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O livro em epigrafe, de autoria da Profa. Dra. Encarnacion Fernandez,
da Faculdade de Direito da Universidade de Valéncia, Espanha, foi
publicado em 2013 pela Editora Comares, com sede em Granada. A obra
versa sobre um dos temas mais candentes da atualidade no ambito do
Direito Internacional, especialmente no que tange a defesa dos direitos
humanos em situacdes de graves e massivas violagdes.

O terceiro milénio, caracterizado pelo processo de globalizagao,
ensejou preciosas oportunidades e expectativas quanto a afirmacao
da consciéncia do destino comum da humanidade. Esperava-se que a
facilidade de comunicacao e interacdo entre pessoas de diferentes culturas
promoveria relagdes de cooperagdo e solidariedade, ao mesmo tempo
em que, de forma pacifica, seriam desarticuladas relagdes historicas de
dominagao e exclusdo. Dessa forma, a convivéncia harmoniosa entre
etnias, povos, culturas e paises alcangaria dimensdes planetarias, criando-
se um ambiente de paz e prosperidade para toda a humanidade.

Desafortunadamente, a sociedade global vigente € bem diferente da
imaginada pelos defensores dos direitos humanos. O sistema econdmico
agravou sua logica concentradora e excludente, ao passo que surgiram
inumeros conflitos de extraordinaria violéncia. Tais desordens aumentaram
o clima de inseguran¢a da comunidade internacional e multiplicaram as
crises humanitarias. Bosnia, Kosovo, Afeganistao, Iraque, Libia, Siria e
Egito, sdo os exemplos mais dramaticos das tragédias que fazem regredir
a espécie humana aos mais condendveis instintos agressivos.

* Professor do Departamento de Direito da Universidade Federal de Vigosa. Mestre em Direito pela
UFSC. Doutorando em Direito pela Universidade de Valéncia, Espanha.
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Conflitos como tais atentam contra obrigagdes erga omnes consagradas
no Direito Internacional dos Direitos Humanos, pois provocam violagdes
graves e sistematicas contra a dignidade humana. Nesse contexto, emergem
questodes de altissima relevancia tedrica e pratica. Quais respostas politicas
e juridicas devem ser dadas a essas situacdes de extrema gravidade?
Quais mecanismos institucionais devem ser estabelecidos para proteger
as vitimas e exigir responsabilidade internacional do estado e penal de
individuos que promovem barbaridades contra os direitos humanos? O
livro convida a reflexdo sobre essas questdes e abre espago para a criagao
de mecanismos de enfrentamento das multiplas expressoes de violéncia de
poder acobertadas pelo principio da soberania estatal e da ndo ingeréncia
em assuntos internos.

O livro da Dra. Encarnacion Fernandez trata da intervencgdo
humanitaria e da responsabilidade de proteger populacdes vitimas de
violagdes de direitos humanos massivas e graves, dando especial atengao
a delicada questdo do uso da for¢a com vistas a protecdo dos direitos
humanos no territorio de terceiro Estado. O uso da forga foi proibido,
como regra geral, pela da Carta das Nagdes Unidas, em 1945. A proibigao
da ameaca e do uso da for¢a nas relagOes internacionais s6 admite duas
excegoes, a legitima defesa e a autorizacao do uso da forga pelo Conselho
de Seguranga, nos termos do capitulo VII da Carta.

Portanto, sob a perspectiva estritamente positivista, o Direito
Internacional Convencional ndo prevé a hipotese do “direito de intervengao
humanitaria”, por mais nobre que seja o proposito declarado por qualquer
membro da comunidade internacional. De igual modo, ndo encontra
aval no Direito Consuetudindrio, vez que ndo se observa pratica estatal
reiterada nem o entendimento de que ela estaria em consonancia com o
direito (opinio jurissivenecessitatis).

Apesar da proibicao supracitada, em face dos entraves operacionais
do Conselho de Seguranga da ONU, até a década de 1980, alguns Estados
interviram, individualmente, em outros, justificando o uso da forga para
protecao de direitos humanos. Na década de 1990, coalizdes informais
de Estados ou sob o controle de organizagdes regionais incrementaram as
intervengdes supostamente para combater violagdes massivas de direitos
humanos.

O instituto da “interven¢@o humanitaria” levanta questoes de altissima
indagacdo juridica e moral. Pode uma conduta que emprega o uso da
forca armada e participa de uma situagdo de guerra ser considerada uma
acdo humanitaria? A intervengao armada € intrinsecamente uma violagao
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dos direitos humanos? E legitima e justificavel, no ambito das relagdes
internacionais, a acdo bélica para proteger os direitos humanos? Sera
possivel converter o uso da for¢a em elemento de prote¢do e garantia
dos direitos humanos sem se transmutar em uma genuina guerra? Ha
interesse da comunidade internacional em agir em Estados falidos,
destituidos de recursos naturais valiosos ou que ndo estejam situados em
regides estratégicas? Podera a comunidade internacional agir quando ferir
interesses de grandes poténcias?

O instituto da “responsabilidade de proteger” foi criado pela Comissao
Internacional sobre Intervengdo e Soberania Estatal (ICISS), em 2001.
A Comissao foi instituida para estudar a possibilidade de a comunidade
internacional intervir para fins humanitarios. Seu relatorio, denominado “A
responsabilidade de proteger”, concluiu que a soberania dava ao Estado o
direito de gerir seus assuntos e lhe conferia o dever primordial de proteger
a populagdo dentro de suas fronteiras. Entretanto, o documento propds que,
quando um Estado ndo protegesse sua populagao, por falta de capacidade
ou de vontade, a comunidade internacional deveria intervir.

O principio da responsabilidade de proteger foi referendado em
outros documentos das Nagdes Unidas, inclusive pela Resolugao 1/60
da Assembleia Geral, documento final da reunido de ctpula de chefes de
Estados e governos de setembro de 2005, por ocasido do 60° aniversario da
ONU. Os Estados participantes da Cipula Mundial de 2005 acordaram que
aresponsabilidade de proteger aplica-se somente aos crimes internacionais
mais graves, quais sejam, genocidio, limpeza étnica e crimes de guerra
¢ de lesa-humanidade. Os pressupostos da responsabilidade de proteger
foram assentados em, 2009, no relatério denominado “Implementando a
Responsabilidade de Proteger”, da Secretaria Geral da ONU.

O primeiro pressuposto do principio supracitado versa sobre a
responsabilidade basica que incumbe o Estado de proteger sua populacao
dos quatro crimes mencionados e de sua incitagdo. O segundo consiste
no compromisso da comunidade internacional de auxiliar os Estados a
cumprirem as obrigagdes relacionadas com a responsabilidade de proteger,
por meio de cooperacdo internacional destinada a reforcar a capacidade de
proteger sua propria populagdo e a prestar assisténcia. O terceiro consiste
na responsabilidade da comunidade internacional de atuar coletivamente,
quando se torna evidente que o Estado ndo protege sua populagdo frente
aos quatro crimes mencionados.

Segundo esse conceito, os Estados tém a responsabilidade de proteger
suas populagdes contra crimes de guerra, crimes contra a humanidade,
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genocidio e limpeza étnica. A comunidade internacional tem o dever de
auxiliar os Estados a cumprirem essa obrigagdo. Caso o Estado ndo esteja
em condi¢des ou disposto a proteger suas populagdes, a comunidade
internacional deve agir em conformidade com os termos da Carta das
Nagdes Unidas, inclusive por intermédio do Conselho de Seguranca.
Essa responsabilidade assegura, assim, a obrigag@o de todos os Estados
de protegerem suas populacdes e se orienta pelo direito internacional.

A comunidade internacional pode responder as crises humanitarias
de diversas formas, por meios diplomaticos, humanitarios e alternativas
pacificas, previstas na Carta das Nacdes Unidas, nos capitulos VI e VIII.
Por tltimo, pode-se recorrer as medidas coercitivas, previstas no capitulo
VII da Carta da ONU, as quais envolvem san¢des econdmicas, politico-
diplomaticas, juridicas e, em casos extremos e excepcionais, uso de
intervencao armada.

A obra em resenha ¢ fruto de minuciosa pesquisa. Aborda
principalmente a vertente militar da responsabilidade de proteger,
sem esquecer as questdes historicas e correlatas. A autora destaca
que a interven¢ao militar, tradicionalmente denominada intervengao
humanitaria, ndo € o Unico instrumento da responsabilidade de proteger,
nem o mais importante. A atuacao preventiva sempre ¢ o melhor remédio
para evitar conflitos e solucionar crises que levam a graves e massivas
violagdes de direitos humanos. Sob essa oOtica, 0s pressupostos primeiro e
segundo e o primeiro mecanismo do terceiro pressuposto (meios pacificos,
diplomaticos, humanitarios) do principio da responsabilidade de proteger
sdo os instrumentos que mais se harmonizam com o objetivo de resguardar
as populacdes de violéncia massiva.

O uso da for¢a armada deve ser o Gltimo recurso, entretanto, essa é a
questdo mais espinhosa e controvertida, por isso vem despertando interesse
e provocando acirrados debates doutrinarios. Conforme afirma a autora, a
tarefa da Filosofia ¢ formular interrogantes mais que as resolver, dar conta
das inquietudes humanas mais que dar respostas prontas ¢ acabadas. Nessa
perspectiva, a responsabilidade de proteger constitui tema excepcional
para a reflexdo da Filosofia ética, politica e juridica.

H4 que se destacar que a intervencdo humanitdria ndo ¢ questdo
de agora. Tem longa tradicdo doutrinaria, remontando, pelo menos a
Francisco de Vitoria, ou, segundo alguns, a Santo Agostinho. Como se
nota, o objeto do livro ¢ tema classico ndo s6 do Direito Internacional,
mas também da Filosofia do Direito, ao passo que constitui problema da
maxima relevancia contemporanea.
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Nos tltimos anos, as crises humanitarias multiplicaram-se em diversas
regides do mundo, em consequéncia de sangrentos conflitos armados. Tal
conjuntura destaca o debate sobre a existéncia ou nao do dever moral e/ou
do direito a intervir. A questdo torna-se candente nos dias atuais, em face
da intervencdo na Libia em 2011 e da crise siria iniciada na primavera
do mesmo ano, que continua a se agravar desde entdo. A ONU prevé que
cerca de 4,25 milhoes de sirios se tornardo refugiados em 2014 dentro ou
fora do pais. Fato que levanta sérias dificuldades para abrigar, alimentar
e fornecer agua e saneamento basico para campos de refugiados, escolas
para criangas ¢ cuidados com idosos, feridos e enfermos. Estima-se que
pelo menos 115.206 pessoas morreram no conflito sirio, entre combatentes
e civis, nimero que aumenta a cada dia. O uso de armas quimicas causou
cerca de 1.440 mortos, incluindo centenas de criangas.

No campo do estudo da interven¢do humanitéria, a questdo que
mais interessa, sob a otica da Filosofia do Direito, ¢ a de sua justificagao.
A indaga¢@o nuclear a ser desvendada é saber em que medida pode-se
considerar justificado (ou ndo) o recurso a for¢a armada para proteger
populagoes sujeitas a ameacas de violagdes de direitos humanos graves
¢ massivas, ou seja, saber com base em quais critérios pode-se tomar
tal decisdo. A autora do livro vai ao dmago da questdo controversa, ao
perscrutar os fundamentos que podem legitimar a intervencao humanitaria.

A obra expoOe a contradigdo de se pdr em marcha uma guerra em
defesa dos direitos humanos. Seria aceitavel tal guerra? Segundo a
autora, a interven¢do humanitaria dificilmente seria justificdvel mediante
promog¢ado de uma guerra, nos moldes tradicionais, em nome da defesa
dos direitos humanos. Ao contrario, s6 seria admissivel na medida em
que se promova modalidade de acao militar distinta da guerra. Entretanto,
reconhece a autora que a experiéncia das pretendidas intervengdes
humanitarias acabou por se converter em guerras. A interven¢do na Libia
representa o exemplo mais eloquente de desvio de finalidade do principio
da interveng¢@o humanitaria. A experiéncia constitui o laboratorio para
reflexdo jusfilosofica sobre a necessidade de articular o uso licito da for¢a
no ambito internacional de modo a ndo originar uma guerra.

A autora deixa claro que a intervengdo humanitaria ndo deve ser
justificada como instrumento de justica retributiva, ou seja, como castigo
ou san¢ao por violagdes de direitos humanos. O instituto orienta-se por
critérios de justica restaurativa e reparadora, destinado, em curto prazo,
a proteger as vitimas e, a médio e longo prazo, a assentar as bases para a
estabilidade politica, a reconciliagdo e a paz duradoura. Esses objetivos

— Revista da Faculdade de Direito de Uberldndia v. 41-2: 421-430, 2013 —




426 Edson Ferreira de Carvalho

s6 podem ser alcangados se o uso da forga revestir-se de caracteristicas
muito distintas e, inclusive opostas, as da guerra propriamente dita.

O livro estrutura-se em dois capitulos e consideragdes finais. A
primeira vista, pode-se ter a impressdo de que o namero de capitulos
reflita abordagem resumida. Ledo engano. Além de seu aspecto didatico, a
obra caracteriza-se por uma abordagem completa e profunda dos diversos
elementos envolvidos na analise da questdo.

O primeiro capitulo divide-se em nove topicos, nos quais sao delineados
os fundamentos e os contornos evolutivos da responsabilidade de proteger.
O primeiro topico aborda as novas guerras e a euforia humanitaria dos
anos 1990. O segundo, o conceito de interven¢ao humanitaria. O terceiro, a
interse¢ao do instituto entre a guerra justa e a defesa dos direitos humanos,
no qual revisita os ensinamentos de Santo Agostinho, a defesa do inocente,
de Tomas de Aquino, e a reparagao das injusticas, de Francisco de Vitoria,
e seu enfoque baseado na universalidade dos direitos, sem esquecer de
Grocio. O quarto revisita o Direito internacional classico e o principio da
ndo intervencao. O quinto estuda a intervencao humanitaria no sistema
consagrado pela Carta das Na¢des Unidas. O sexto analisa a influéncia
da Guerra Fria e o paradigma legalista estrito sobre a responsabilidade
de proteger. O sétimo capitulo versa sobre a evolugdo do instituto na
década de 1990 e os precedentes da responsabilidade de proteger. O
oitavo aborda a guerra de Kosovo ¢ a ruptura do consenso construido
a duras penas até entdo. O nono trata do debate atual sobre intervengdo
humanitaria, enfrentando as diversas correntes tedricas, como o realismo
estratégico, o soberanismo pluralista, o liberalismo intervencionista e
a tradicao da guerra justa. Este tltimo topico consiste numa exposi¢ao
sintética, sistematica e critica das distintas posi¢des politicas e doutrinarias
que perpassam o debate atual sobre a intervengao humanitaria ¢ também
sobre a responsabilidade de proteger.

Em breve sintese, o capitulo primeiro analisa criticamente a evolugao
da responsabilidade de proteger, com especial énfase na década de
1990, durante a qual problemas humanitarios resultantes de conflitos
étnicos causaram enorme preocupacdo a comunidade internacional.
Deslocamentos de populagdes, o retorno de campos de concentragéo,
fome, mortes e violéncias massivas e graves de direitos humanos causados
por conflitos armados internos trouxeram a memoria lembrancas dos
momentos mais tragicos ja vividos pela humanidade e alertaram a
comunidade internacional sobre os perigos da inércia e a necessidade de
acdo internacional concertada para fazer frente as crises humanitarias.
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A autora analisa criticamente o conceito e a legitimidade moral,
politica e juridica da interven¢do humanitaria, bem como sua trajetoria
doutrinaria na interse¢ao entre a teoria da guerra justa e a teoria dos direitos
humanos. Trata da posicdo juridica positiva do instituto no sistema da Carta
das Nagdes Unidas, com especial énfase na evolu¢ao da interpretagdo
do capitulo VII da Carta na década de noventa, periodo no qual sdo
encontrados os precedentes do principio da responsabilidade de proteger.

O segundo capitulo aborda a evolugdo da responsabilidade de proteger,
analisando desde o Relatorio da Comissdo Internacional a respeito da
Intervengdo e Soberania Estatal da ONU sobre responsabilidade de
proteger até a intervengao na Libia. O capitulo é composto de cinco topicos.
O primeiro versa sobre o mencionado relatorio, envolvendo a analise do
instituto da soberania como responsabilidade, a seguranga humana e o
principio emergente da responsabilidade de proteger. Trata das dimensdes
da responsabilidade de proteger, com especial énfase a prevencgdo, da
intervencdo militar e suas premissas: causa justa, intengdo correta,
esgotamento de todos os recursos, meios proporcionais e possibilidades
razoaveis de éxito e a complexa questdo da autoridade competente. O
primeiro topico ¢ encerrado com a analise valorativa e interpretativa
do Relatorio da ICISS. O segundo tdpico enfatiza a importancia de se
diferenciar o instituto da responsabilidade de proteger com relagdo a
guerra contra o terrorismo. O terceiro aborda a evolucdo do instituto desde
o relatdrio da ICISS até o Documento Final da Cupula da ONU de 2005.
O quarto topico trata da consolidacdo da responsabilidade de proteger e
o quinto, da Resolugdo 1973 do Conselho de Seguranga da ONU e da
intervencao militar na Libia, discutindo-se a legalidade e a legitimidade
dessa ingeréncia.

No segundo capitulo, a autora analisa, cronologicamente, a doutrina
da responsabilidade de proteger e sua evolugdo no ambito internacional.
Examina a sequéncia de iniciativas e documentos internacionais, por meio
dos quais foi perfilando-se e consolidando-se paulatinamente. Comega
com o Relatério de dezembro de 2001 da ICISS até sua aplicacao na
intervengao na Libia, em margo de 2011.

No que tange a intervengdo militar com fins de prote¢do humana,
a autora examina detalhadamente os requisitos de sua admissibilidade,
contidos no Relatorio sobre Responsabilidade de Proteger, o qual se
apoia em boa medida na doutrina e na terminologia embutida na tradigédo
da guerra justa (causa justa, intengdo correta, Ultimo recurso, meios
proporcionais, possibilidades razoaveis de éxito e autoridade legitima).
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O requisito de autoridade legitima para decidir intervir ou ndo por
motivo de humanidade reveste-se de especial complexidade e dificuldade
em virtude da polémica sobre a admissibilidade ou nao de intervengao
humanitaria unilateral por parte de um Estado e do carater de orgdo
eminentemente politico do Conselho de Seguranca da ONU e o risco de
paralisacdo deste por exercicio ou ameaga de exercicio do direito de veto.

E interessante observar que a publicagio do Relatério sobre
Responsabilidade de Proteger coincidiu com a adog¢do da denominada
“guerra contra o terrorismo”’, contexto no qual se produziram intervencdes
unilaterais lideradas pelos Estados Unidos. Como a invasdo do Afeganistiao
e a guerra do Iraque foram completamente alheias a propdsitos
humanitarios, faz-se necessario esfor¢o de clarificagdo destinado a por
manifesto as evidentes diferengas entre tais agdes ¢ uma hipotética
intervencdo com fins de prote¢do humana, em circunstancias extremas e
com autorizagdo do Conselho de Seguranga da ONU.

O capitulo segundo encerra-se com detalhada analise da intervengao
na Libia em 2011. Tomado como caso paradigma, a autora destaca as
dificuldades de se colocar em pratica a doutrina da responsabilidade
de proteger na vertente de uso da for¢a. No momento de autorizar
essa intervencgdo, foram feitos evidentes esforcos para cumprir com as
exigéncias da doutrina da responsabilidade de proteger. Nao obstante, sua
legitimidade foi questionavel e desde o inicio a intervencdo degenerou
em auténtica guerra, destinada a apoiar os rebeldes e a mudar o regime,
derrubando o Coronel Kadafi.

Nas consideragdes finais, além de recapitular e sistematizar as
questoes basilares da responsabilidade de proteger, a autora focaliza dois
aspectos que lhe pareceram particularmente complexos e controvertidos.
O significado juridico da responsabilidade de proteger € como evitar que
esse tipo de intervencgdo, que tem ou deve ter objetivos diferentes aos da
guerra, acabe se convertendo em auténticas guerras.

Frente ao debate acerca da natureza juridica ou politica da
responsabilidade de proteger, a autora se inclina pela primeira posi¢cao. Em
sua otica, a opinido coletiva dos Estados, manifestada no Documento Final
da Capula Mundial de 2005, que tinha como objetivo promover reforma
abrangente da Organizagao das Nag¢des Unidas, teria valor de opinio iuris.

No que diz respeito a intervencdo militar, a responsabilidade de
proteger teria alcance de norma meramente autorizativa, correspondendo
ao Conselho de Seguranca a competéncia nao so prioritaria, mas exclusiva
para autoriza-la, ainda assim, respeitando-se os limites instituidos
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pelo Documento Final da Cupula de 2005. Logo, a intervencdo militar
estaria condicionada ao alcance do umbral da justa causa, que vincula
a responsabilidade de proteger aos crimes internacionais mais graves
(genocidio, crimes de guerra, limpeza étnica e crimes de lesa-humanidade)
e ao esgotamento dos meios pacificos ou que estes resultem inadequados.

Com relacao a admissibilidade da interven¢ao humanitaria unilateral,
a autora entende que a intervencdo ndo autorizada ndo so ¢ ilegal (de lege
data), mas também de lege ferenda. Ressalta que, na esfera regulada pelo
Direito Internacional, ndo se deve permitir que atores individuais atuem
em suas relagdes reciprocas de acordo com seus proprios critérios acerca
do que ¢ justo ou injusto, ou certo ou errado. Com maior razao ainda em
matéria de tamanha transcendéncia, como ¢ o uso da for¢a. No caso das
organizacdes regionais que atuam fora de seu ambito de jurisdigdo, a
inadequacao da intervencao unilateral torna-se ainda mais evidente.

Portanto, qualquer intervengdo humanitaria, mediante uso de forga,
deve ser submetida a autoridade competente. Apesar dos obstaculos que o
funcionamento do Conselho de Seguranca comporta e do questionamento
de sua autoridade, em razao de sua composic¢ao e de seu déficit democratico,
ele é a unica autoridade competente para autorizar uma intervengao militar
em conformidade com o Direito Internacional vigente. Enquanto vigorar
esse sistema, a decisdo do Conselho de Seguranca ¢ insubstituivel por
qualquer outra organizagdo ou Estado.

Nesse contexto, como ficariam os casos-limites nos quais o Conselho
de Seguranga encontre-se bloqueado por contingéncias politicas e os
pressupostos para se intervir configurem uma obrigacdo moral? Na
hipodtese, segundo a autora, a intervencdo unilateral pode se justificar,
juridicamente, como estado de necessidade, o qual configura excegdo a
regra no caso concreto, porém sem suprimi-la como tal, salvaguardando
sua validez com carater geral.

Ao longo do trabalho, a autora enfatiza as dificuldades que levanta,
desde suas origens, em Francisco de Vitoria, a ideia e, sobretudo, a
colocacdo em pratica da intervencdo bélica em defesa dos direitos
humanos. Tais dificuldades afetam tanto a tradicional intervencao
humanitaria, como a atual responsabilidade de proteger em sua vertente
de intervencao armada.

Essas dificuldades sdo de trés ordens. A primeira reside na ambigua
configurag@o a meio caminho entre o dever moral ¢ o direito de intervir,
que atualmente se reflete no carater meramente permissivo da norma
que autoriza o Conselho de Segurancga a intervir para impedir ou deter
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atrocidades massivas. A segunda trata do risco de sua instrumentalizagdo
a servi¢co do imperialismo ou, de modo mais geral, a servigo dos interesses
dos poderosos. Ja a terceira ordem aborda a contradi¢do nao s6 logica,
mas também, sobretudo, existencial que supoe a ideia de empreender uma
guerra em defesa dos direitos humanos.

De acordo com Fernandez, nenhuma dessas dificuldades admite
resposta univoca. Entretanto, a impossibilidade de alcangar respostas
incontestaveis nao deve ser considerada deficiéncia, mas, sim, o melhor
antidoto contra o dogmatismo. Certo ¢ que, ante o dilema de intervir
militarmente por causas humanitarias ou ndo fazer nada, nunca se pode
ter a certeza de estar fazendo o correto.

Para a autora, qualquer decisdo que se adote em situagao de grave e
massiva violagdo de direitos humanos sera sempre tragica. Tal afirmagdo
contrasta com a atitude de triunfalismo moral, com a certeza acerca do
carater moralmente justificado de sua agdo de que em certas ocasides
vangloriaram os promotores desse tipo de intervengdes. Os casos de
Kosovo e Libia sdo os exemplos mais ilustrativos nesse sentido.

O problema que perpassa toda a obra resenhada desagua na seguinte
questdo: como superar os obstaculos acima citados para evitar que a
intervencdo humanitaria converta-se em auténtica guerra sem excluir por
completo o uso da forga em casos extremos? A autora discorre de forma
elegante, competente e profunda, tanto do ponto de vista tedrico quanto
pratico, sobre a saida desse verdadeiro quebra-cabeca.

Por fim, vale recordar que a autora, desde o inicio, alerta que a
discussdo sobre intervir com meios de morte para salvar vidas leva a
reflexdo sobre a necessidade de se articular politicas que estabelecam
condicdes de paz, desenvolvimento e vida digna para todos os seres
humanos. Nesse sentido, a melhor forma para evitar o uso da forga bélica
¢ articular, seriamente, agdes preventivas que evitem o surgimento de
situacdes desencadeadoras de violagdes massivas e graves de direitos
humanos. A comunidade internacional farda melhor se adotar conduta
proativa, no sentido de promover a paz e investir na desmontagem das
estruturas injustas que potencializam os conflitos em diversos rincoes da
Terra.

E Recebida: outubro/2013.

— Revista da Faculdade de Direito de Uberldandia v. 41-2: 421-430, 2013 —




