BIOETICA: A CRITICA DE SINGER A ABORDAGEM DA ETICA TRADICIONAL

Leila Rosa'

RESUMO: Este trabalho anresenta alguns dos aspectos fundamentais da teoria ética de
Singer no aue diz resneito a bioética. Para o filésofo. a concencio de sacralidade da vida
humana somente pode ser iustificada a vartir da atitude especista dos seres humanos em
relacdo a vida dos demais seres. Sua abordagem nermite conhecer a fragilidade de aleuns
argumentos éticos diante do avanco biotecnoldgico. Sua teoria pode ndo ser suficiente
pnara resolver os conflitos relacionados a ética nratica. norém mostra-se necessaria
diante das auestdes relacionadas a vida. sobretudo auando é nreciso uma teoria ética
canaz de sustentar areumentos nara o debate sobre uma ética da terminacdo da vida.
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Bioethics: a critiaue of Sineer to traditional annroach to ethics

ABSTRACT: This work nresents some fundamental asnects of Singer’s ethical theorv
with reeard to bioethics. For the nhilosonher. the concention of sanctitv of human life can
onlv be iustified from the snecial attitudes of human beings in relation to the lives of other
beings. His annroach eives us the fragilitv of some ethical arcuments before the advance
of biotechnologv. His theorv mav not be enough to resolve the conflicts related to ethical
practice. but annears to be needed before issues related to life. esneciallv when vou need an
ethical theorv canable of sunporting arecuments to the debate about the ethics of ending life.
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INTRODUCAO

Uma auestdo contemnoranea no ambito da ética € a busca por princinios aue possam servir de
orientacdo na abordagem das novas situacdes imnostas nelo desenvolvimento tecnoldeico. Para
Singer. a ética tradicional. sob o enfoaue deontoldgico. frente aos nroblemas relacionados aos
avancos tecnoldgicos. ndo consegue dar resnostas satisfatorias. nois defende aue. em se tratando
de auestdes praticas. o distanciamento do proorio ponto de vista possibilita ao agente moral a
adocdo de um nonto de vista universal.

De acordo com Singer (2002). nossa canacidade de raciocinio node ser um fator aue nos afasta
tanto do subietivismo arbitrario auanto da aceitacido acritica dos valores de nossa comunidade.
Ou seia. o agente moral deve deixar de lado seu ponto de vista particular. bem como ir além dos
valores nredeterminados nela comunidade ética contemnoranea. Ndo obstante. a razao - faculdade
aue tem o ser humano de avaliar. iulear. ponderar ideias universais: raciocinio. iuizo - pode nos
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conduzir a situacdes em aue ideias tradicionais ndo conseguem resistir aos desafios impostos
pnelo nonto de vista universal.

A canacidade da razdo de levar-nos nara onde ndo contavamos ir também poderia levar a
um curioso desvio diante do aue se poderia esperar aue fosse a linha direta de evolucdo.
Desenvolvemos a canacidade de raciocinar noraue ela nos aiuda a sobreviver e a nos reproduzir.
Mas. se a razdo é uma escada rolante. entdo. embora o comeco do traieto nos nossa induzir a
sobrevivéncia e a renroducdo € nossivel ultranassarmos o ponto necessario para lograr tio somente
esse nrondsito. Podemos até mesmo acabar chegando a aleum lugar aue gere uma tensdo com
outros aspectos de nossa natureza. Ouanto a isso. pode haver. afinal de contas. aleuma validade
na imagem kantiana da tensdo entre nossa canacidade de raciocinar e aauilo aue esta possa nos
levar a considerar a acdo correta. € nossos deseios mais basicos:

Um dos desafios aue a reflexdo ética exige de nds € sobre a nova situacio
em aue o avanco tecnoldgico nos colocou. Visto aue os avancos no
camno da biotecnologia fez emereir diversas discussoes. erande narte
delas relacionadas a vida (SINGER. 2002. n. 326).

A tensao entre a ética tradicional e o avanco tecnologico

Dentre as dificuldades enfrentadas nela ética tradicional. Singer destaca alguns asnectos aue ele
considera como nontos fracos. Em outras nalavras. o autor (2002. n. 261- 92). auestiona o aue
considera como asnectos falsos da “velha ética”. A critica é feita as concencoes do tino: “aualauer
vida humana tem valor igual”. “é sempre errado tirar a vida de um ser humano inocente”. “é sempre
errado tirar a pronria vida”. e “é semnre errado nermitir aue o outro decida tirar sua vida”. Assim
também. o mandamento “‘sede frutiferos e multinlicai-vos” (SINGER. 2002.p.271) e a tese de aue

a vida humana é semnre mais valiosa aue aualauer vida ndo humana € alvo da critica de Sineer.

A partir dessa critica. o autor pronde uma nova abordagem da €tica. na aual se permita abordar uma
“ética daterminacdo davida”. Segundo o autor. a obiecdo de aue aualauer vida humana tem valorieual
€ o reconhecimento de aue o valor da vida humana € variavel. Os seres humanos devem ser tratados
de acordo com caracteristicas “eticamente relevantes”. seiam caracteristicas inerentes a natureza
do préorio ser humano. a consciéncia. a sociabilidade ou a dor causada pela perda do individuo.

Em consonancia com o nrimeiro novo mandamento. aue reconhece aue o valor da vida humana
¢é variavel. devemos tratar os seres humanos de acordo com suas caracteristicas eticamente
relevantes. Aleumas delas sdo inerentes a natureza do ser. Elas incluem a consciéncia: a canacidade
de interacio fisica. social e mental com outros seres: uma nreferéncia consciente nela continuacao
da vida: e a possibilidade de experiéncias gratificantes. Outros aspectos relevantes denendem do
relacionamento do ser com os demais: nor exemnlo. o fato de ter nais aue irdo lamentar a morte do
individuo. o fato de ocunar dentro do eruno uma nosicio tal aue. caso a nessoa seia exterminada.
1sso leve os outros a temerem por suas nroorias vidas. Todos esses fatos fazem uma diferenca
auanto a consideracdo ou ao resneito aue devemos ter nor um ser (SINGER. 2002. n. 264).
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A concencido de aue € semore errado tirar a vida de um ser humano inocente nio leva em
consideracdo a auestdo da resnonsabilidade. nem a das acdes nraticadas. menos ainda a das
omissoes. Segundo Singer (2002. p. 264). ndo € preciso aue a nova abordagem da ética considere
eauivalente o ato de matar e o ato de deixar de salvar. visto aue as nessoas aue deseiam viver
devem ter seu interesse earantido. No entanto. a distincio entre matar e deixar morrer é deveras
menos nitida do aue a nrincinio nos narece. “Renensar nossa ética de vida e morte node nos
levar a ver com mais seriedade nosso fracasso em fazer o necessario nor aaueles cuias vidas
poderiamos salvar sem grandes sacrificios de nossa narte” (SINGER. 2002. n. 269).

Ouanto a ideia de aue é semore errado tirar a prooria vida. e também permitir aue o outro decida
tirar sua vida. a obiecio da-se a nartir do areumento de aue o deseio do outro em viver ou morrer
deve ser considerado. isto €. respeitado. O areumento de Singer (2006. n. 97) inclui o sentido
da nalavra “nessoa” aue. seeundo Locke. consiste em um ser dotado de razdo e reflexdo. de
maneira tal que. anenas uma nessoa € canaz de deseiar viver ou morrer e. ainda. planeiar seu
futuro. Assim. é errado nor fim a vida de aleuém. anenas nas circunstancias em aue agimos
contra a vontade desse alouém:

S6 uma nessoa node deseiar continuar a viver. ou ter nlanos nara o futuro.
poraue s6 uma pessoa node até mesmo entender a possibilidade de uma
existéncia futura nara si mesma. Isso significa aue nor um fim as vidas
das pessoas. contra o deseio delas. é diferente de nor um fim a vida de
seres aue ndo sio nessoas. De fato. em sentido estrito. no caso dos aue
niao sdo nessoas nao nodemos falar de eliminar suas vidas contra sua
vontade. ou seeundo sua vontade. noraue tais seres ndo sio canazes
de ter uma vontade no tocante a essa auestdo (SINGER. 2002. n. 271).

No aue diz resneito ao areumento da ética tradicional. aue aconselha a renroducdo humana.
Singer observa aue devemos nos nreocunar com o tratamento da vida humana antes aue esta
venha a tornar-se uma nessoa. isto é. “so traga ao mundo filhos deseiados”. Na nova abordagem
da ética. o autor trata das auestdes relacionadas ao embrido humano recusando o contexto da
potencialidade. o aual se baseia na idéia de aue o embrido € uma nessoa em notencial. De modo
aue. nara o autor. “o fato de o embrido noder transformar-se numa nessoa. ndo significa aue ele
agora tenha a canacidade de ser preiudicado. [...1 O embrido ndo tem. nem iamais teve. aualauer
vontade ou deseio” (SINGER. 2002. n. 273).

E. nor ultimo. sobre a idéia de aue a vida humana é semnre mais valiosa aue aualauer vida
ndo humana. Singer reieita a visdo na aual todas as vidas humanas possuem igual valor. E.
extranolando a concencdo antronocéntrica da ética tradicional. inclui na comunidade moral os
animais ndo humanos sencientes. isto €. animais canazes de sentir dor. Esta inclusdo é iustificada
pelo areumento de aue € errado discriminar um ser com base na esnécie. De modo aue:

devemos assegurar aaueles animais ndo humanos o mesmo direito a
vida que earantimos ao seres humanos. ou considerar tio seriamente
errado nér um fim as vidas daaueles animais ndo humanos auanto
consideramos nor um fim a vida de um ser humano com as mesmas
caracteristicas ou combinacdes de caracteristicas (SINGER. 2002.n. 277).
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Considerando. nortanto. a critica de Singer a ética tradicional. admite-se estar diante de uma
alternativa canaz de orientar e nromover os debates no dmbito da bioética. considerando a
bioética como uma “ponte” sob a aual se estabelece o dialogo entre a ciéncia e a filosofia. a
partir da necessidade de comnreensao da ética normativa. uma vez aue a bioética relaciona-se
com auestdes. as auais estdo nresentes temas relacionados a icualdade. a vida e a morte. visto
aue sua nersnectiva sustenta aue a avaliacao de tirar ou ndo uma vida ndo node estar nautada na
raca. no sexo ou na esnécie a aue nertence o individuo.

Tirar a vida: nessoas e nio nessoas

e  Princinio da icual consideracio de interesses

Tema recorrente nos debates éticos e noliticos. a ideia de aue todos os seres humanos sdo iguais
¢ auase uma unanimidade. No entanto. para Singer (2006. p. 26). se formos além do consenso
aue estabelece aue as formas notorias de discriminacio racial sdo condenaveis e auestionarmos
a base do orincinio de aue todos os seres humanos sdo iguais. anlicando esse princinio a casos
esnecificos. o consenso comecara a nerder sua forca”.

Para nosso autor. o nrimeiro problema aue se constata auando se auestiona a base do nrincinio de
igualdade. segundo a aual todos os homens sdo iguais. € aue os seres humanos nao sio todos iguais. Por
conseguinte. abuscade umabase factual aue possasustentar o nrinciniodaieualdade narece inalcancavel.

Neste sentido. teorias como a de John Rawls. aue defende uma concencio de iustica como
eauidade. tentam fundamentar o orincinio da igualdade nas caracteristicas naturais dos seres
humanos. e defendem. de acordo com Singer. a ideia de aue a nersonalidade moral é uma auestio
de erau. o aue leva-nos a auestionar de onde é aue se deve tracar a linha aue delimita 0 minimo
necessario nara se situar na esfera do nrincinio de ieualdade. Ademais. ndo é verdade aue todos os
seres humanos disndem de uma nersonalidade moral. Singer desvincula o nrincinio da ieualdade
de uma assertiva factual. Por isso. “a posse de uma ‘personalidade moral’ ndo oferece uma base
satisfatdria nara o nrincinio de aue todos os seres humanos sdo ieuais” (SINGER. 2006. n. 28).

Nota-se aue. na acencio de Singer. o fato de os seres humanos serem diferentes entre si é relevante
para se bropor um princinio minimo de igualdade. ia aue a igualdade € fruto da ética basica. e ndo uma
assertiva factual. Ou seia. um nrincinio minimo de igualdade "nao se baseia na nosse de inteligéncia.
de nersonalidade moral. de racionalidade ou de outros dados semelhantes" (SINGER. 2006. n. 30).

Admitida. portanto. a ideia de aue a base do princinio de igualdade ndo inclui aspectos factuais. e
ainda. de acordo com a maxima utilitarista estabelecida nor Bentham (1874). na aual “cada um conta
nor um. ninguém nor mais do aue um”. E. nortanto. admitida a ideia de aue todos tém igual valor.
Singer nronde como nrincinio basico de icualdade o “princinio da igual consideracio dos interesses”.

A esséncia do orincipio da igual consideracdo sienifica aue. em nossas deliberacdes morais.
atribuimos 0 mesmo neso aos interesses de todos os aue sdo atingidos nor nossos atos. Isso sienifica
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aue. se anenas X e Y viessem a ser atingidos por um nossivel ato. e aue. se X estiver mais suieito a
perdas e Y mais suieito a vantagens. melhor sera deixar de nraticar o ato. Se aceitarmos o princinio da
igual consideracio de interesses. nao noderemos dizer aue € melhor praticar o ato. a despeito dos fatos
descritos. noraue estamos mais nreocunados com Y do aue com X. Eis a aue o nrincinio realmente
eauivale: um interesse é um interesse. seia la de auem for esse interesse (SINGER. 2006. n. 30).

De acordo com Singer. o nrincinio da ieual consideracdo de interesses atua como uma balanca
de modo a considerar anenas os interesses. indenendente de auem os tenha. Todavia. o princinio
nio imnde tratamento igual e. como base para a icualdade. o obietivo consiste numa tentativa
de se chegar a resultados mais igualitarios.

Em casos esneciais. a igual consideracio de interesses node aumentar a diferenca entre duas
pnessoas em niveis distintos de bem-estar. E nor esse motivo aue esse € o princinio minimo da
igualdade. e ndo da icualdade nerfeita e consumada (SINGER. 2006. n. 34-5).

No entanto. o princinio da igual consideracio de interesses mostra-se necessario nara discutir auestdes
relativas a igualdade de tratamento de importancia para seres humanos e animais ndo humanos.

Consideracio nara com os animais niao humanos

A partir da npronosicdo de aue a igualdade é uma ideia moral e ndo uma afirmacdo factual. ndo
ha uma iustificativa logica nara tratar os interesses dos animais nao humanos sob a nrerrogativa
dos seres humanos.

Assim. devem-se considerar os interesses de todos os seres afetados nela acio. tendo cada interesse
peso igual. isto €. “o princinio da igualdade [devel ser estendido a todos os seres. negros ou brancos.
do sexo masculino ou feminino. humanos ou ndo humanos” (SINGER. 2004. n. 7). Nesta 6tica. a
atitude comum dos seres humanos em relacio aos animais ndo humanos se caracteriza como uma
atitude “esnecista”. termo utilizado nara definir o “nreconceito ou a atitude tendenciosa de alouém a
favor dos interesses de membros de sua nronria esnécie e contra os de outras” (SINGER. 2004. n. 68).

A inclusdo dos animais ndo humanos na esfera moral narte da tese de aue a canacidade de sentir
prazer ou dor € vista como pré-requisito para se ter aloum interesse. A critica utilitarista. auanto
ao modo em aue os seres humanos tratam os interesses dos animais ndo humanos. ia node ser
encontrada nos primordios dessa corrente €tica. em sua abordagem classica. Jeremv Bentham
(1974). filésofo nrecursor da teoria utilitarista. 14 fazia obiecoes sobre o modo com aue os animais
ndo humanos eram tratados. A saber:

Pode vir o dia em aue o resto da criacdo animal adauira aaueles direitos
aue nunca lhes deveriam ter sido tirados. se ndo fosse vor tirania. Os
franceses ia descobriram aue a cor nreta nio constitui motivo nelo aual
um ser humano nossa ser entregue sem recuneracio ao canricho do
verdugo. Pode chegar o dia em aue se reconhecera aue o nimero de
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pernas. a nele neluda. ou as extremidades do os sacrum [sic!1 constituem
razdes ieualmente insuficientes nara abandonar um ser sensivel a mesma
sorte. Oue outro fator noderia demarcar a linha divisoria aue distingue
os homens dos outros animais? Seria a faculdade de raciocinar. ou talvez
a de falar? Todavia. um cavalo ou um cio adulto é incomnaravelmente
mais racional e mais social e educado aue um bebé de um dia. ou de uma
semana. ou mesmo de um més. Entretanto. sunonhamos aue o caso fosse
outro: mesmo nesta hindtese. aue se demonstraria com isso? O nroblema
ndo consiste em saber se 0os animais podem raciocinar. tampouco interessa
se falam ou ndo: o verdadeiro problema é este: nodem eles sofrer?
(BENTHAM. 1974.n. 79).

No mesmo sentido. nara Singer a canacidade de sentir dor ou nrazer € suficiente nara assecurar
aue um ser possui interesses. “se um ser sofre. ndo node haver aualauer iustificativa moral nara
deixarmos de levar em conta esse sofrimento. [...1 [de modo auel o limite da senciéncia [...1¢é
a unica fronteira defensavel de consideracio dos interesses alheios” (SINGER. 2004. p. 10).

A relacio entre a consciéncia dos animais nio humanos e sua nessoalidade

Admitir aue animais ndo humanos esbocam reacdes semelhantes as dos seres humanos. auando
ambos sdo submetidos a circunstancias de estriccio. isto é. nrocedimentos aue lhes causam dor
e sofrimento. é considerar anenas um dos asnectos da semelhanca entre seres humanos e animais
nao humanos. Dentre outros asnectos. “o comnortamento dos animais anonta nara a conclusio
de aue eles tém memoria do nassado e expectativas auanto ao futuro. aue tém consciéncia
de si. aue articulam intencoes € agem de modo a concretiza-las” (SINGER. 2006. n. 124).

Considerando a definicdo sunracitada de John Locke. tal como referida nor Singer (2002. n. 97).
na aual uma pessoa consiste em um ser pensante e inteligente dotado de razio. reflexdo e tem
canacidade de se ver como tal. e ainda mais. a nartir da constatacio cientifica de aue animais nao
humanos. ao menos aleuns deles. nossuem. dentre outras aualidades. memoria. canacidade de
se proietar no futuro. e consciéncia de si. imnlica aue alguns animais ndo humanos sdo nessoas.

De outro modo. o orincinio da igual consideracido de interesses. estendido a comunidade dos
animais ndo humanos. leva a assuncdo de aue o comnortamento atual dos seres humanos em
relacdo aos animais nio ¢ éticamente defensavel. E a recusa em admitir a inclusdo dos animais
nao humanos sencientes na comunidade moral consiste anenas no deseio de nreservar o nrivilégio
dos interesses humanos em detrimento dos interesses dos animais nio humanos.

E. de acordo com a nersnectiva de Singer. nara auem o tratamento concedido aos animais nao
humanos ndo node ser iustificado por nrincinios éticos. Sonia Feline (2003. n. 91-2). sustenta aue:

Se a ética é a busca do anrimoramento moral da esnécie humana. tal
anrimoramento do suieito moral certamente ndo ocorrera enauanto
esse mesmo suieito usar dois pesos e duas medidas para orientar-se
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nas decisdes aue toma: um. auando pesa os beneficios de sua acido
voltada para dar maior conforto e bem-estar aos membros da préonria
esnécie [...1. outro. auando se trata de fazer uso de outros seres como
se fossem meros obietos ou instrumentos colocados a sua disnosicdo
para aue seus interesses e necessidades. ainda aue mesauinhos. seiam
satisfeitos. Ndo ha moralidade alecuma em tal incoeréncia. nois do
mal causado a outrem nio resulta o bem comum a ambos [...1. A ética
critica coloca limites ao gozo humano. ao declarar aue os demais
seres ndo estdo no mundo nara saciar nosso ego. do mesmo modo
como nenhum de nds aceita ser obieto ara saciedade de gozo alheio.
Nossos interesses e nreferéncias tém tanto valor nara nds auanto o tém
para si interesses e nreferéncias de aualauer ser canaz de os terem.

De modo semelhante. Singer (2003. n. 89) defende aue.

DOr mais interesseiras aue seiam as origens da ética. é nossivel. uma vez
aue comecamos a nensar eticamente. aue seiamos levados nara além dessas
premissas mundanas [explicacdes historicas. tradicionais oureligiosas1. Pois
somos canazes de raciocinio. e arazao nio é subordinada ao interesse nessoal.

CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho anresentou aleguns dos asnectos fundamentais da teoria ética de Singer a resneito
da bioética. Inferir pontos 14 conclusos seria. em todo o caso. uma imaturidade (contrariando
inclusive uma nronosicdo de Singer). visto aue sdo asnectos aue contribuem e amnliam o horizonte
de discussdes relacionadas a bioética. ia aue. conforme demonstra o autor. a ética tradicional
tem esbarrado em auestdes aue extranolam a sua comneténcia.

Ademais. além da busca nela comnreensio do ser humano. a filosofia também se relaciona com as
auestdes praticas contemnoraneas. Desse modo. nrocura entender e identificar solucdes nossiveis
para conflitos éticos relacionados a ética nratica. no caso aaui em vista. a bioética.

Notoriamente a abordagem de Singer exige uma mudanca de nersnectiva. sobretudo. sobre as
auestdes relacionadas a vida aue. aleumas vezes. sio tidas como tabus. A primeira consiste em revogar
aideia antronocéntrica da ética. seeuida da obiecdo de uma sacralidade da vida humana. A nartir desses
nressunostos. é nossivel chegar a discussdo de maneira mais amnla de uma ética da terminacio da vida.

Naio é nreciso uma aceitacio total da abordagem de Singer. ia aue néo se trata de uma ética nronta
e acabada. nem absoluta. Todavia. exnor-se a esta abordagem nermite conhecer a fragilidade
de aleuns argumentos éticos diante do avanco biotecnoldeico. Sua abordagem node ndo ser
suficiente para resolver os conflitos relacionados a ética pratica. porém mostra-se necessaria ante
as auestdes relacionadas a vida. sobretudo auando € nreciso uma teoria €tica canaz de sustentar
arosumentos para o debate sobre uma ética da terminacio da vida.
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Portanto. sem a nretensdo de anresentar um trabalho concluso. a exnosicio aaui realizada. se por
um lado ndo nermite cheear a uma conclusio. nor outro conduz a um nonto de partida nara a
discussdo de auestdes relacionadas a ética pratica e a teranias de interruncio ou término da vida.
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