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A crise entre Theodor Adorno e o movimento
estudantil aleméo no final dos anos 60

Daniel Rodrigues Placido*

Resumo: Neste artigo abordaremos a crise entre Theodor Adorno e movimento
estudantil alemédo do final dos anos 60, crise esta que causa espanto a principio,
pois Adorno, um filésofo de influéncia marxista e referéncia para a esquerda da
época, chegou a recorrer a policia contra os estudantes. O presente artigo visa
contextualizar melhor esse conflito, tanto politica quanto teoricamente, e por isso
vamos analisar a visdo de Adorno sobre as possibilidades de emancipacéo; o papel
de Adorno no movimento estudantil; um texto de Hans Jurgen Krahl, ex-aluno de
Adorno engajado no movimento estudantil, sobre a posicéo politico-intelectual de
seu antigo mestre; e, por ultimo, uma importante entrevista de Adorno revolvendo
estes fatos e o contexto da época.
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Estudantil.

The crisis between Theodor Adorno and the german student movement in the
late 60s

Abstract: In this article, we will address the crisis between Theodor Adorno and
the german student movement of the late 1960s, a crisis that is startling at first, as
Adorno, a marxist-influenced philosopher and a reference to the left at the time,
even resorted to the police against students. This article aims to better
contextualize this conflict, both politically and theoretically, and that is why we
will analyze Adorno's vision of the possibilities of emancipation; Adorno's role in
the student movement; a text by Hans Jurgen Krahl, a former student of Adorno
engaged in the student movement, on the political-intellectual position of his
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former teacher; and, finally, an important interview by Adorno revolving around
these facts and the context of the time.

Keywords: Critical Theory; Emancipation; Theodor Adorno; Student Movement.

Os fildsofos se limitaram a interpretar o mundo de
diferentes maneiras; mas o que importa é
transformé-lo.

(K. Marx, Onze Teses sobre Feuerbach, XI| Tese,
1845)

A filosofia ndo pode, por si s6, recomendar medidas
ou mudancas imediatas. Ela muda precisamente na
medida em que permanece teoria... Ndo seria
também a teoria uma forma genuina da pratica?

(T. W. Adorno, Entrevista a Der Spiegel, 1969)

Introducéo

O presente artigo partird de um acontecimento determinado, para,
em seguida, abrir um leque mais amplo de questdes tedricas: no dia 31 de
janeiro de 1969, policiais chegaram aos estertores do Instituto de Pesquisa
Social, chamados pelo professor Theodor Adorno, junto com Von
Friedeburg. Ambos, diretores do Instituto, receavam a possibilidade de
atos de vandalismo estudantil, e por isso decidiram chamar a policia ap6s
uma tentativa frustrada de conversacdo com um grupo formado por cerca
de 76 estudantes, dispostos a ocupar o prédio do Instituto. O prédio estava
sob a responsabilidade direta de seus diretores, apesar de ficar dentro
do campus da Universidade de Frankfurt. Inexistiu violéncia policial
contra os estudantes; atipico, possivelmente.

A principio, um filésofo de esquerda renomado como Adorno ter
recorrido ao aparato repressor policial contra estudantes rebeldes parece
algo surpreendente, até inverossimil, ainda mais em um contexto de
ebulicdo politico-ideolégica como aquele dos anos 60 na Alemanha,
Europa e na América. As tensdes ndo pararam nisso.
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Depois, em abril do mesmo ano, uma aula de Adorno foi
paralisada por uma baderna encabecada por estudantes feministas
da Esquerda Estudantil Socialista (SDS sigla de “Sozialistcher Deutscher
Studentenbund”), com toques de “erotismo” e “imaginagdo politica” no
espirito dos anos 60.

Situagdo  ambigua: apesar de Adorno ndo  haver
se engajado diretamente no movimento estudantil alemdo da época, ao
contrario de Marcuse e, em parte, ndo obstante os conflitos, Habermas,
tendo apenas se manifestado em publico contra as leis de emergéncia
(maio de 1968), e esporadicamente travado dialogo com os estudantes, ele
era uma fonte de inspiracdo teodrico-politica para boa parte da juventude
politizada deste movimento; como Adorno admitiu, certas ideias suas e de
Horkheimer penetraram verdadeiramente no ambito da consciéncia
publica, incluindo-se ai os estudantes. Ora, quando 0s jovens decidem
fazer uma ocupacao politica na sede da Teoria Critica, Adorno recorre aos
métodos policialescos para reprimi-los?

Apesar de Adorno nunca ter procurado atuar como lider politico, e
mesmo que as tensdes estivessem relacionadas muito mais com uma
faccdo estudantil minoritaria e radical (praticamente, a SDS), utilizar a
policia contra os estudantes foi sem ddvida um ato problematico, sendo
Adorno quem ele era e ainda mais naquele contexto de convulsdo politica
e cultural. Estaria Adorno aqui no duro papel de Cronos as avessas,
devorado por seus “filhos”? Na linha do que um conservador da época
escreveu em uma carta cinica e irbnica para Adorno, era uma tempestade
semeada pelo préprio Adorno e pelos ventos da Teoria Critica: ele estaria
pagando por ter “envenenado” essa juventude, segundo o missivista
conservador.

Para uma melhor compreensédo e contextualizacdo dessas questdes
todas, analisaremos no presente texto: (a) a visdo de Adorno sobre as
possibilidades de emancipacdo; (b) o papel de Adorno no movimento
estudantil e sua polémica com Marcuse a respeito disso; (c) um texto de
Hans Jurgen Krahl, ex-aluno de Adorno engajado no movimento
estudantil, sobre a posicdo politico-intelectual de seu antigo mestre; (d)
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uma importante entrevista de Adorno revolvendo estes fatos e o contexto
da época, para confrontar seus argumentos e os de Krahl.

Consideramos que apesar da relagdo do Adorno com o0 movimento
estudantil j& ter sido comentada por outros pesquisadores (KONDER,
1998; LIMA; SANTOS, 2017; ESTEVES, 2019), especialmente em
funcdo da polémica “fraticida” com Marcuse, os pontos que levantamos
acima e sua articulagdo critica contribuem para enxerga-la sob outros
angulos, ainda pouco explorados, e que o tema continua, portanto, sujeito a
discusséo e reinterpretagao.

Adorno: emancipagéo e bloqueio

O contraste entre as duas epigrafes na introducdo deste artigo é
mais do que o puro contraste teorico-filoséfico entre dois filésofos de
esquerda como Marx e Adorno: ora, expressa também uma diferenca de
contexto histérico-social, de insercdo em diferentes fases do
desenvolvimento capitalista que, por sua vez, tem implicaces tedricas
para a discussao sobre emancipacao e atuacéo social.

Na época de Marx, sendo este um revolucionario profissional e
“fichado™, o espectro do comunismo rondava a burguesia europeia a cada
momento; apesar de Marx ndo ter deixado nenhum programa delineado
sobre como seria a revolugdo e quais 0S meios concretos para atingi-la,
estava convicto de que ela estava perto, por assim dizer no Zeitgeist,
porém descido das alturas hegelianas para se materializar nas contradi¢es
politico-sociais-econémicas reais:

[...] o progresso da indUstria, de que a burguesia —
sem o desejar e sem opor resisténcia a ele — é pilar,
pde no lugar do isolamento pela concorréncia a unido
revolucionaria dos trabalhadores em associages.
Assim, o desenvolvimento da grande inddstria tira da
burguesia o préprio chdo sobre o qual ela produz e se
apropria de produtos. O que ela produz é, sobretudo,
seu préprio coveiro. Sua derrota e a vitoria do
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proletariado sdo, ambas, inevitaveis (MARX;
ENGELS, 2012, p. 58).

A Comuna de Paris e depois a vitoriosa Revolugdo Russa de
outubro de 1917 pareciam confirmar tanto a derrocada da burguesia quanto
a vitéria do proletariado, em certo sentido. Em contrapartida, Adorno,
junto com Horkheimer, em um momento bem posterior, foram marcados
por um diagndstico epocal em que além da transmudacéo do capitalismo
para uma roupagem monopolista, houve a emergéncia da barbarie
nazifascista e estalinista, ndo deixando muitas expectativas acerca de uma
emancipacdo imediata, além do aburguesamento da classe operaria nos
paises capitalistas desenvolvidos, ao conquistar direitos e um melhor
padrdo de vida, impossibilitando a revolugéo; trata-se de um diagndstico
de bloqueio, exigindo uma mudanga teérica profunda para com o
marxismo classico (NOBRE, 2004, p. 44-47; AVRITZER, 1999, p. 169-
174).

A despeito de visdes mais otimistas em outros teoricos criticos, e
que acabaram “marginalizadas” dentro da escola frankfurtiana, como
Neumann e talvez o préprio Pollock (RODRIGUEZ, 2008; RUGITSKY,
2008), e mesmo com as mudancas conjunturais da fase ap6s-guerra, com
toda a efervescéncia politico-social dos anos 60 (luta dos direitos civis,
luta anticolonial, movimento estudantil, oposi¢cdo a guerra do Vietn§,
contracultura), Adorno ndo enxergava nos movimentos sociais nem na
conjuntura politico-social mais geral uma situacdo real de emancipacéo; e,
ao contrério de Habermas, ndo estava muito interessado na analise critico-
cientifica da questdo universitaria alema. Isso se reflete, por exemplo, em
uma obra como Minima Moralia, escrita a partir de 1944 e publicada em
1951, a qual contém reflexdes que vdo do cinema e da literatura ao
fascismo, e que contém uma constatacdo pouco otimista sobre a sociedade
da época e particularmente 0 movimento operario:

A decadéncia do movimento operario revela-se no
optimismo oficial dos seus militantes. Parece
aumentar com a firme consolidagdo do mundo
capitalista. Os iniciadores nunca tiveram o seu éxito
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por garantido; por isso, durante toda a sua vida, ndo
disseram inconveniéncias as organizagdes operarias.
Hoje, visto que a posi¢do do adversario e 0 seu poder
sobre a consciéncia das massas se fortaleceram
infinitamente, considera-se reaccionaria toda a
tentativa de, pela dendncia da cumplicidade,
modificar precipitadamente essa consciéncia. Todo
aquele que combina a critica do capitalismo com a
critica do proletariado — a qual reflecte cada vez mais
as tendéncias evolutivas do capitalismo — , torna-se
suspeito. E interdito o elemento negativo do
pensamento, quando se sai das fronteiras de classe.
[..] Todavia, quanto mais se esvai a expectativa
racional de que o destino da sociedade tome realmente
outro rumo, com tanto maior fervor repetem os velhos
termos de massa, solidariedade, partido, luta de
classes. Quando, entre os militantes da plataforma de
esquerda, ja ndo persiste nenhuma concepcgéo critica
da economia politica; quando o0s seus jornais
proclamam diariamente, sem a menor suspeita, teses
que sobrepujam todo o revisionismo, mas nada
significam e, por revogacdo, se podem substituir no
dia seguinte por outras contrarias, 0s ouvidos dos fiéis
a esta linha mostram a sua subtileza musical, logo que
se trate da mais leve falta de respeito para com as
alienadas palavras de ordem da teoria (ADORNO,
2001, p. 104-155).

Adorno, apesar do pessimismo de sua postura, apostava na arte
vanguardista, na teoria estética e filosofia especulativa da Dialética
Negativa como possiveis alternativas. Escreve ele na abertura da Dialética
Negativa, obra de 1966, sobre a relagdo entre teoria e praxis:

A filosofia, que um dia pareceu ultrapassada,
mantém-se viva porque se perdeu o instante de sua
realizacdo. O juizo sumario de que ela simplesmente
interpretou 0 mundo e é ao mesmo tempo deformada
em si pela resignacdo diante da realidade torna-se um
derrotismo da razdo depois que a transformacdo do
mundo fracassa. Essa transformacdo ndo garante
nenhum lugar a partir do qual a teoria como tal
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pudesse ser acusada concretamente de ser anacronica
— algo de que, agora como antes, ela continua sendo
suspeita. Talvez ndo tenha sido suficiente a
interpretacdo que prometia a transicdo pratica. O
instante do qual depende a critica da teoria ndo se
deixa prolongar teoricamente. A préxis, adiada por
um tempo indeterminado, ndo é mais a instancia de
apelacdo contra a especulacdo satisfeita consigo
mesma. Ao contrario, ela se mostra na maioria das
vezes como O pretexto para que 0S executores
estrangulem como vdo o pensamento critico do qual
carecia a préxis transformadora. Depois de quebrar a
promessa de coincidir com a realidade ou ao menos
de permanecer imediatamente diante de sua producéo,
a filosofia se viu obrigada a criticar a si mesma sem
piedade (ADORNO, 2009, p. 11).

Em evidente alusdo a décima primeira tese de Marx contra
Feuerbach, Adorno considera que se transformacdo da realidade ndo era
possivel de forma imediata naguele contexto, a teoria permanecia como
arma critica cujos frutos praticos, contudo, s6 poderdo ser colhidos mais
tarde, tendo antes a teoria uma atuacdo subterranea no campo da
consciéncia coletiva a qual ndo pode renunciar.

Em um texto de 1969, ano de sua morte, Adorno volta ao tema da
relagdo entre teoria e praxis:

Se teoria e praxis ndo sdo nem imediatamente 0 mesmo,
nem absolutamente distintas, entdo sua relagdo é de
descontinuidade. N&o h& uma senda continua que
conduza da praxis a teoria — isso é 0 que se quer dizer
por momento espontaneo nas consideragdes que seguem.
Mas a teoria pertence ao contexto geral da sociedade e ¢,
ao mesmo tempo, autbnoma. Apesar disto, nem a praxis
transcorre independentemente da teoria, nem esta é
independente daquela. Se a praxis fosse o critério da
teoria, converter-se-ia, por amor ao 'thema probandum’,
no embuste denunciado por Marx e, por causa disso, ndo
poderia alcancar o que pretende; se a praxis se regesse
simplesmente pelas indicagdes da teoria, endurecer-se-ia
doutrinariamente e, além disso, falsearia a teoria [...] O
dogma da unidade entre teoria e praxis €, em oposicao a
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doutrina a que se reporta, adialético: ele capta simples
identidade ali onde s6 a contradi¢do tem chance de ser
frutifera. Embora a teoria ndo possa ser arrancada do
conjunto do processo social, também tem independéncia
dentro do mesmo; ela ndo é somente meio do todo, mas
também momento; ndo fosse assim, ndo seria capaz de
resistir ao fascinio do todo. A relagdo entre teoria e
praxis, uma vez distanciadas uma da outra, é a da virada
qualitativa, ndo a da transicdo, muito menos a da
subordinacéo. Elas estdo em relacdo de polaridade entre
si (ADORNO, 2019).

Portanto, ndo se pode dizer a principio que Adorno abandonou a
perspectiva emancipatéria nem a questdo da praxis em nome de um
teoricismo abstrato, ainda que concebesse a praxis de forma bastante
complexa em sua relagdo com a teoria. Como diz R.
Wiggershaus, “tendemos a subestimar quanta militancia, no sentido de
Adorno, estd contida em sua tomada de posi¢do a favor da teoria e da
arte, ambas compreensiveis num sentido especifico...” (WIGGERSHAUS,
2003, p. 55).

Contudo, sob outra 6tica, é igualmente legitimo perguntar: ndo
teria Adorno desta forma regredido a teoria tradicional, e ficado miope
teoricamente acerca das condicdes histérico-sociais concretas, como queria
H-. J. Krahl (principal teérico do grupo SDS)? Teria ficado encastelado
natorre de marfim, “surdo” ao som dos rufos dos tambores
“revolucionarios” estudantis, percorrendo a Alemanha ocidental, o restante
da Europa ¢ o mundo? Ou a “torre de marfim” era antes realismo sabio
contra 0 pragmatismo cego da juventude militante? E necessario delinear
melhor este quadro, antes de mais nada.

O Movimento estudantil alemao dos anos 1965-1969 e sua relacdo com
Adorno
Interessar-nos-4 aqui a relacdo particular entre Adorno e o

movimento estudantil alemdo, e como ndo poderemos fazer neste
momento uma analise completa do desenvolvimento de todo 0 movimento
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entre 1965-1969, sugerimos a respeito o texto R. Wiggershaus
(WIGGERSHAUS, 2002).

Resumidamente, em julho de 1967, Adorno recusou transformar
sua comunicagdo sobre a Ifigénia de Goethe, na Universidade Livre de
Berlim, em um debate politico, conforme queria a SDS, e no final deste
evento uma estudante quis presentear, ironicamente, a Adorno com um
urso de peltcia Teddy, apelido intimo do fil6sofo.

Dois dias depois, Adorno participou de uma reunido fechada com a
SDS, pois ndo queria ser visto como “mentor” do movimento. Pouco
tempo antes disso, Adorno havia se recusado a fazer um relatério sobre o
processo contra o grupo Comuna | — que tinha feito uma satira de humor
negro, porém tomada como incitacdo ao terrorismo —, e esta recusa fez
com que o SDS berlinense soltasse um panfleto irbnico, pois o0s
filosofemas adornianos inspiravam desespero. As tensdes cresciam.

Em abril de 1968, Adorno participou do Congresso dos Sociologos
em Frankfurt, e ndo ofereceu ali muitos e empolgados acenos para o papel
do movimento em meio as suas analises pessimistas sobre o capitalismo
vigente. Em maio do mesmo ano, Adorno falaria a favor da oposigédo
contra a aprovacdo das leis de emergéncia, vendo nestas a legalizacdo de
um processo de esvaziamento da democracia em curso na Republica
Federal da Alemanha. Em 1969, ocorreram os fatos que ja mencionamos; e
neste mesmo ano Adorno faleceria.

Em 5 de maio de 1969, poucos meses apés a tentativa de ocupacéao
estudantil do Instituto de Pesquisa Social, Adorno escrevia em uma carta
para Marcuse (ADORNO; MARCUSE, 1997):

[...] ndo se deve caluniar abstratamente a policia. S6
posso repetir-te que ela tratou os estudantes de
maneira incomparavelmente mais tolerante do que
estes a mim... o sr. Cohn-Bendit disse-me... que eu s6
teria o direito de procurar a policia se alguém quisesse
espancar-me a pauladas; respondi que entdo fosse
tarde demais...Os estudantes tinham a intengdo...de
‘ocupar, de maneira diferente’ o Instituto...no que isso
daria, com pichacdes e tudo o mais, pode-se
imaginar... A exigéncia que o0s estudantes me
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lancaram recentemente — fazer autocritica publica —,
considero-a puro stalinismo... Também concordaria
contigo que hd momentos em que a teoria é
impulsionada pela prética. No entanto, hoje nem uma
tal situacdo domina objetivamente, nem o praticismo
monotono e brutal, com que em todo caso nos
encontramos confrontados aqui, tem qualquer coisa a
ver com a teoria... Reclamas da expresséo de Jirgen
[Habermas], ‘fascismo de esquerda’, como
‘contradictio in adjecto’ como se um movimento, em
virtude de suas antinomias imanentes, ndo pudesse
transformar-se em seu contrario. Parece-me ndo haver
duvidas de que o movimento estudantil, na sua atual
configuracdo, e na verdade de imediato, desemboca
justamente na tecnocratizacdo da Universidade, a qual
quer supostamente impedir. Parece-me igualmente
inquestiondvel que atitudes como as que tive de
observar... possuem realmente algo daquela violéncia
sem conceito que uma vez pertenceu ao fascismo.

Nesse trecho, Adorno, em um tom um tanto triste, contrasta o
comportamento ameno da policia, da qual seria esperada a principio a
violéncia, com a truculéncia dos estudantes; em seguida, ironiza a fala do
lider estudantil francés Daniel Cohn-Bendit, pois é melhor pedir ajuda da
policia antes de uma agressdo do que depois dela, especialmente se vocé é
0 possivel alvo; Adorno assevera que os estudantes poderiam ocupar 0
Instituto sem destrui-lo, mas visivelmente ndo era 0 caso e era preciso
tomar uma atitude contundente; ironiza o pedido de “autocritica” exigida
pelos estudantes, prética autoritaria tipica do comunismo de linha
bolchevique ou estalinista; menciona algo que retomara depois, o quanto a
pratica dos estudantes estava carente de uma base teérica objetiva, calcada
na realidade, o que s6 poderia resultar em agdes cegas e inlteis; comenta a
expressdo usada por Habermas, “fascismo de esquerda”, para se referir a
postura dos estudantes, alegando que mesmo um movimento de esquerda
pode se tornar seu oposto, fascista; que os estudantes, a despeito da sua
critica a tecnizacdo da universidade, agem de forma tecnocratica ou

224 PRIMORDIUM, Uberlandia, v. 6, n. 12, p. 215-234, jul./dez. 2021. e-ISSN 2526-2106



Daniel Rodrigues Placido

burocrética; e termina novamente comparando o0s estudantes com o
fascismo, ou seja, a violéncia voluntarista isenta de lastro teorico.

Em sua resposta de 4 de junho, H. Marcuse disse a Adorno que
(ADORNO; MARCUSE, 1997):

[...] devemos hoje escrever e agir diferentemente dos
anos 30. Até mesmo a incélume teoria ndo esta imune a
realidade. Tdo falso quanto negar a diferenca entre
ambas (como tu com razdo censuras aos estudantes) é
manter abstratamente a diferenca na sua antiga
configuragdo, quando a realidade na qual a teoria e
pratica se incluem (ou se distanciam) se modifica. De
fato, ndo se deve ‘caluniar abstratamente’ a policia...
[Mas] em determinadas situacGes, a ocupagdes de
prédios e a interrupcdo de aulas sdo atos legitimos de
protesto politico... Passemos ao ‘fascismo de esquerda’:
ndo esqueci evidentemente que ha ‘contradictiones’
dialéticas — mas também n&o esqueci que nem todas as
‘contradictiones’ s3o dialéticas —, muitas s8o
simplesmente falsas. A esquerda (auténtica) ndo pode,
‘em virtude de suas antinomias imanentes’, transformar-
se na direita, sem mudar essencialmente sua base social e
seu objetivo. No movimento estudantil nada indica uma
mudanca desse tipo.

Marcuse considera que a conjuntura dos anos 60 é muito diferente
daquela dos anos 30, e que a teoria pode ser impulsionada e desenvolvida
pelas mudancas da realidade; existe uma dialética entre teoria e praxis.
Pondera que se nem sempre a politica age com violéncia, por outro lado,
0s protestos, ocupacdes e manifestacdes estudantis sdo legitimas e
necessarias. Em seguida, analisa a questdo da expressdo “fascismo de
esquerda”, insistindo que a esquerda n3o pode virar a direita porquanto
suas bases sociais sdo distintas, e 0 movimento estudantil continuava
ligado aos excluidos, ndo a burguesia, portanto, continuava no ambito da
esquerda.

Tema relacionadas com essas cartas trocadas em 1969 ja
apareceram em correspondéncia anterior entre Adorno e Marcuse, e este
ualtimo, alias, ndo estava alheio ao contexto geral do que ocorria dentro do
movimento estudantil alemao. Marcuse, em julho de 1967, participou de
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um congresso organizado pelo grupo SDS, tendo proferido as conferéncias
“Das Ende der Utopie” (O fim da utopia) e “Das Problem der Gewalt in
de Opposition” (O problema do recurso a violéncia na oposi¢éo), além de
ter participado ali de debates sobre moral, politica e a questdo da guerra do
Vietnd (ESTEVES, 2019, p. 17).

N&o obstante, Marcuse ndo parecia avaliar com clareza a situacéo
especifica em que Adorno, e ndo ele, estava diretamente envolvido.
N&o poderiam as constantes provocacGes e zombarias estudantis de que
Adorno era alvo, a qualquer momento evoluirem para algo mais violento e
ensandecido? Se por um lado é perfeitamente legitima uma discussdo
sobre o papel social da ciéncia e da universidade, ndo poderia a teoria das
“zonas de influéncia” ser usada ocupar a universidade e a teoria de
superacdo revoluciondria da ciéncia burguesa, defendidas por Krahl e a
SDS de Frankfurt, na pratica, caso viabilizadas, acabarem sendo ndo
muito diferente de um controle fascista sobre a liberdade intelectual-
universitaria, refém de um pequeno grupo militante em sua estreiteza
ideoldgica?

Quando critica a ideia da suposta contradicdo da expressdo
“fascismo de esquerda”, porquanto o fascismo ¢ por natureza de direita,
Marcuse parece esquecer, contudo, o quanto o radicalismo de esquerda
pode as vezes ser proximo do da direita, a0 menos nos métodos sectarios e
resultados autoritéarios, e ndo é necessario mudar de base social para isso
acontecer; ora, o préprio Adorno lembrava na sua carta supracitada que
a tortura chinesa praticada pelos vietcongues ndo era menos censuravel do
gue o napalm dos EUA. Os vietcongues eram excluidos e oprimidos pelo
imperialismo dos EUA, mas isso legitima o uso da tortura contra este?

Para concluir esta parte, como argumentam Bruna Della Torre de
Carvalho Lima e Eduardo Altheman Camargo Santos (2017), é preciso
também considerar que a oposicdo entre os dois filésofos frankfurtianos
era menos radical do que apenas essas cartas de 1969, sugerindo uma
ruptura definitiva entre eles, deixam entrever. Por exemplo, Marcuse, em
sua conferéncia sobre o fim da utopia de 1967 para a SDS, tinha deixado
claro que ndo acreditava que 0 movimento estudantil era propriamente um
agente revolucionario, tampouco que ele poderia substituir o proletariado,
mas 0 via como um catalisador — Adorno era cético sobre isto — de uma
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praxis futura que, esta sim, seria revolucionaria. Adorno e Marcuse nédo
discordavam, contudo, que a praxis estava bloqueada naquela conjuntura
historica devido sobretudo a integracdo da classe trabalhadora (LIMA;
SANTOS, 2017, p. 46-51). Marcuse, mais matizado pela sua experiéncia
especifica do movimento estudantil dos EUA do que o da Franca ou
Alemanha ocidental, também percebia riscos em posturas anti-
intelectualistas presentes nesses movimentos e na nova esquerda em geral,
assim como ndo negava que o intelectual continuava a ter um papel
transformador, sem cair, portanto, no puro praticismo como a imagem de
“guru da contracultura” poderia sugerir (LIMA; SANTOS, 2017, p. 54).

Hans-J. Krahl: Adorno e a “retradicionalizacdo” da teoria

Retomaremos nesta parte do texto, de forma sintética, algumas
teses contundentes de um texto curto e denso de Hans-Jirgen Krahl
(2009), cuja data de redagdo foi em 1969, tendo Krahl morrido pouco
tempo depois, em um acidente. Na realidade, o texto expressa o ponto de
vista da ala radical da SDS, e pretende ser uma analise mais geral da
postura politico-intelectual de Adorno.

Krahl comeca seu texto com a seguinte afirmacdo: toda biografia
intelectual de Adorno foi marcada, traumética e indelevelmente, pelo
fascismo. Isso teria levado Adorno a assumir constantemente a condicédo
do imigrante, do sujeito marcado pelo isolamento imposto pelas leis de
producdo do trabalho abstrato, o que, por sua vez, geraria em Adorno uma
incapacidade cronica de transformar sua dor privada pelos oprimidos numa
organizacdo concreta e programatica da teoria em sua defesa (KRAHL,
2009).

A pressentir a sobrevivéncia escamoteada do nazifascismo na
democracia capitalista, e a recear a estabilizacdo fascista do capital
monopolista, Adorno teria, segundo Krahl (2009), caido no péanico
indiscriminado contra as formas de resisténcia a este sistema; ou seja,
receando que uma acdo socialista de esquerda libertasse, por assim dizer,
0 Mefistofiles do terror fascista de direita, dessa forma acabou renunciando
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dogmaticamente a todo e qualquer ativismo — interpretado “a priori” como
cego e perigoso —, sem discernir claramente entre as formas patoldgicas de
praxis dos movimentos pré-revolucionarios e as formas legitimas
(KRAHL, 2009).

Ademais, segundo Krahl, ao contrario da Franca, faltavam aos
meios proletérios e politico-intelectuais alemdes as premissas histdricas de
uma tradicdo experimental da resisténcia violenta, e de uma discusséo
sobre sua legitimidade. Assim, para Krahl (2009),

Por muito que Adorno visse na ideologia burguesa da
busca desinteressada da verdade um reflexo do
intercambio de mercadorias, ndo podia menos que
desconfiar de qualquer indicio de luta de tendéncias
politicas no dialogo cientifico.

Enquanto denunciava o “objetivismo” burgués-positivista, Adorno
era incapaz de levar o pensamento para uma transformacgdo pratica da
realidade social, tarefa inexequivel sem uma determinagdo categorial-
organizativa e de seu explicito comprometimento dindmico-tedrico com a
classe dominada (o que, inclusive, diferenciaria a teoria critica da teoria
tradicional). Assim, por uma perda de vista da negacao histérico-dialética
e por um déficit tedrico objetivo, a0 mesmo tempo em que fixava a praxis
social como centro cognitivo-critico da teoria critico-social, Adorno
acabara politicamente imobilizado e “cimplice” dos poderes dominantes.

Krahl, naturalmente, reconhece: a reflexdo adorniana e seu
instrumental de categorias emancipadoras (contrastando com a
mumificacdo tedrico-dogmatica do marxismo soviético) como reificacao,
fetichismo, segunda natureza e outras, assim como 0 desmascaramento
critico-filosofico que realizou das ideologias da ontologia fundamental do
Ser e da faticidade positivista como categorias de dominagdo da esfera de
circulagéo capitalista, foram importantes para os estudantes. N&o obstante,
Adorno permaneceu cego quanto as possibilidades da préaxis libertadora,
mantendo-se ancorado — resquicio de radicalismo burgués — em uma visao
no terrivel passado (2009).

Segundo ainda Krahl, a negacdo adorniana da sociedade tardo-
capitalista continuou abstrata, sem uma determinacdo da negacéo
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determinada — propria da dialética marxista-hegeliana — e a Dialética
negativa adorniana suprimiu de seu horizonte o conceito de préxis do
materialismo histérico em funcdo da transformacdo social de suas
determinagdes histéricas, perdendo-se a nocdo da luta de classes e tudo
que ela implica; cada vez mais a visdo concreto-social da histdria
postulada outrora por Adorno (e Horkheimer), marcada pela destruicdo do
movimento operario sob a égide fascista e sua ulterior assimilacdo
capitalista na reconstrucdo do apds-guerra, ficou parecendo-se demasiado
com a historicidade acritica e transcendental de Heidegger, quando
inicialmente pretendia se diferenciar desta; mesmo que no Gltimo
Congresso de sociologia Adorno tivesse consentido no tocante a validade
de certos elementos basilares da ortodoxia marxista, como a ideia da
fundagdo da dominag&o politica sobre a exploracdo do trabalho assalariado
e da organizacéo das forcas produtivas a partir das relacdes capitalistas de
producdo, ja havia perdido, por assim dizer, o fio histérico-material em sua
teoria (2009).
Entdo, para Krahl (2009), em uma concluséo,

Esse crescente processo de abstracdo com respeito a
préxis histérica resultou numa transformacéo regressiva
da teoria critica de Adorno, reduzindo-a as formas
contemplativas, a duras penas ainda legitimaveis, da
teoria tradicional.

Adorno: entrevista de 1969, Der Spiegel

Como uma espécie de resposta indireta aos argumentos de Krahl,
iremos comentar trechos de uma entrevista de Adorno (ADORNO, 2003),
publicada na revista alemd Der Spiegel em 1969, citada também numa
carta de Marcuse de junho do mesmo ano. Ela pode ser considerada
uma réplica ao contetdo essencial dos argumentos de H.-J. Krahl e do
SDS contra a posi¢do de Adorno. Separamos 0s argumentos em topicos
para facilitar a analise em curso.

() Inquirido sobre o fim da sua harmonia com o0s estudantes,
Adorno diz que seus escritos (ADORNO, 2003, p. 132) ndo eram um
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modelo para condutas ou agdes politicas de ninguém. Afirmou que seu
pensamento sempre foi mediatamente ligado a prética, e que ndo aceitou a
pressdo, algo comum em grupos estudantis, para se engajar; reclama da
bagunga que uma minoria fez em sua aula.

(I1) Sobre como concebia a mediagdo entre teoria e pratica,
Adorno afirma que nao tem medo da expressdo “torre de marfim”, pois
uma teoria pode resultar em algo pratico a partir do momento em que é
objetiva, e ndo quando primeiro se coloca como algo pratico sem o devido
aporte tedrico. A teoria estaria sendo submetida aos ditames pragmaticos,
por exemplo, é proibido criticar o carater ilusorio de certas propostas
estudantis. Adorno considera, ainda, que a filosofia deve introduzir a
reflexdo, e ndo um modelo de acéo, pois ela ndo pode recomendar sozinha
mudangas imediatas: “Ela muda precisamente na medida em que
permanece teoria... Ndo seria também a teoria uma forma genuina da
pratica?” (ADORNO, 2003, p. 136).

(1) Sobre até que ponto seu pensamento (com o de Horkheimer)
influenciou a sociedade da época, Adorno acredita que a critica a
manipulacdo da opinido publica foi inspirada no conceito de inddstria
cultural, desenvolvido em obras como Dialética do Esclarecimento, que
apos vinte anos ensinando e escrevendo, isso influencia a consciéncia
geral, e que, na histéria, obras apenas tedricas acabaram, depois, mudando
a consciéncia e a realidade social (ADORNO, 2003, p. 133).

(IV) Sobre o seu alegado “pessimismo” e a acusagdo de
impoténcia pratica, Adorno diz que ndo had como ndo ser pessimista no
mundo em que vivemos, mas que isso ainda é melhor do que o otimismo
ingénuo da acdo direta, mais um alivio psicolégico do que uma real
possibilidade de mudanca das coisas (ADORNO, 2003, p. 134).

(V) Sobre o real significado do movimento estudantil aleméo,
Adorno sustenta que a reforma universitaria comegou com eles, assim
como a investigacdo da morte do estudante Benno Ohnesorg, que atingiu a
consciéncia. Adorno diz que ndo estd fechado a consequéncias praticas,
guando sdo transparentes, e por isso participou de manifestacdes contra as
leis de emergéncia, mas que isso é diferente de jogar pedras em institutos
insanos. Ele acrescenta ter reservas ao uso da violéncia, mesmo contra a
violéncia, as quais observou no tempo de Hitler e Stélin, ainda que no caso
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de uma ditadura como a da Grécia, nao haveria outro caminho sendo o da
acdo (ADORNO, 2003, p. 164).

Confrontando Krahl e Adorno

Confrontaremos doravante as afirmagcfes adornianas nessa
entrevista importante com os argumentos anteriores de Krahl. Podemos
perceber que, apesar da experiéncia do fascismo ter marcado
indelevelmente a Adorno, levando-o a uma ojeriza contra as formas
violentas de engajamento politico (mas ndo a priori contra qualquer
engajamento), fica claro que Krahl, envolvido com o movimento estudantil
alemdo, ndo percebia com o devido distanciamento as tendéncias cripto-
fascistas e irracionais presentes neste, as quais estdo longe de ser estranhas
a tradicdo da esquerda, seja marxista, seja libertaria.

E o maior sinal da clareza da perspectiva adorniana: o proprio Krahl
admitiu que a influéncia tedrico-critica penetrou nos estudantes politizados,
que foi relevante para estes — provando a pertinéncia do que Adorno
pressupunha, a saber, que o trabalho tedrico-critico poderia penetrar, em longo
prazo, nas consciéncias, e assim ter um efeito pratico real. J& Adorno, por seu
lado, assumiu que nunca foi um ativista politico stricto sensu, e sim um
homem tedrico, e que o papel critico-social da teoria de modo algum implica
em assumir modelos ou agendas politicas de como se deveria intervir
imediatamente.

Krahl acusou Adorno de se manter preso a um individualismo
burgués, incapaz de organizagdo e atuagdo pratico-coletiva, mas este
argumento pode ser desmontado, quando pensamos que Adorno, ao dizer
gue ndo aceitou se submeter aos ditames do movimento, e que neste havia
sinais de uma minoria coagindo aos demais, ndo é essa a postura de um
tedrico aburguesado, e sim a de um pensador llcido, capaz de perceber na
prépria esquerda gérmens do fascismo, de uma coacdo de grupo, da
imposicdo dogmaética de uma ideologia, da esquizofrenia militante que
leva amitde a tomar como ‘“traidora” toda discordancia, e ndo aceitar
gualquer levante da consciéncia individual contra os coletivismos
arbitrérios.
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Krahl sustentou também que Adorno caiu no “abstrato” (no sentido
dialético-hegeliano), mas por outro lado, é justamente este mesmo pensamento
totalizante e dialético (que Schelling e Nietzsche ja denunciavam), que vai de
Hegel até Stalin, passando por Engels, que perdeu de vista as pessoas reais, a
comecgar no proprio movimento politico e social. Krahl — como muitos
tedricos socialistas — fala em “classe oprimida”, “processos historicos”,
“movimento” etc., mas parece ndo ver que todas estas categorias abstratas sé
tém expressdo real se, antes de tudo, percebemos que sdo compostas de
individuos reais, cheios contradi¢cbes, de subjetividade e vontade
inexpugnaveis, e assim acaba talvez por subestimar o papel da propria
consciéncia e do sujeito em todos estes processos, de um lado, e por
subestimar o quadro historico-social, do outro, aondo veras condicOes
objetivas reais; o problema do “voluntarismo” de Krahl ¢ que partia do sujeito
abstratamente pintado em um quadro coletivo, e ainda tinha uma viséo errénea
deste quadro. Quando o dogmatismo e o voluntarismo militantes entram em
cena, toda recusa em se ir com a massa alucinada é tomada rapidamente como
“revisionismo”, “entreguismo”, “direitismo”, “peleguismo” etc.

Adorno era, sim, um critico do individualismo burgués, porque
justamente esse era tdo padronizador e caricato quanto o totalitarismo
fascista e estalinista, submetendo o individuo aos ditames do consumismo
e da industria cultural, mas percebemos em sua postura licida um
vislumbre de individualidade; longe de mero comodismo de teorico
burgués-preguicoso em catedra, mas uma questdo de responsabilidade,
pois seria bem mais facil dizer apenas o que os militantes de plantdo
gueriam ouvir para ganhar sua simpatia. 1sso ndao quer dizer que com isso
estejamos negando a possibilidade de criticas corretas as teses e posturas
assumidas por Adorno, como, por exemplo, gquando quase identifica
democracia liberal e totalitarismo, sem perder de vista o papel critico da
teoria.

Conclusao

Para concluir, apresentamos neste artigo, dentro do seu contexto
historico e politico, a posicao politico-tedrica de Adorno no final dos anos
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60, assim como a de seus principais interlocutores critico, e avaliamos
como coerente e soObria sua independéncia frente aos radicalismos
ingénuos do movimento estudantil alemdo da época. Consideramos que,
longe de reacionarismo ou miopia politicas que uma analise apressada dos
textos e fatos sugere, a atitude de Adorno foi tanto madura quanto
lastreada do ponto de vista tedrico-filosofico, e em nada comprometeu seu
viés emancipatério-critico.

O caso da relacdo tensa de Adorno com o movimento estudantil
alemdo dos anos 60 e com teoricos relevantes como Marcuse e Krahl,
ainda que datado a luz de um contexto histérico e social que desapareceu,
leva-nos, ndo obstante, a pensar sobre democracia e deliberacdo, em
primeira instancia, nos movimentos e grupos de esquerda, que amiude se
colocam no papel de vanguarda e de paladinos da democracia, e onde o
pragmatismo costuma andar sem o suporte da teoria, assim como a pesar
sobre o papel critico do intelectual de esquerda em sua relagdo com 0s
movimentos politicos e sociais. Mas essas ja sdo discussdes para outros
textos.
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