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As margens do Leviata: soberania e medo da
morte nas bases da Filosofia Politica Hobbesiana

Luiz Carlos S. Silva*

Resumo: O presente artigo apresenta 0 modo como 0 método mecanicista da
filosofia de Hobbes considera a vida dos homens e do Estado civil em termos de
uma continuidade do movimento da matéria. A partir de uma consideracdo do
mecanicismo moderno aplicado as paix8es humanas, o presente artigo busca
também mostrar como o medo da morte parece ser o principio regulador das acdes
dos homens hobbesianos tanto fora quanto dentro do Estado civil. Por fim, o
artigo busca evidenciar como a constituicdo e a conservacdo da monstruosa
maquina do Estado civil hobbesiano implicam sempre em uma soberania absoluta
e indivisivel.
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On the banks of Leviathan: dovereignty and fear of death at the bases of
Hobbesian Political Philosophy

Abstract: This article presents the way in which the mechanistic method of
Hobbes' philosophy considers the life of men and the civil state in terms of a
continuity in the movement of matter. From a consideration of the modern
mechanism applied to human passions, this article also seeks to show how the fear
of death is the regulative principle of the actions of Hobbesian men both outside
and within the civil State. Finally, this article seeks to clarify how the constitution
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and conservation of the monstrous Hobbesian civil state machine always implies
absolute and indivisible sovereignty.

Keywords: Political Philosophy; Thomas Hobbes; Sovereignty; Modernity.

Introducéo

A mitoldgica figura do Leviata é utilizada por Hobbes para ilustrar
0 aspecto maquinal, monstruoso e amedrontador do soberano poder do
Estado civil moderno. O Estado representado pelo mito do Leviat,
segundo o projeto cientifico do autor, é fruto de uma filosofia politica
assentada sobre um processo mecanicista de modernizacdo do antigo
direito de vida e de morte da tradicdo romana. Em outras palavras, o poder
soberano do Estado civil hobbesiano é entendido como uma atualizacdo
potencializada da velha autoridade que os poderosos senhores romanos
tinham de matar ou de deixar viver seus escravos e subordinados. Esse
poder soberano em Hobbes seria uma espécie de autoridade bélica, analoga
a um poder divino racionalizado pelo método cientifico da moderna
politica civil. O interesse do presente artigo, nesse registro, consiste em
mostrar como a figura monstruosa do poder soberano do Estado civil em
Hobbes representa a ilustragdo mecanicista de um direito bélico e divino
gue os antigos tinham sobre os vencidos em uma batalha: um direito de
vida e de morte.

Sob um prisma mais filos6fico da moderna politica estatal,
sistematizada por Hobbes na figura maquinal do Leviatd, convém observar
como o autor define a morte como sendo o “repouso”, isto €, a auséncia do
movimento vital. No registro mecanicista da modernidade heliocéntrica,
Hobbes define a vida como sendo apenas movimento e, por conseguinte, a
morte como sendo um principio contrdrio a autoconservacdo desse
movimento. Preservar a vida ou evitar a morte seria a lei de natureza que
prescreve aos homens tanto a antecipacdo da guerra quanto a constituicdo
do Estado civil soberano. O mesmo principio de autoconservacdo da vida
gue se aplica aos homens por natureza se aplica também, por analogia ou
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convengéo, ao Estado civil. Tendo sido constituido como um autémato, a
fungdo desse Estado € sua autoconservacao, isto €, a manutencdo do seu
préprio movimento vital, que é a soberania. Conservando a si mesmo, esse
Estado conservaria consigo também os movimentos vitais de todas as suas
partes ou pecas constitutivas: os cidaddos.

Para 0 moderno pensamento heliocéntrico de Hobbes, todas as
coisas no universo estio em movimento, inclusive o préprio universo®.
Esse movimento, entendido como regulador da vida no cosmo, se aplica
tanto a consideragdo das coisas naturais e humanas quanto a consideragdo
das coisas artificiais e politicas. Em poucas palavras, 0 mesmo principio de
autoconservagdo do movimento da matéria cosmica e natural, que regula o
mecanicismo das paix6es humanas em Hobbes, se estende também para a
politica e para a constituicio do Estado civil®>. Se a vida é movimento,
entdo todos os corpos capazes de moverem a si mesmos, a exemplo dos
autdmatos, poderiam ser considerados “seres vivos”, isto &, corpos
animados capazes de imprimirem movimento a sua propria matéria. Para
exemplificar, cito a introducdo ao Leviata:

Pois vendo que a vida ndo é mais do que um
movimento dos membros, cujo inicio ocorre em
alguma parte principal interna, por que néo
poderiamos dizer que todos os autdmatos (maquinas
gue se movem a si mesmas por meio de molas, tal
como um rel6gio) possuem uma vida artificial? Pois 0
que € o coragdo, sendo uma mola; e 0s nervos, sendo

1 No Leviat4, 1, 1 (1983, p. 9) Hobbes firma que um movimento gera sempre algum outro
movimento, de modo que o movimento pode ser considerado o principio e o fim da geracdo
e da conservacdo de todas as coisas no universo.

2 Ao tratar do modo de operagdo do método na investigagdo tanto dos fendmenos naturais
quanto dos fendmenos politicos, no “prefacio ao leitor” do De cive (2002, p. 13), Hobbes
compara o Estado civil, criado a imagem e semelhanca do homem natural, a um relégio. O
conhecimento do Estado civil a partir de suas causas constitutivas seria o conhecimento do
movimento de todas as partes ou pegas que geram e conservam o funcionamento desse
autdmato. E é nesse sentido que a politica hobbesiana pode ser entendida como uma teoria
da “maquina do Estado”, uma vez que seu método mecanicista investiga 0 movimento na
geracdo e conservacdo destes e daqueles corpos naturais ou artificiais.
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outras tantas cordas; e as juntas, sendo outras tantas
rodas, imprimindo movimento ao corpo inteiro, tal
como foi projetado pelo Artifice? E a arte vai mais
longe ainda, imitando aquela criatura racional, a mais
excelente obra da natureza, o Homem. Porque pela
arte é criado aquele grande Leviatd a que se chama
Estado, ou Cidade (em latim Civitas), que ndo é sendo
um homem artificial, embora de maior estatura e forca
do que o homem natural, para cuja protecdo e defesa
foi projetado. E no qual a soberania ¢ uma alma
artificial, pois da vida e movimento ao corpo inteiro;
[...]- Salus Populi (a seguranca do povo) € seu
objetivo; os conselheiros, através dos quais todas as
coisas que necessita saber lhe sdo sugeridas, sdo a
memoria; a justica e as leis, uma razo e uma vontade
artificiais; a concérdia é a salde; a sedi¢do € a doenga;
e a guerra civil é a morte (HOBBES, 1983, p. 5).

O homem moderno é considerado por Hobbes como uma maquina
ou um autdbmato por ser entendido como uma criatura ou um artefato feito
pelas médos de um Deus criador da natureza. Podemos dizer que o homem
hobbesiano é considerado maquina tanto por ser considerado como uma
criagdo divina quanto por ser matéria de um Estado civil também
maquinal. Se o homem ou o “ser vivo racional” pode ser considerado
maquina por ser uma criagcdo das méos de Deus ou mesmo da natureza,
entdo as maquinas (a exemplo dos autdbmatos e do préprio Estado civil)
também poderiam ser analogamente consideradas “seres vivos racionais”,
uma vez que sdo artefatos criados pelos homens. E assim como a
interrupcdo do movimento vital no homem natural em Hobbes significa a
morte do individuo, a interrupcdo do movimento automatico do Estado
civil soberano seria, para ele, equivalente a morte do Estado.

Hobbes define fisiologicamente a morte humana como sendo a
interrupcdo da circulagdo sanguinea que movimenta e oxigena o Sopro
vital no homem. Analogamente ao que acontece com o homem natural, a
morte do Estado civil em Hobbes seria a perda daquele movimento
automaético que oxigenaria a vida do corpo politico inteiro, a saber, a
soberania. Soberania essa identificada com a autonomia da maquina do
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Estado. Autonomia essa que é definida como uma espécie de automatismo
maquinal regulador do movimento de autoconservagdo do autémato civil.
Sob esse prisma mecanicista da politica moderna, Hobbes apresenta seu
projeto de uma teoria inercial das paix8es humanas ja em seus primeiros
estudos filoséficos sobre os Elementos da Lei Natural e Civil e se apropria
do conceito de movimento inercial da fisica moderna para comparar a vida
humana a uma corrida®. Corrida essa onde viver é continuar correndo,
vencer é sobrepujar o concorrente e morrer ¢ abandonar a corrida®.

Assim como o principio inercial do movimento parece mesmo
regular as consideragdes de Hobbes sobre o comportamento da matéria em
geral, a definicdo hobbesiana de morte (como interrupcdo do livre
movimento) parece também se aplicar de modo analogo a todos esses
corpos: naturais, humanos e politicos. O conceito de vida e de morte que
Hobbes transporta da filosofia natural para aplicar a sua ética mecanicista
se estende também para a politica, ou seja, regula também a consideracao
das causas e dos efeitos da constituicdo e da dissolucdo do Estado. A partir
da consideracdo das causas e 0s efeitos dos corpos naturais, Hobbes afirma
que tudo no mundo deve estar necessariamente em movimento. Se, como
teria provado Copérnico e Galileu, o planeta Terra estd em movimento,
entdo tudo o que ele contém deve também estar em movimento, inclusive
0s homens e o Estado. No De Corpore I, 6, 5 (2009, p. 139), Hobbes
procura demonstrar como um movimento gera sempre outro movimento,
de modo que o préprio movimento é causa eficiente de si mesmo,
suficiente para sua geragdo e conservacdo. Hobbes entende que o
movimento da matéria, chamado causa passada do efeito presente, é 0
mesmo movimento chamado poder futuro ou poténcia, se considerado em
relacdo ao ato que a partir dele pode ser produzido adiante. O passado, 0

3 Os Elementos da Lei Natural e Civil (ver: Hobbes, 1979) é uma das primeiras obras mais
sistematicas do autor do Leviatd. Publicado por volta de 1641 (antes mesmo do De Cive),
essa obra ja se apresentava como uma manifestacédo clara do interesse de Hobbes por fazer
da politica moderna uma ciéncia com o mesmo rigor da filosofia natural da época.

4 HOBBES, 1979, p. 119 (Elementos da Lei, I, 9, 21).
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presente e o futuro em Hobbes, portanto, sdo considerages do mesmo
movimento da matéria em relacdo ao antes, ao agora e ao depois.

A causa, o efeito e o poder em Hobbes sdo apenas nomes
diferentes atribuidos a0 mesmo movimento da matéria, considerado em
relacdo ao passado, ao presente e ao futuro, respectivamente. Em poucas
palavras, Hobbes entende que a causa € movimento passado, o efeito é
movimento presente e o poder é movimento futuro®. Nesse registro, as
sensacOes, paixdes e pensamentos humanos seriam apenas efeitos, cuja
causa € um movimento passado que se atualiza no presente em direcdo ao
futuro. De um ponto de vista fisiolégico, a vida humana passa a ser
entendida apenas como 0 movimento que 0s genitores transferem de si
mesmos para a geracdo de sua prole, segundo uma necessidade natural de
autoconservacao presente e futura da espécie humana. Hobbes afirma que
0 movimento nunca cessa, mas apenas muda de corpo para corpo e se
atualiza continuamente do passado rumo ao futuro. E isso ndo seria mais
do gue uma imposi¢do da natureza sobre todas as coisas em movimento e
mudanca, incluindo os homens.

Tanto na filosofia natural quanto na politica. Hobbes define a vida
como movimento e procura demonstrar que esse movimento é sempre uma
causa eficiente, nunca uma causa final. Para ele, nossos proprios
pensamentos, ideias, paixdes e desejos nada mais sao do que movimentos,
produzidos em nossas mentes e coracOes atraves das afeccbes do mundo
material em continuo movimento e mudanca®. Se tudo no mundo é
movimento e 0 movimento é a causa de nossas ideias e pensamentos, a
mente humana ndo poderia jamais conceber a morte como sendo uma
causa final, um repouso ou fim ultimo da vida dos homens na Terra.

5 No De Corpore, I, 2, 9 (2009, p. 123) Hobbes define as relagdes entre causa e efeito ou
agente e paciente segundo esses principios do movimento no tempo: passado, presente e
futuro.

6 Todas essas questdes, relativas a autoconservagédo do movimento no tempo e no espago,
Hobbes analisa detidamente, na segunda parte do De corpore, ao tratar da causa e do efeito
sob o prisma dos poderes dos agentes e dos pacientes em relacdo ao poder integral das
causas eficientes. Consultar, Hobbes, 2014, p. 97-147.
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Se 0s préprios pensamentos humanos sdo movimentos, entdo o
repouso ndo poderia sequer ser conhecido pela mente humana. Se a morte
constitui um mistério insondavel, entdo todas as teorias morais e religiosas
sobre a morte e o reino dos céus na Terra sdo falacias infundadas e
discursos fabulosos. Hobbes diz que (ao contrario da filosofia aristotélica e
das metafisicas tradicionais) ndo deve existir para 0s corpos naturais,
humanos ou politicos nenhuma ideia de causa final, posta como principio
ou fim de seus respectivos movimentos naturais. A lei de natureza impde a
todos os corpos uma autoconservacdo do movimento que é avessa ao
repouso tanto quanto as causas finais ou Ultimas dos metafisicos. A vida é
movimento e movimento gera movimento, de modo que o principio e 0
fim do movimento e da propria vida seria a autoconservagdo (causa
eficiente), ndo o repouso (causa final). Esse principio inercial de
continuidade do movimento da matéria, utilizado por Hobbes no campo da
fisica e da ética, é também aplicado por ele no que diz respeito a vida e a
morte do Estado civil.

A felicidade dos homens hobbesianos ndo pode ser entendida
como o repouso de um espirito satisfeito, mas sim como a continua busca
dos objetos do desejo um apds o outro ininterruptamente (potentiam unam
post aliam)’. Em poucas palavras, a autoconservagdo do proprio
movimento dos corpos é o principio regulador de toda a filosofia natural e
politica de Hobbes. Tendo por regra essa autoconservagdo movimento, a
conduta dos homens hobbesianos se torna aquela famosa disputa por poder
e mais poder, que caracteriza seu estado de natureza como uma condicao
de guerra generalizada. E a guerra se generaliza exatamente por conta
dessa perspectiva mecanicista sob o que Hobbes investiga o estado de
natureza como uma hipétese de dissolucdo do Estado civil: a busca pela
autoconservacao de si que coloca os homens em confronto uns contra 0s
outros € o preceito de uma filosofia da natureza mecanicista e geométrica
que se funda sobre o principio de autoconservacdo do movimento
atomistico da matéria.

7 Leviata, 1, 9 (HOBBES, 1983, p. 60).
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Na infindavel busca humana pela autoconservagéo de si, 0 medo
da morte se torna a paix&@o reguladora das agdes que levam os homens
hobbesianos tanto ao estado de guerra quanto ao Estado civil. Pois, é por
influéncia do medo da morte que esses homens se antecipam no estado de
natureza e, seguindo o principio de autoconservacgdo de si e do movimento
vital que regula o direito natural, invadem, sobrepujam, dominam e matam
0s outros homens que se mostrem como possivel ameaga. Mas, 0 mesmo
medo da morte que leva 0os homens a antecipagdo e a guerra também os
leva ao contrato e ao pacto de paz que constitui o Estado civil soberano. A
autoconservacdo do movimento que regula a conduta humana orienta
também o medo da morte que leva os homens tanto a paz quanto a guerra.

O medo da morte violenta é a causa da antecipacdo dos homens
gue fazem do estado de natureza hobbesiano uma guerra de todos contra
todos. Mas, conforme a esse mesmo medo da morte, que configura o
estado de natureza como uma condi¢do de guerra generalizada, os homens
hobbesianos buscam a paz mediante a constituicdo de um Estado civil
maquinal e despotico. O medo da morte, portanto, parece ser o grande
principio regulador que coloca 0os homens hobbesianos em pé de igualdade
tanto no estado de natureza quanto dentro do Estado civil. E é sob esse
prisma inercial do movimento que Hobbes define seu grande Leviata
maquinal como sendo também uma espécie “Deus mortal”, criado a
imagem e semelhanca do homem mortal e finito, mas com direitos
analogos aos poderes divinos. E assim como a morte é a desintegracdo
corporal do individuo natural e de seus movimentos voluntarios, Hobbes
define a dissolucdo ou desintegracdo do Estado soberano como sinénimo
de guerra civil.

A seguranca do povo (salus populi) é o objetivo e a meta do
Estado civil hobbesiano. Promover a seguranca por meio de leis rigidas,
portanto, ndo salvaguardar as liberdades e os direitos individuais, é o
escopo da méaquina soberana do Leviatd. Segundo Hobbes, uma das
maiores enfermidades que levam ao ébito do corpo politico do Estado € a
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ideia de um poder civil limitado®. Para a visdo absolutista de Hobbes, a
divisdo autbnoma e independente dos poderes executivo, legislativo e
judiciario ¢ uma das principais patologias que adoecem a politica e 0
Estado civil. Pois, assim como o0s bragos, as pernas e 0s membros
inferiores do corpo humano ndo podem agir independentemente do homem
como um todo, um Estado civil saudavel e forte deveria ser
necessariamente soberano, isto é, ter o controle funcional e harmonico de
todos 0s seus 6rgdos vitais e membros inferiores.

Um Estado civil limitado (colonial) ndo é independente ou capaz
de cuidar de si mesmo tanto quanto ndo é também capaz de cuidar de seus
proéprios cidaddos, que sdo “partes organicas” desse corpo politico. Sob o
prisma do principio de autoconservacdo que regula as a¢fes humanas, a
prudéncia e a experiéncia advertem que, na impossibilidade de se contar
com um Estado civil capaz de extinguir completamente a violéncia e a
hostilidade entre os individuos e estabelecer a igualdade, convém cada um
cuidar naturalmente de si sem apelar para o poder de um Estado civil mal
constituido ou limitado aos interesses dos cidaddos mais poderosos®.

Na impossibilidade de constituicio de um pacto que sujeite
igualmente a todos os membros da sociedade ao julgo politico, a lei de
natureza prescreve que o melhor para a autoconservacdo dos individuos

8 Os debates acerca dos limites do poder soberano acabaram por interpretar o Leviata
hobbesiano como uma obra de politica liberal (ver: STRAUSS, L. Direito natural e
histdria, 1.). Todavia, a politica hobbesiana se caracteriza justamente como uma teoria da
soberania, da monarquia e do absolutismo civil, de modo que interpretar a politica
hobbesiana sob um prisma liberal parece ser um grande equivoco. Equivoco esse que pode
ter por finalidade atualizar o Estado hobbesiano sob a mascara de um suposto “provedor
das liberdades”.

9 No Leviat3, |, 14 (1983, p. 79), Hobbes afirma que “se os outros homens nio renunciarem
a seu direito, assim como ele préprio, nesse caso ndo ha razdo para que alguém se prive do
seu, pois isso equivaleria a oferecer-se como presa (coisa a que ninguém ¢ obrigado)”.
Assim, o filésofo entende que um Estado civil limitado frente aos “direitos inalienaveis”
dos cidaddos e de outros estrangeiros seria um tipo de instituicdo fragil desde seus
fundamentos. Por essa razdo, Hobbes considera a soberania absoluta como sendo o Unico
modo possivel de se superar a guerra civil e constituir a paz entre os cidaddos de modo
efetivo e duradouro.
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seria permanecer mesmo no estado de naturezal®. A mesma lei
fundamental de natureza que prescreve a paz, mediante a constituicdo do
Estado soberano, também prescreve a antecipacdo e as vantagens da
guerra, no caso de impossibilidade de confec¢do de um pacto social onde
todos abdiquem, sem excecao, de todos os seus direitos e poderes naturais.
Um Estado civil mal constituido ou corrupto desde seus principios é
contrario a conservacdo da paz e do respeito matuo, por isso € também
contrario ao principio de autoconservacdo que legitimaria a propria
constituicdo desse Estado.

A soberania absoluta é a alma do Estado civil hobbesiano e d& vida
ao corpo politico inteiro. Essa soberania, que coloca nas mdos de uma
pessoa artificial o “direito” de vida e de morte, ¢ o movimento vital que o
Estado civil deve guardar e conservar na sua prépria pessoa e existéncia
artificial. E ndo se trata de uma soberania apenas em relagdo a outros
Estados independentes, igualmente soberanos. Trata-se de uma soberania
intestina, ou seja, vital para a manutencdo do préprio corpo politico do
Estado enquanto tal: autdmato e independente. A perda ou limitacdo
dréstica dessa soberania seria, para Hobbes, uma espécie de antecipacdo do
atestado de 6bito do Estado, cujo resultado ndo seria outro sendo a
competicdo e a guerra entre 0s cidaddos. Para exemplificar, cito o capitulo
29 do Leviatd

Muito embora nada do que os mortais fazem possa ser
imortal, contudo, se os homens se servissem da razdo
da maneira como fingem fazé-lo, podiam pelo menos
evitar que seus Estados perecessem devido a males
internos. Pois, pela natureza de sua instituicdo, estdo

10 No capitulo 14 do Leviata (1983, p.78), Hobbes define como um preceito ou regra geral
da razdo que “todo homem deve esforgar-se pela paz, na medida em que tenha esperanca de
consegui-la, e caso ndo a consiga pode procurar e usar todas as ajudas e vantagens da
guerra”. Para a filosofia hobbesiana, portanto, € um preceito igualmente valido da razédo
que, na impossibilidade de se constituir um Estado soberano e autdbmato capaz de impor o
respeito a todos, é melhor tirar todas as ajudas e vantagens da guerra. Hobbes entende que
seria melhor os homens se conservarem no estado de natureza do que se submeterem
voluntariamente a um Estado mal constituido desde seus fundamentos.
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destinados a viver tanto tempo quanto a humanidade,
ou quanto as leis de natureza, ou quanto a prépria
justica, que lhes da vida. Portanto quando acontece
serem dissolvidos, ndo por violéncia externa, mas por
desordem intestina, a causa ndo reside nos homens
enquanto matéria, mas enquanto seus obreiros e
organizadores. [...] Portanto, entre as enfermidades de
um Estado incluirei em primeiro lugar aquelas que
tém origem numa instituicio imperfeita, e se
assemelham as doengas de um corpo natural que
provém de uma procriacdo defeituosa. [...] Esta é uma
dessas enfermidades: Um homem, para obter um
reino, contenta-se muitas vezes com menos poder do
que é necessario para a paz e defesa do Estado
(HOBBES, 1983, p. 192).

E por essa e por outras razbes que nio podemos encontrar no
Leviata hobbesiano nenhum trago de liberalismo politico™, mas sim todos
os indicios de uma soberania absoluta contentora dos direitos e das
liberdades individuais, tanto quanto da prdpria natureza. O mecanicismo
da filosofia de Hobbes explicita a incoeréncia de se defender um Estado
civil de poderes limitados que seja, a0 mesmo tempo, independente. Pois,
se um Estado é independente, entdo seu poder é soberano e absoluto. Mas,
se 0 poder desse Estado ndo é soberano ou é limitado, entdo ele ndo é
independente, mas sim “col6nia” ou parte de algum outro Estado soberano
e absoluto. A constituicdo do Estado civil hobbesiano se faz soberana sob
um duplo aspecto do pacto ou contrato social: constituicdo do corpo
politico e sujeicdo total dos cidaddos as leis civis*2. A func¢do do Estado

1 Liberalismo aqui pode ser entendido como a doutrina ou filosofia politica que defende o
individualismo exponencial, o direito natural como liberdade e a limitacdo do poder do
Estado civil. Acerca desse debate sobre um suposto liberalismo hobbesiano, publiquei um
artigo intitulado: “Elementos politicos de uma moderna filosofia do poder em Hobbes: o
utilitarismo das ciéncias contra a neutralidade da razdo pratica”, em Moral, ciéncia e
histdria no pensamento moderno, p. 107-132.

12 No capitulo XV do Leviata (1983, p. 86), Hobbes considera que “para que as palavras
‘justo’ e ‘injusto’ possam ter lugar, ¢ necessaria alguma espécie de poder coercitivo, capaz
de obrigar igualmente os homens ao cumprimento de seus pactos, mediante o terror de
algum castigo que seja superior ao beneficio que esperam tirar do rompimento do pacto, e
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civil hobbesiano é extinguir e superar totalmente a guerra intestina, de
modo a tornar sua pessoa e autoridade o monopolio da violéncia frente aos
poderes de estrangeiros e aos de seus cidaddos em geral.

Em termos hobbesianos, podemos dizer que um Estado civil que
limita seu proprio poder soberano fomentando, por exemplo, 0 uso de
armas entre os cidaddos estaria, por assim dizer, “cavando a propria cova”.
Fomentar o uso de armas entre os cidaddos, tendo por base um suposto
“direito civil de autoconservagdo dos individuos”, é declarar publicamente
a incompeténcia do proprio Estado para promover a seguranga comum, ou
seja, para conservar a si mesmo e aos seus cidaddos. Declarando-se
incompetente, no que diz respeito a superagdo da condicdo de conflito e
competicdo intestina dentro do proprio corpo social, o Estado civil perde
ndo sé a soberania e a legitimidade de suas acfes politicas, mas também a
prépria razdo legitimadora de sua existéncia constitucional.

A soberania do Estado civil hobbesiano é indivisivel, por isso ndo
pode ser reivindicada pelos liberais como sendo promotora de direitos ou
de liberdades entre os poderes. Tratar o corpo politico tal como se ele
estivesse fragmentado em poderes autdbnomos e independentes seria 0
mesmo que considerar as a¢es de um homem esquartejado, isto é, morto.
Considerar a confeccdo de um pacto onde o0s poderes constituintes
permanecem independentes e autbnomos, diz Hobbes, € 0 mesmo que
nada®®. Pois, sendo cada um desses poderes autdnomos e independentes,
eles comumente vao se digladiar em busca dos proprios interesses, ao

capaz de fortalecer aquela propriedade que os homens adquirem por contrato mutuo, como
recompensa do direito universal a que renunciaram. E ndo pode haver tal poder antes de
erigir-se um Estado”.

13 No capitulo 28 do Leviata (1983, p. 122), Hobbes observa: “Como a grande autoridade é
indivisivel, e inseparavelmente atribuida ao soberano, ha pouco fundamento para a opinido
dos que afirmam que os reis soberanos, embora sejam singulis majores com maior poder do
que qualquer de seus suditos, sdo apesar disso universis minores com menos poder do que
eles todos juntos”. Ao defender a tese de que o poder soberano deve ser igual a soma de
todas os poderes dos cidaddos em conjunto, Hobbes reforga também que o poder do Estado
ndo pode nunca encontrar um limite frente a um direito particular do individuo: o todo
antes das partes. A superagdo do estado de natureza implica na transferéncia de todos os
poderes e direitos naturais, sem exce¢do, a uma instancia soberana artificialmente
constituida para esse sim: 0 monopélio total da violéncia.
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invés de comungarem em torno do bem comum, compartilhado e pablico.
A unido de Estados independentes, formando uma Unica soberania, é
entendida por Hobbes como um grande engodo ou uma fabula. O autor do
Leviatd entende que os Estados ou sdo independentes ou s&o colonias de
alguma outra soberania absoluta, de modo que a unido de Estados
independentes, formando uma Unica nacdo ou um Unico corpo politico,
consiste apenas em uma degeneracdo da forma originaria dessa instituicdo
civil.

O Estado civil hobbesiano é um organismo maquinal vivo, que
busca em tudo conservar seu movimento vital independente, mas pela
inércia resultante de um controle das paixdes e das opiniGes que movem e
comovem todos os cidaddos, seus membros e 6rgdos constitutivos. Os
sujeitos hobbesianos, por forca irresistivel de um medo incontrolavel da
morte, abrem mao de seu direito natural absoluto sobre todas as coisas em
nome da confeccdo e manutencdo do Estado soberano. A soberania civil é
constituida a partir da unido de todos os direitos e poderes naturais,
transferidos pelos individuos ou artifices para uma autoridade
artificialmente constituida. O Estado civil, portanto, devera conservar esse
direito natural de todos a todas as coisas no limite de sua prépria pessoa e
corpo social. Por ser um direito inalienavel do Estado é que a soberania é
também indivisivel. Pois essa soberania é como uma alma artificial que,
uma vez retirada do corpo politico, equivaleria a exclusdo do espirito do
corpo de um homem natural, a saber, a morte.

A ideia de uma divisdo igualitaria e harmdnica entre os poderes do
Estado civil é ridicularizada por Hobbes com a fabula das filhas do rei
Pélias; que foram instruidas pela feiticeira Medeia a esquartejarem o pai,
com o intuito de rejuvenescé-lo no caldeirdo de sua grande inimiga. O mito
da divisdo dos poderes do Estado, diz Hobbes, é uma fabula que as filhas
de Pélias pagaram, com o terrivel assassinato do pai, aos caprichos
vingativos da Medéia™*. E é por isso que, para Hobbes, ou o Estado civil é
soberano e independente ou ele de fato ndo é um Estado bem edificado,

14 Ver Leviata, 11, 30 (1983, p. 201).
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mas um grande amontoado de “escombros historicos” mal arquitetados e
prestes a desabar sobre os ombros dos seus cidadaos.

O poder do Estado civil hobbesiano deve ser sempre absoluto
porque, segundo Hobbes, os homens que o constituiram primeiramente o
fizeram assim: soberano. A soberania é considerada um poder tdo vital
para o Estado civil que Hobbes se apropria de um termo latino bastante
especifico para se referir ao poder civil: potestas. Em sua filosofia natural
e mecanicista (De Corpore e De Homine, por exemplo), Hobbes utiliza o
termo latino potentia para se referir ao poder natural, isto é, a capacidade
de locomogdo dos corpos naturais € humanos. Em sua filosofia politica
(De Cive e Leviatd, por exemplo), ao invés de potentia, Hobbes utiliza o
termo potestas para se referir ao poder convencional do Estado. A potestas
em Hobbes, portanto, é utilizada para designar um tipo de poder ndo
natural, mas sim uma autoridade ou poder artificialmente constituido: a
soberania civil™.

Sob esse prisma, podemos dizer que Hobbes utiliza os termos
latinos potentia e potestas para diferenciar aquilo que ele chama de
poderes naturais e poderes adquiridos, respectivamente®®, A potentia se
caracteriza como uma espécie de “poder natural constituinte” que é proprio
da natureza. A potestas se caracteriza como uma espécie de “poder
convencional constituido” que ¢ proprio das agdes politicas. Ao designar a
soberania como alma do Estado civil, Hobbes atribui ao soberano
constituido um poder convencionado de vida e de morte caracteristico do
Estado romano: vitae necisque potestas’’. As considera¢des de Hobbes
sobre o0s corpos naturais e humanos fundamentam uma analogia

15 Acerca desse debate sobre a relacdo entre ciéncia e politica, consultar: SPRAGENS, Th.
The politics of motion: Word of Thomas Hobbes.

16 Foisneau, por exemplo, identifica em Hobbes o uso linguistico da potestas como
sinbnimo de autoridade. Para ele, é esse uso da potestas ou da autoridade convencionada
que Hobbes adota da geometria como um modelo metodoldgico que opera por analogia em
sua politica. Para mais detalhes sobre o debate, consultar: FOISNEAU, L. “Le Vocabulaire
du Pouvoir: Potentia/Potestas, Power”. In: ZARKA, Y. C. Estudes de Lexicographie
Philosophique. Paris: Vrin, 1992

17 Ver as consideragdes de Agambem sobre a vitae nescisque potestas (2004, p. 97).
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mecanicista do Estado civil constituido nos termos convencionados
daquilo que, contemporaneamente, chamariamos de uma biopolitica.
Biopolitica essa convencionada para regular a conduta da vida social
segundo a constituicdo maquinal do corpo politico e do corpo dos cidadaos
regulados pelo medo paralisante da morte.

No registro da politica hobbesiana, podemos dizer que o preceito
de vitae necisque potestas ndo constitui de fato um direito, mas sim um
poder'®. Poder esse ndo natural, mas convencional ou constituido (summa
potestas). O pacto constitutivo do Estado civil, segundo o autor do Leviatd,
implica na atribuicdo desse poder de vida e de morte para uma instancia
soberana artificialmente constituida, que deve conter em si e para si 0
monopdlio da violéncia humana. O medo da morte, sob esse prisma
politico, parece ser mesmo o principio regulador das acdes humanas que
levam os homens hobbesianos tanto ao estado de natureza ou a guerra
quanto ao Estado civil ou a paz, tendo em vista a autoconservacgao de si
dentro ou fora do corpo politico.

A impoténcia humana frente & morte é o que torna fracos e fortes,
ricos e pobres iguais quanto a felicidade de autoconservacdo de si'®.
Mesmo os mais fracos e pacatos, diz Hobbes, tanto por secreta maquinagéo
guanto se aliando a outros igualmente ameagados por um inimigo comum,
podem matar e aniquilar os mais fortes e poderosos. A natureza teria dado
igualmente aos homens (e mulheres)® todos os direitos e poderes para se

18A0 tratar do Homo sacer e sua vida nua, Agamben (2004, p. 96, grifos do autor) observa:
“A vitae necisque potestas investe ao nascer todo cidaddo vardo livre e assim parece definir
0 proprio modelo do poder politico em geral. Ndo a simples vida natural, mas a vida
exposta a morte (a vida nua ou a vida sacra) é o elemento politico originario™.

19 A condicdo humana nesse caso parece ser como daquela descrita pela cangéo do Gilberto
Gil, Roda: “Se morre o rico e o pobre/ Enterre o rico e eu/Quero ver quem que separa/O po
do rico do meu”.

20 Hobbes observa como no reino das Amazonas, onde reinava o governo exclusivo das
mulheres, o poder politico era fundamentalmente semelhante ao dos demais Estados
gregos: soberano e independente. Com isso Hobbes procura reforcar a tese de que a
soberania é o principio constitutivo dos Estados civis duradouros, sejam eles governados
por homens ou mulheres, pais ou filhos.
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conservarem e, a todo custo, evitarem a morte. Nesse registro é que o
medo da morte passa a ser causa reguladora do Estado civil soberano tanto
guanto da guerra generalizada do estado de natureza. Acontece que, na
constituicdo do Estado hobbesiano, a ordem e o progresso civil proclamam
“soberania ou morte”, pois na auséncia daquela tanto o Estado quanto os
cidaddos estariam supostamente fadados ao exterminio reciproco.

Observando atentamente as consideracbes de Hobbes sobre a
politica estatal no De Cive e no Leviatd, vemos como a constituicdo do
Estado civil (tanto no caso da soberania absoluta quanto do poder civil
limitado) parece ter por finalidade ndo superar a crise existencial dos
homens ou o medo generalizado da morte, mas sim administrar
racionalmente essa crise e gerenciar o medo humano da morte em prol da
prépria conservacdo do Estado e, por conseguinte, da cidadania como um
bem supremo. Notemos como Hobbes revela as origens artificiais ou
convencionais do Estado mostrando como a maquina civil requer sempre a
soberania como combustivel para o seu modo de operagdo automatico. O
combustivel desse autdmato é um destilado concentrado do medo humano
da morte violenta, que regula as acdes do Estado civil do ponto de vista
tanto de sua constitui¢do quanto de sua conservagio?.

As andlises de Hobbes sobre as origens e a constitui¢do do Estado
civil soberano revelam como essa méaquina € criada como um modo
racional de superacdo radical da guerra generalizada, porém nao de
superacdo do medo da morte, que consome 0s cidaddos por dentro e por
fora do corpo politico. O Estado civil em Hobbes surge como uma espécie
de méquina administradora da crise, de modo que as reivindicagdes de
reforma desse Estado podem ser consideradas como atualizagcBes do
“Status quo” da soberania. Reivindicar a limitagdo do poder soberano do
Estado civil, segundo Hobbes, é dissolvé-lo ou transforma-lo em alguma
outra coisa um tanto quanto perigosa. Tanto em um quanto em outro caso
de impossibilidade do pacto social efetivo, o melhor para a conservacao

21 Sobre os debates acerca dos principios contratuais da politica hobbesiana, ver o artigo:
“Hobbes aquém do liberalismo”. In: LEBRUN, G. 2006, p. 302.
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das pessoas seria admitir o estado de natureza e dispensar a ilusdo das
falsas promessas daqueles que usam da politica estatal apenas para
submeter e dominar os outros através do aparato civil.

Segundo a interpretagdo hobbesiana, a fungdo do Estado civil
consiste no controle e na producdo das paixfes e da opinido publica que
regula 0 medo humano incontrolavel da morte. Esse medo extremo da
morte violenta é que move e comove 0s homens rumo a um pacto de
constituicdo e outro de submissdo civil. Controlar e administrar esse medo
da morte na imaginacgéo dos cidaddos, por meio da formatacao das paixdes
e da opinido publica, deve ser 0 maior mecanismo de autoconservacao do
Estado e, por conseguinte, da paz entre os homens. Autoconservagdo essa
do Estado que implica na constituicdo da paz por meio do controle e da
contencdo, ndo da promocdo de liberdades individuais. Reivindicar leis
civis para limitar a liberdade destes ou daqueles agentes sociais implica, no
fundo, atualizar indiretamente esse perene modus operandi do Estado civil
controlador de paixdes e formatador da opinido publica.

Mas, ao se colocar o medo da morte como fundamento do Estado
civil, uma dificuldade parece residir para a execucdo do projeto politico
contratualista de Hobbes: se 0 medo da morte violenta é a pedra angular do
Estado, como sustentar a legitimidade dos Estados fundados na guerra pela
coragem e pela audacia de muitos herois e exércitos, que lutaram e
resistiram justamente porque diziam temer mais a desonra e a miséria do
gue morte? Sendo o medo da morte uma paixao regulada pelo principio
natural de autoconservagdo, na menor desconfianca de que a constituicao
civil ndo seria capaz de superar o conflito e estabelecer a obediéncia
comum, o0 mesmo medo da morte que conduz os homens a constituicdo do
Estado e da paz também os leva a competicdo e a guerra.

Acontece que Hobbes parece estar interessado em revelar as
origens convencionais do Estado civil mediante uma critica a familia e a
propriedade hereditaria. Ele procura mostrar que o soberano civil moderno
deveria possuir um poder divino de vida e de morte advindo do poder
teocratico dos papas e imperadores romanos da madre igreja catdlica. O
medo da morte, durante todo o periodo medieval, era um assunto préprio
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da teologia, isto é, da religido. Ao colocar esse principio como fundamento
do Estado civil moderno, Hobbes procura retirar das méos da igreja
romana e do papa o fundamento de uma politica civil alicergada sobre
principios religiosos ou teoldgicos. O que Hobbes revela, no fundo, é
como a soberania civil €, no fundo, um poder teolégico-politico que se
caracteriza como um direito divino ou sagrado de matar ou de deixar viver
(vitae necisque potestas). Ndo é sem razdo, portanto, que Hobbes defina o
grande Leviatd ou a maquina estatal como sendo mesmo um gigantesco
“Deus mortal”.

Sob esse prisma geral, parece que o medo da morte, posto por
Hobbes como principio da moderna politica estatal (embora possa até
mesmo explicar as origens histérica do Estado civil romano e inglés),
coloca alguns entraves para a efetivacdo da soberania do proprio Leviatd
hobbesiano: as leis civis ndo seriam obrigatorias ou eficazes no caso
daqueles cuja morte ndo desperta um medo paralisante ou desmedido. Na
auséncia de um medo extremo da morte, certos individuos poderiam
recusar os termos do pacto social tanto por desinteresse pessoal quanto por
interesse proprio, desprezando ou se utilizando desse poder para submeter
e dominar estrategicamente os outros individuos mais ou menos
pacificos?’. Parece ser como bem relata a cangio dos Racionais Mc's: “o
pesadelo do sistema ndo tem medo da morte”?,

A soberania do Estado civil hobbesiano, sob o prisma da
autoconservacdo do movimento, deve ser absoluta para poder controlar as
paixdes, 0s desejos e opinibes publicas, a fim de conservar a seguranca e a
obediéncia civil. Porém, notemos que néo se trata de designar um principe
ou homem célebre ao cargo de soberano, mas sim de construir

22 No capitulo 14 do Leviatd (1983, p. 82), Hobbes adverte: “Quando se faz um pacto em
que ninguém cumpre imediatamente sua parte, e uns confiam nos outros, na condigdo de
simples natureza (que é uma condicdo de guerra de todos os homens contra todos o0s
homens), a menor suspeita razoavel torna nulo esse pacto. [...]. Portanto aquele que cumpre
primeiro ndo faz mais do que entregar-se a seu inimigo, contrariamente ao direito (que
jamais pode abandonar) de defender sua vida e seus meios de vida”.

23 “Eu sou 1577, In: Nada Como um Dia Apds o Outro Dia (LP). Gravadora Cosa Nostra,
Séo Paulo, 2002.
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artificialmente uma méaquina capaz de suportar tamanha autoridade e
poder: o Leviatd. Transferir todos os direitos e poderes na constituicdo de
um Estado soberano para depois coloca-lo has méos de um homem natural
comum € contrario ao principio de autoconservagdo de quem quer que
seja, inclusive do préprio Estado, enquanto um corpo politico
independente.

O portador da soberania, diz Hobbes, ndo pode ser em hipétese
alguma um homem natural, mas sim um autdmato constituido por pacto
especificamente para tal fim?. Atribuir o poder soberano a um homem
natural, dentro do estado de natureza onde se forja o pacto, é 0 mesmo que
entregar-se de bandeja ao inimigo; coisa que o principio de
autoconservagao naturalmente impede. Por outro lado, o poder soberano é
um poder artificialmente constituido tdo potente e nocivo que somente
uma grande maquina, construida para tal fim, poderia mesmo suportéa-lo
com seguranca. Seja por esta ou aquela razdo, o Estado civil hobbesiano
deve ser entendido como uma maquina de guerra despética com sistema
automatico e inteligéncia artificial propria®. Autdmato esse constituido
artificialmente pelos homens e que, uma vez instituido de autoridade
soberana, é livre e independente para agir por conta propria e em

24 No capitulo 19 do Leviatd (1983, p.119) Hobbes observa: “[E] necessario para a
conservagdo da paz entre os homens que, do mesmo modo que foram tomadas medidas para
a criacdo de um homem artificial, também sejam tomadas medidas para uma eternidade
artificial da vida”. Assim, a soberania civil ¢ fundamental na constituicio do Estado
hobbesiano por ser considerada indispensavel para a autoconservagao do Estado.

%5 Ao contrario das interpretagdes de Carl Smith, sobre a constituicdo da soberania do
Estado civil hobbesiano, notemos como, no capitulo 26 do Leviata (1983, p. 164), Hobbes
observa que “o que faz a lei ndo ¢é aquela juris prudéncia, ou sabedoria dos juizes
subordinados, mas a razdo deste nosso homem artificial, o Estado, e suas ordens”. Néo se
trata, portanto, de designar um principe, um lider ou um homem do povo ao poder politico,
mas sim de constituir artificialmente esse homem-maquina; o Unico capaz de suportar a
“radioatividade” do poder soberano pactuado sem prejuizos ou vantagens para ninguém em
particular.
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conformidade ao direito de autoconservacdo de si mesmo; inclusive se
voltando contra seus proprios artifices, caso se veja ameacado por eles®®.

A hipétese ou possibilidade do estado de natureza descrito por
Hobbes é uma condicéo de guerra de todos contra todos pelo fato do medo
da morte regular as acbGes dos individuos, que, pelo direito de
autoconservacdo, se antecipam na peleja por garantia de suas vidas.
Todavia, o Estado civil, constituido como uma saida do estado de natureza
bélico, ndo se propde a superar a condicao hostil de medo generalizado da
morte, mas antes administra-la com vistas a seguranga comum. A condicao
de medo e suspeita reciproca, que no estado de natureza residia nos
homens entre si, permanece na vida social, mas agora nos homens em
relagdo ao proprio Estado civil soberano. E quase como se, no pacto, 0s
homens transferissem, junto com seus poderes e direitos, também os seus
medos reciprocos para um Estado civil monstruoso: o Leviatd. O cidaddo
obediente em Hobbes é aquele que segue a lei de natureza ndo por
entendimento da lei mesmo, mas por medo. Medo esse regulado por um
principio de autoconservacdo do movimento que rege as a¢Ges humanas
fora e dentro do Estado civil hobbesiano.

Se considerarmos a autoconservagdo como uma imposicdo da
natureza aos homens, entdo podemos dizer que esse principio que regula a
conduta tanto dos homens quanto do Estado hobbesiano ndo pode ser dito
propriamente um direito, mas sim uma “lei da propria natureza”?’. Hobbes

% Nesse ponto, o Leviatd de Hobbes se assemelha ao mostro Frankenstein (ou o Prometeu
moderno), que se volta contra seu criador, gerando um conflito existencial de vida e de
morte entre criador e criatura. Se o Estado é um autdmato programado para se
autoconservar, entdo uma vez instituido esse homem artificial de poder soberano, ele estaria
autorizado a fazer de tudo em nome de sua autoconservagao, inclusive se voltando contra
seus criadores no caso desses ameagarem sua existéncia.

27 O principio de autoconservagdo da vida, identificado como o “direito natural” em
Hobbes, ¢ dito inaliendvel porque, no fundo, constitui uma “lei do movimento” ou da
natureza e ndo uma liberdade humana. Hobbes entende que o homem esta proibido de
abdicar da autoconservagdo como principio de resisténcia aquele que atenta contra sua vida
porque a vida ndo pertence ao proprio homem, mas a Deus ou a natureza. Por isso, se diz
que o “direito de resisténcia” ndo entra no pacto constitutivo do Estado porque o homem
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define o direito como sendo o oposto da lei. Ele entende o direito como
liberdade e a lei como obrigacéo. Se o direito ¢ a liberdade de fazer ou de
ndo fazer, entdo o fato do homem ndo poder abdicar da “lei de
autoconservagdo” revela como esse principio de autoconservacdo ndo deve
ser considerado propriamente um direito do homem, mas sim uma
imposicdo da propria natureza. Em poucas palavras, a autoconservagao da
vida dos homens hobbesianos, bem como a liberdade de resistir aqueles
gue atentem contra ela, é uma obrigacdo imposta pela natureza e ndo uma
escolha dos proprios homens.

E se todo contratualismo politico propGe uma ruptura artificial
com a natureza, entdo a autoconservacao dos homens dentro do Estado
pode ser considerada uma lei civil, ou seja, um direito dado aos cidadaos
por concessdo do proprio Estado. Confundir o principio de
autoconservagdo dos homens em Hobbes com um “direito natural
inalienavel” e exclusivo do homem ¢ um grande equivoco de
interpretacdo?®. Equivoco esse que pode implicar na reivindicacio de leis
civis e na intervencdo maquinal do Estado soberano em nome de um
suposto direito inaliendvel da humanidade.

O poder de vida e de morte, com que todos podiam ameagar uns
aos outros no estado de natureza, deve ser transferido integralmente para
um Estado soberano capaz de matar ou de deixar viver qualquer um dos
seus cidaddos ou quem os ameacar. Essa é a forma sistematica do Estado
civil, com sua soberania teoldgica que ndo tem por finalidade superar o
conflito existencial entre 0s homens, mas antes administra-lo com vistas a
legitimidade de sua propria existéncia e conservacdo soberana. E dada a
finalidade constitutiva desse homem artificial (que é a seguran¢a comum e
ndo as liberdades individuais), qualquer desarranjo intestino do corpo
politico consigo mesmo e com seus poderes pode incorrer no perigo de

ndo se pode doar, abdicar ou transferir daquilo que ndo lhe pertence, como é o caso do
direito natural e divino a prépria vida.

28 Sobre pormenores desse debate, consultar minha tese de doutorado: “O homem por tras
do Leviata: ciéncia e politica na filosofia do poder de Thomas Hobbes”.
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“intervencdes cirurgicas” induzirem o “sistema imunologico” de defesa
automatica do Estado a se voltar contra seus 6rgdos e membros inferiores.

O Estado hobbesiano é um artefato humano armado de um poder
de vida e de morte que se estende a todos aqueles submetidos a ele. E
aquele que tem um poder de vida e de morte sobre alguém tem sobre ele
um poder absoluto, pois se estende sobre toda a existéncia do individuo ou
do cidaddo. Por isso, inclusive, Hobbes adverte que, na impossibilidade de
se constituir tal aparato devidamente, melhor entdo nem correr o risco de
se constituir um Estado civil com poderes limitados frente aos seus
cidaddos mais poderosos. Tentar identificar na filosofia hobbesiana uma
defesa ou salvaguarda do direito natural parece resultar em uma
atualizacdo resgatada do Leviatd de Hobbes como um Estado civil
supostamente interessado na garantia de liberdades individuais. O Leviata
hobbesiano € uma maquina despdtica e as tentativas de interpretacdo
liberal de Hobbes ndo passam de tentativas infundadas de reivindicar o
discurso hobbesiano recortado de seus fundamentos monarquistas®.

Acontece que a felicidade humana, dentro de um Estado civil do
tipo hobbesiano, regula o progresso da vida social como uma rejei¢do aos
lagos naturais dos homens uns com os outros e dos homens com a prépria
natureza. Trata-se de uma espécie de naturalizacdo da vida artificial, que
reduz a complexidade do homem as categorias rasas de maquina e de
cidad&0®. O Estado civil é um artificio convencionado pelos homens de
poder para legitimar e conservar seus dominios na forma de um Unico
poder hegemonico: a soberania. Essa maquina ou artefato civil, criada
como uma espécie de autbmato vivo, tornou-se 0 meio de producédo e de
reproducdo de uma vida social condicionada e artificial: a vida das grandes
cidades.

29 Sobre o antiliberalismo da maquina estatal hobbesiana, consultar Lebrun, G. “O Leviati e
o Estado burgués”. In: O que €é poder? (1981, p. 55).

30 Parece ser como retrata aquela cangdo do Caetano Veloso, Podres poderes: “Enquanto os
homens exercem seus podres poderes/Morrer e matar de fome, de raiva e de sede/S&o tantas
vezes gestos naturais”. In: Veld (LP). Philips Records, Rio de Janeiro, 1984.
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O medo da morte que gera 0 movimento de antecipacao e a guerra
generalizada no estado de natureza é o mesmo combustivel que move e
comove os homens hobbesianos rumo a um Estado civil maquinal®’. A
soberania civil em Hobbes se define como o movimento da maquina do
Estado, mas, ao mesmo tempo, pressupbe uma inércia dos cidadaos,
paralisados pelo medo pulsante da morte violenta. Morte essa que poderia
ser causada tanto por outros homens, no estado de natureza, quanto pelo
préprio Estado, na vida civil. Nesse registro, o Estado civil hobbesiano
seria como uma grande maquina de produzir e de controlar as paixdes
humanas, particularmente o medo da morte violenta e o0 seu contrario, isto
é, a esperanca da vida eterna. A promoc¢do da seguranca publica se daria
por meio de uma restricdo da liberdade dos cidaddos ao simples siléncio da
lei civil. Em termos mitolégicos, podemos dizer que o Leviatd hobbesiano
¢ como uma grande “caixa de Pandora”, construida pelos proprios homens
para depositarem suas armas e esperangas na promessa constitutiva de um
“Deus mortal” que os salve da miseravel condi¢do humana de
desconfianca e de guerra, historicamente constituida pelos desdobramentos
da politica ocidental.

Ainda no registro mecanicista de uma teoria das paix0es
fundadoras da filosofia hobbesiana (que associa as ideias de bem e de mal
as nocOes de desejo e aversdo expressas como movimentos), poderiamos
confundir, sob a perspectiva atomistico da autoconservacdo da matéria, 0s
principios da filosofia hobbesiana com um aparente epicurismo
lucreciano®. Embora Hobbes considere a conduta humana sob o prisma do

31 parece ser mesmo como exemplifica aquela cancdo Desordem, da banda Titds: “Pois
tudo tem que virar 6leo pra por na maquina do Estado”. In: Jesus ndo tem dentes no pais
dos banguelas (LP). Wea Redords, Rio de Janeiro, 1987.

32 A influéncia lucreciana e, por conseguinte, epicurista sobre Maquiavel é assunto tratado
por muitos estudiosos do autor do Principe. E isso porque a transcri¢do manuscrita do De
rerum natura, de Lucrécio, por volta de 1497, é um dos primeiros trabalhos literarios
atribuidos a Maquiavel. Interpretacdes como a de Strauss (A filosofia politica de Hobbes:
suas bases e génese) costumam aproximar equivocadamente os fundamentos da filosofia
hobbesiana ao pensamento de Maquiavel e podem levar o leitor de Hobbes ao equivoco de
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movimento atomistico da matéria (conatus), os conceitos hobbesianos de
desejo e de averséo (assim como as nocoes de bem e de mal) podem variar
de homem para homem ou de uma hora para outra em um mesmo homem.
O método geométrico, que prescreve um uso reto da razdo no tocante a
construcdo de objetos, regula as consideracdes hobbesianas tanto sobre os
corpos naturais quanto sobre os humanos e politicos. As paixdes humanas
em Hobbes ndo sdo mais do que movimentos caracteristicos da matéria e
ndo preceitos morais capazes de determinar o bem e 0 mal segundo no¢des
previamente determinadas do prazer ou do desprazer.

Por isso, embora a filosofia hobbesiana manifeste seus principios
sob o prisma de um moderno “empirismo passional”’, ndo devemos
entender com isso uma influéncia epicurista ou lucreciana sobre Hobbes.
As conclusdes hobbesianas sobre os principios da politica e da conduta que
levam os homens a felicidade sdo manifestamente opostas ao pensamento
epicurista ou lucreciano®. Cabe observar que, ao contrario do pensamento
hobbesiano, Epicuro defende a ideia de que a morte ndo € nada para nés
humanos e, por essa razdo, ndao pode ser colocada como principio
regulador nem das a¢des humanas nem da politica. Para exemplificar uma
diferenca filosofica fundamental entre esses modos distintos de se
conceber a vida e a morte, cito Epicuro, na sua Carta sobre a felicidade:

Acostuma-te a ideia de que a morte para n6s ndo é
nada, visto que todo bem e todo mal residem nas
sensacdes, e a morte € justamente a privacdo das
sensagOes. A consciéncia clara de que a morte ndo
significa nada para nos proporciona a fruicdo da vida

entender o atomismo hobbesiano das paixGes sob um prisma epicuristas ou lucreciano do
método cientifico moderno.

33 para Lucrécio, o epicurismo seria uma filosofia capaz de orientar tanto o entendimento
quanto as agdes humanas que levam a felicidade. Seu De rerum natura é considerado uma
forte influéncia sobre a modernidade cientifica do renascimento europeu. As explicagdes
ndo-finalistas de Lucrécio para a ordem do mundo teriam inspirado uma nega¢do moderna
da intervencéo dos deuses sobre os assuntos humanos, tanto na politica quanto nas ciéncias.
A moderna influéncia do epicurismo lucreciano sobre fildsofos ingleses como Bacon,
Locke e Hume, no entanto, parece ndo se aplicar a influéncia euclidiana do pensamento
geométrico de Hobbes.
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efémera, sem querer acrescentar-lhe tempo infinito e
eliminando o desejo de imortalidade. [...]. Entdo, o
mais terrivel de todos os males, a morte, néo significa
nada pra nos, justamente porque, quando estamos
vivos, € a morte que ndo esta presente; ao contrario,
quando a morte esta presente, nos é que ndo estamos.
A morte, portanto, ndo é nada, nem para 0s Vivos,
nem para 0S mortos, ja& que para aqueles ela ndo
existe, ao passo que estes ndo estdo mais aqui. E, no
entanto, a maioria das pessoas ora foge da morte
como se fosse 0 maior dos males, ora a deseja como
descanso dos males da vida. O sébio, porém, nem
desdenha viver, nem teme deixar de viver; para ele,
viver ndo é um fardo e ndo-viver ndo é um mal
(EPICURO, 2002, p. 27-29).

Para Epicuro, o0 medo da morte é uma tolice que apenas encurta e
embrutece a vida dos homens ou dos cidaddos. A morte ndo deveria
importunar tanto os humanos, uma vez que em vida ela ndo se manifesta
para nés e no 6bito 0os humanos € que ja ndo estamos mais presentes. O
sébio, segundo Epicuro, ndo se preocupa tanto com a morte a ponto de
procura-la ou a ponto de evita-la a qualquer custo, mas apenas vive a vida
presente, com suas dores e seus sabores. A conservacdo de uma vida plena
e feliz, para Epicuro, consiste em viver 0 presente e ndo se preocupar tanto
com o futuro ou com o passado: carpe diem, diz uma das méaximas dos
filésofos dos jardins. A autoconservacdo de si e da propria saude, para 0s
filésofos naturalistas, deve se dar pelo prazer da propria vida e existéncia,
ndo por medo da morte. N&o se trata também de buscar uma vida longa ou
de duracdo proxima a imortalidade, mas sim de aproveitar intensamente,
de modo pleno e prazeroso, cada instante, situagdo ou experiéncia de vida.

N&o € sem razdo, portanto, que Epicuro considere a conservacao
da vida humana plena e feliz bem longe da polis ou da vida politica das
grandes cidades. A conservacdo da vida, para os adeptos dessa filosofia
dos jardins, levaria os homens a viver em comunidades autarquicas,
préximos a natureza e as relacdes de amizade, ndo em um Estado civil
monstruoso e artificial como o Leviatd hobbesiano. A felicidade humana
em Hobbes encontra sua possibilidade de realizacdo na vida artificial do
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Estado civil bem constituido. Para Epicuro, ao contrario de Hobbes, a
felicidade humana s6 poderia ser encontrada junto aos amigos e em
harmonia com a natureza, bem longe da vida automatizada das grandes
cidades e Estados.

Enquanto vivermos em um sistema politico baseado na tentativa
frustrada de controlar as paixdes e as ideias humanas através de maquinas
e autbmatos, havera sempre aqueles que, bem ou mal, ndo terdo um medo
paralisante da morte. Isentos de uma crenca patolégica no medo
paralisante da morte violenta, muitos homens e mulheres podem néo estar
interessados nem na guerra generalizada com seus vizinhos nem na paz
civil de um Estado civil monstruoso. Na auséncia de um medo patolégico
da morte violenta, ndo existiria razdo suficiente para uma antecipacdo
bélica generalizada ou para uma desconfiada sujeicdo civil. Sob o prisma
de uma auséncia do medo da morte, a politica hobbesiana (bem como 0s
pilares de todo contratualismo moderno ancorado sobre um estado de
natureza hostil) perde a base de seus alicerces e o proprio sistema
arquitetébnico da maquina do Estado civil desaba ao chdo sem legitimidade.

A historia da filosofia politica nos mostra que se Socrates tivesse
tido mais medo da morte do que um apego as suas convicgoes filosoficas
ele teria se exilado longe de Atenas e fugido do seu destino. Mas néo.
Sdcrates escolheu a morte pelo gosto amargo da cicuta para ndo abdicar de
sua filosofia dialética. E sob esse prisma socratico, a filosofia pode ser
entendida como um modo possivel de superacdo do medo da morte, bem
como uma preparacdo para ela. Filosofar é pensar e pensar é superar
nossos medos, particularmente o medo do desconhecido, como é o caso
tanto da vida quanto da morte. O pensamento filoséfico pode ser entendido
como um tipo de preparagdo para a morte que nos faz valorizar a vida e
superar 0s medos através de algum esclarecimento sobre nés mesmos e
sobre 0 mundo que nos rodeia.

Porém, em tempos obscuros, quando a sombra do grande Leviatd
estatal se debruca sobre o sol dos nossos jardins, e nada mais é
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considerado é divino e maravilhoso, um antigo compositor baiano bem
dizia: “E preciso estar atento e forte, nao temos tempo de temer a morte”**,
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