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Resumo: Pretendemos com este artigo, apresentar uma
reflexdo sobre o sentido dafilosofia enquanto experiéncia
do pensamento. Procuramos desconstruir a idéia desse
saber como um conceito unanime e convergente, admitindo
0 seu cardter multiplo e controverso. Paraisto, recorremos a
autores como Michel Foucault, GillesDeleuze e Felix
Guattari que nos apresentam afil osofia, especialmente,
como criticae criagao.
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Mas, o que é poisafilosofiahoje em dia— quero dizer aatividade
filosofica - , se ndo o trabalho critico do pensamento sobre si
mesmo? Se ndo consiste, em vez de pretender legitimar o queja
se sabe, pretender saber como e até onde seria possivel pensar
de outro modo?

Michel Foucault, 2003

Mais do que um contetdo a ser transmitido, afilosofia como
nos apresenta Foucault (2003) sugere uma determinada postura
frenteavida, ao aprender, ao ler. Nao atomamos como um concel -
to unénime, integrado, convergente. Daqui decorre umanogéo de
filosofia multiplice e, portanto, aberta aos conflitos que surgem
dessa multiplicidade, podendo ser associada a palavras como
guestionamento, controvérsia, pluralidade, inquietacdo, desas-
so0ssego. Desse modo, instigaareflexao, ndo se preocupando em
instruir os sujeitos em nossaformade entender o mundo, masem
propiciar um espago de liberdade para que €l es pensem arealida
decom o auxilio do didlogo filosdfico. Istoimplicaem umaénfase
nadiscussao, em compartilhar idéias e experiéncias, em promover
um processo de (re)construcdo coletiva do conhecimento e em
lidar com as diferencas, os desacordos, as ddvidas, o inesperado.

Além disso, a Filosofia pode ser vista como uma “ atividade do
pensamento” que o outro ndo pode fazer por nds e por isso torna-se
umaexperiénciaimpar, irreprodutivel, intransferivel. A pal avraexperi-
éncia requer um cuidado especial quando nossa intengdo € tornar
menos nebuloso o sentido de filosofia que abracamos. Na referida
experiénciado pensamento “ cadasujeito daexperiénciaestabelecera
umarelagdo propriacom o pensar e haveraass m umapossibilidade
deformacéo etransformacdo do quese €’ (LARROSA, 1998, p. 24).

Nesse sentido uma experiéncia do pensamento “é um movi-
mento do pensar que atravessaavidadequemapratica’ (KOHAN,
2000, p 31), e portanto, ha riscos. Referindo-se a atividade do
pensamento, Deleuze (2000, p. 31) diz:
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admite-se facilmente que ha perigo nos exercicios fisicos extremos,
mas 0 pensamento também é um exercicio extremo erarefeito. Desde
gue se pensa, se enfrenta necessariamente uma linha onde estdo em
jogo avidae amorte, arazdo e aloucura, e essalinhanos arrasta.

Assim como um garimpeiro a cata de pedras preciosas nao
tem garantiade encontré-lase arriscaaproépriavidaao buscé-las,
0 sujeito que se entrega a experiéncia do pensamento descobre
gue ndo ha mapeamentos de percursos seguros a serem segui-
dos, mas apenas a possi bilidade que ocorra um acontecimento.

Porém, como reconhecer o acontecimento filosofico? O queo
diferencia de outros pensares ditos matemético, antropoldgico,
socioldgico...? Sem querer alcangar todas as respostas possiveis
aestaquestdo, podemosdizer, que afilosofiapergunta, interpel a,
duvida dos saberes constituidos. N&o ha afirmacdo alguma que
nao possa setransformar em questionamento pelaFilosofia. Além
disso, 0 pensar que caracterizaaexperiénciafilosoficapossibilita
maior autonomiado pensamento, percepcao éticamais agucadae
compde-se principalmente pela critica e criagdo. Naintencéo de
refletir sobreadimensdo criativae criticadafilosofia, outraspaa
Vras nos visitardo, entre elas resisténcia, pergunta e sujeito.

Segundo Deleuze e Guattari (2000), criar conceitosnovos€o
objetivo dafilosofia. Seu caréter criativo acha-seindissociavel da
dimensdo criticaeinterrogativa. Como criar sendo seinstalauma
insatisfagdo com o que esta posto? Para que criar sendo para
inaugurar uma diferenca, algo até entdo impensado ou visto sob
umanova perspectiva?A filosofia, nesse sentido, ampliaorol do
pensavel e do possivel.

Mas o que osfildsof os criam? Certamente acriagdo fil osofica
é distinta da criacdo do artista plastico:

O conceito remete ao filésofo como aquele que o possui potencial-

mente, ou que tem seu poder ou suacompeténcia, porquetem que ser

criado... Para dizer averdade, as ciéncias, as artes, as filosofias sdo
igualmente criadoras, embora corresponda unicamente afilosofiaa



criacdo de conceitos no sentido estrito. Os conceitos ndo estdo a
nossa espera prontos e acabados, como corpos celestes. N0 ha
firmamento para os conceitos. E preciso inventé-los, fabricé-los, ou
entdo cri&los (DELEUZE; GUATTARI, 2000, p. 11).

O proprio conceito de conceito é criado pelos autores
supracitados. Entre outras coisas, eles o definem como uma
multiplicidade a ser criada, um duplo, um todo néo universal, de
perimetroirregular, fragmentario (Ibid., 25-47). Sendo assim, 0s
conceitos ndo sdo proposi ¢oes afirmativas da realidade, mas um
acontecimento novo do pensar, uma erupcdo do ndo esperado,
doimprevisivel. Nessadirecéo Kohan; Leal; Ribeiro (2000, p. 40)
ressaltam que

acriacdo de conceitos é apenas uma dimensdo de nossa tarefa. Nos

importatambém explicitar, compreender, explorar, colocar em ques-

t8o, problematizar os conceitos adquiridos, nem semprerefletidos. E

fazé-lo deformacooperativa, dialdgica, criandojuntos. A filosofiase

empobrece quando praticada em soliddo; é constitutivamente
dialdgica, tendo sempre, pelo menos duas vozes: ade quem faaea
daguele com quem, ou sobre quem, sefala.

Assim, o pensar filosofico criativo e coletivo culminaem no-
vas e multiplasidéias e possibilidades. E isto se torna possivel a
medida que abrimos méo da*“ segurancailusdria’ de que somente
aquilo gque julgamos ser precioso, imprescindivel e necessario
devaser transmitido, ensinado, explicado para, consequentemente,
ser apreendido pelo outro. Portanto, é fundamental aaberturade
espagos interativos, em que apareca a multiplicidade de vozes e
de sentidos, e que estes sejam constantemente problematizados,
umavez que afilosofiaé eminentementedial6gica.

A nocao decriticatambém semultiplica. Nestetexto, nosinteres-
saparticularmente o que diz Max Horkheimer, fildsofo aleméo, um
dosrepresentantes da Escolade Frankfurt, e Michel Foucaullt, fil 6so-
fofrancés, pés-estruturdista. ParaHorkheimer (1990, p. 289), acritica

éoesforcointelectua e, em definitivo, prético, parando aceitar, sem
reflexdo e por simpleshébito deidéas, asformasdeagir e asrelagoes
sociais dominantes. Suafungdo principal éimpedir que oshomensse
abandonem aquelas idéias e formas de conduta que a sociedade em
suaorganizagdo atual lhesdita

Nesse sentido, critica relaciona-se com insatisfagéo, incerte-
Za, inquietacdo em relacdo as verdades instituidas. Algo que ca
minha na mesma direcdo do que diz Michel Foucault. Para este
fil6sofo, a critica consiste em mostrar que as coisas Ndo sdo tao
evidentes como parecem. Criticar “étornar dificeis os gestos fa-
ceisdemais’ (FOUCAULT, 1981, apud KOHAN, 2000, p. 24). E
romper com o 6bvio, o herdado, o recebido pela tradicao, é ser
estrangeiro no mundo do cotidiano. A critica caminha dessa for-
ma, ao lado daresisténcia. Mas aque afilosofiaprocuraresistir?

A Filosofiatem contribuido paraque ocorraaresisténcia, en-
tre outras coisas, a forma como o mundo se nos apresenta, a
realidade como sendo natural, imutével ouimprescindivel, asfor-
mas de pensar dominante e ap que pensamos que Somaos paraque
possamos ultrapassar oslimites que nosimpomos. Em temposde
globalizagdo, quando impera uma tentativa de homogeneizagdo
cultural, amimetizagdo do dominador vai contribuindo pararepro-
duzir crencas e valores que em Ultima instancia almejam o
consumismo, o individualismo, a competicdo. E tudo parece ser
absolutamente natural . A filosofiaassume entdo umaimporténcia
inestimavel amedidaque problematizaa cotidianidade, aquilo que
nos parececlaro, familiar, poisa“compreensdo familiar darealida
de” é um empecilho aexperiénciado pensar filosofico.

Ao exercer acriticidade e aresisténcia, afilosofia pergunta.
Colocaem questéo os gestos simplesdemais, as crencas, osvalo-
res, as verdades, os dogmas. Ao interpelar, afilosofiando espera
respostas definitivas que impecam o livre fluxo do pensar. As
respostas sdo sempre provisorias, parciais, contextualizadas his-
toricamente e lembram atodo instante nossa incompl etude, nos
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disponibilizando arevisitar o que por oranosfoi possivel pensar.
Nesse sentido a perguntadafil osofia & também um perguntar-se,
requer um comprometimento pessoa com o que estd sendo colo-
cado em questéo.

E algumas perguntas sdo feitas inlmeras vezes por diferentes
fil6sof osem diferentestempos. | nteressa-nos particularmente uma
gue € constantemente reapresentada: Quem sou eu? Quem somos
nés? Perguntas indispensaveis quando nos dispomos a pensar
sobre 0 nosso cotidiano e a constitui¢do daquilo que somos. As
respostas a estas perguntas sdo divergentes e por isso podemos
fazer uma opg&o tedrica. Nossa escolha recai sobre autores que
nos of erecem elementos para pensar e problematizar o processo
de constituicdo da subjetividade, entendendo-nos como seres
subjetivados, isto &, seres formados narelacdo com afamilia, as
instituicBes, os meios de comunicacdo, as producdes culturais.

“Quem sou eu paramim?’ A perguntaé de Bernardo Soarese
aparece no livro do desassossego (PESSOA, 1994, p. 101), en-
guanto Alberto Caeiro poeticamente responde: “ Sou do tamanho
do que vejo e ndo do tamanho da minha atura’ (lbid., p. 95).
Foucault (2002), de certa forma entendendo aquilo que somos
como bem disse Alberto Cagiro, nos afirmaque o maisimportante
nao € descobrir o que somos, mas rejeitar aquilo que somos, ndo
nos submetendo ao que imaginamos de nds mesmos, pois isso
restringirianossaliberdade, nos sujeitando a nossa propriaiden-
tidade. Entao, o proprio sujeito carece dacriticae dacriacdo para
tornar-se constantemente outro.

H& uma irreveréncia nessa forma de pensar a filosofia.
Irreveréncia que nos permite ousar, desestabilizar e desconstruir
crencgas, valores e conceitos. Paraisso, é preciso “estar a esprei-
ta't, isto é, interessar-nos em avistar algo que nos comova, Nos
perturbe, nos inquiete, que nos faca perguntar.

1Otermo“aespreita’ foi utilizado por Deleuze em umaentrevistaa TV francesaem 1988 e apresentado recentemente pela TV Escolasob

otitulo: O Abecedario de Gilles Deleuze.
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