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RESUMO: Este artigo analisa a posicdo dos
cliticos de 22 pessoa do singular na escrita
popular do inicio do século XX. Busca-se
identificar quais s&o os fatores linguisticos que
influenciam a realizacdo da proclise/énclise.
Por hipdtese, acredita-se que fatores
discursivos atuam na realizacdo da énclise,
pois esta ndo € a posi¢do “natural” para o
clitico no Portugués Brasileiro. Como aporte
tedrico-metodoldgico, adotam-se 0S
pressupostos da Sociolinguistica Historica e
das Tradi¢cbes Discursivas. Como corpus de
andlise, utiliza-se um conjunto de cartas
amorosas escritas por um casal de noivos na
década de 1930.
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ABSTRACT: This paper analyzes the
position of clitics 2nd person singular in the
popular writing of the early 20th century. The
aim is to identify which linguistic factors lead
to anteposition or postposition of the clitic in
relation to the verb. It is hypothesized that
discursive motivations operate in favor to
pronoun postposition, since this is not the
“natural” position for the clitic in Brazilian
Portuguese. It is adopted the assumptions of
Historical Sociolinguistics and Discourse
Traditions as theoretical and methodological
support. A set of love letters written by an
engaged couple in the 1930s is used as a
corpus for analysis.
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1. Apresentacgdo

A colocagdo dos cliticos, tradicionalmente conhecidos como pronomes obliquos atonos,

constitui ha tempos, no portugués do Brasil (PB), um tema de grande interesse para as

investigacdes linguisticas. Tal interesse se justifica na medida em que o tema corresponde a um

dos pontos de maior distanciamento nas regras de uso entre as variedades lusitana e brasileira.

Além disso, a posi¢do dos cliticos é também um dos topicos em que se observa a forte dicotomia

criada entre fala e escrita na variedade brasileira, uma vez que, em varios contextos, a prescri¢ao

de uso na escrita opde-se a norma de uso observada na fala.

O presente artigo trata, especificamente, da posi¢do dos cliticos de referéncia a segunda

pessoa do singular (2SG). Estes sdo a principal estratégia de representacéo da segunda pessoa,
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registrando altos indices de frequéncia de uso (cf. BRITO, 2001; OLIVEIRA, 2014; SOUZA,
2014). Como objetivo principal, pretende-se descrever a posicdo dos cliticos em cartas pessoais
trocadas entre um casal de noivos? durante a década de 1930 na cidade do Rio de Janeiro. Seréo
investigados os fatores linguisticos que influenciam a realizacdo da préclise/énclise. Por
hipotese, acredita-se que fatores de ordem discursiva sdo decisivos na realizacdo da énclise, ja
que esta ndo é a posicao “natural” para o clitico no PB. Dessa maneira, 0 grau de contato dos
informantes com os modelos de escrita torna-se relevante, visto que as normas de colocacéo
pronominal da escrita pouco refletem as normas de uso da fala. As cartas pessoais representam,
entdo, um material de analise adequado para verificar a preferéncia/tendéncia de uso da énclise
na escrita informal do PB das primeiras décadas do século XX. Como aporte tedrico-
metodoldgico, adotam-se os pressupostos da Sociolinguistica Historica e das Tradigdes
Discursivas.

O trabalho esté organizado da seguinte forma: apos a apresentacdo, revisa-se, em (2), o
tema da colocacdo pronominal em graméticos da virada do seculo XIX para 0 XX e em estudos
linguisticos descritivos; em (3), comentam-se 0s estudos sobre o uso dos cliticos de 22 pessoa
do singular no PB; os pressupostos tedrico-metodolégicos do trabalho sdo expostos em (4);
apresenta-se, em (5), a analise dos dados; em (6), retomam-se, na conclusdo, 0s principais

pontos da discussao; as referéncias bibliograficas encerram o trabalho.

2. Um caso normativo “mal resolvido”

Dentre varios aspectos que distanciam a variedade do portugués brasileiro da variedade
do portugués europeu, a colocacdo pronominal € um dos pontos mais polémicos e controversos.
A “polémica” iniciou-se nas Ultimas décadas do século XIX, quando os gramaticos brasileiros
elaboraram manuais prescritivos segundo a norma lusitana, desconsiderando a norma de uso
brasileira. Segundo Pagotto & Duarte (2005),

Sabe-se que o século XIX foi o periodo de consolidacdo do portugués
brasileiro, mas também se sabe que foi o periodo em que se forja a norma com
a qual os gramaticos vdo operar ao longo do século XX. O século XIX se
apresenta como um turbilhdo linguistico, no qual, (...) muitos dos dialetos no
territorio brasileiro passam por um processo de contato e de
autorreconhecimento, especialmente na capital do Império, consolidando (...)
a sua estrutura na direcdo do que viria a ser o portugués brasileiro moderno.
(PAGOTTO & DUARTE, 2005, p. 68)

L A fim de preservar a identidade dos informantes, refere-se ao noivo como JOS e & noiva como MRC.
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Esse “turbilhdo linguistico”, responsavel pela identidade brasileira que se firma durante
0 século XX, foi negligenciado pelos autores das gramaticas normativas, que moldaram um
padrdo de lingua estranho aos falares brasileiros, mesmo aqueles considerados cultos. Na
colocacdo pronominal, esse estranhamento se agrava, visto que “este € um dos lugares da
gramatica em que o embate normativo mais foi transparente, dada a propria flutuacdo de tais
formas e a dificuldade de operar normativamente sobre elas” (PAGOTTO & DUARTE, 2005,
p. 68). Quanto a essa questdo, Vieira (2009) observa que as prescri¢fes presentes nas gramaticas
atuais para o uso dos cliticos pouco (ou nada) diferem daquelas apresentadas nos compéndios
do inicio do século passado:

Apesar de ja haver no inicio do século, (...), a consciéncia de que as regras de
colocagdo pronominal brasileiras divergem das portuguesas, as gramaticas
prescritivas atuais ainda estabelecem normas que, aparentemente, se
aplicariam tanto no Brasil quanto em Portugal. Essas gramaticas, embora
admitam casos conflitantes entre PB e PE, propdem a énclise como regra
geral, “a posi¢do normal, l6gica” (cf. Cunha & Cintra, 1985: 300). (VIEIRA,
2009, p. 124)

A colocacdo pronominal parece representar, nas gramaticas tradicionais brasileiras, um
caso normativo “mal resolvido”, em que se confrontam questfes linguisticas e sociais. De
acordo com Cavalcante, Duarte e Pagotto (2011, p. 171) “o padréo de colocagdo pronominal
preconizado em nossas gramaticas tradicionais (...) € um padrdo que ndo corresponde a
gramatica nenhuma”; ao selecionar diferentes regras para diferentes contextos nos quais se
orienta 0 emprego da proclise ou da énclise, ndo se respeitam 0s usos nem da variedade
brasileira e nem da variedade portuguesa, o que resulta em uma prescricdo artificial. Com isso,
“mesmo que o falante culto siga com rigor as regras do padrdo normativo culto, ele ndo estara
nunca seguindo uma gramatica (do portugués classico, do PE ou do PB), mas estara aplicando
regras de gramaéticas distintas” (CAVALCANTE, DUARTE & PAGOTTO, 2011, p. 172).

Diante desse quadro, resgatam-se as descri¢fes/prescrices feitas por gramaticos
brasileiros do inicio do século XX. Eduardo Carlos Pereira, por exemplo, em sua Grammatica
expositiva (1907), dedica cinco péginas & “Collocacdo dos pronomes obliquos”. Para o autor, a
posposicdo do pronome ao verbo constitui a colocacdo natural do clitico. Tal afirmativa €

sustentada por um argumento sintatico:

As formas atonas dos pronomes obliquos apparecem, em geral, na phrase
como complementos de verbos, e por isso, a sua posicdo normal é depois do
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verbo regente, isto é, a enclise; as outras posi¢des desses pronomes em
referencia a seus verbos regentes séo deslocacdes, ou perturbacdo da ordem
directa, determinada mais pela euphonia do que pela syntaxe. (PEREIRA,
1907, p. 241)

O gramatico reconhece as diferencas de ordem fonética entre o PB e o PE, destacando
que tais diferencas sdo responsaveis pelas diferentes regras de coloca¢do pronominal
observadas nos escritores das duas variedades: “(...) claro é que a collocacdo dessas particulas
na phrase deve divergir entre escriptores brasileiros e portuguezes, visto ser sensivel a
differenca da phonetica ou prosodia do Brasil e de Portugal”. (PEREIRA, 1907, p. 241-242).
Ao listar as regras de colocagédo, entretanto, Pereira (1907) segue “0 uso dos classicos
portuguezes, e pouco observados, em geral, pelos escriptores brasileiros” (p. 242). O gramatico
elide da sua prescrigdo a norma de colocagéo dos escritores brasileiros, valendo-se de exemplos
dos classicos lusitanos. Sao prescritas onze regras de uso dos pronomes atonos, sinteticamente

apresentadas no Quadro 01:

Quadro 01. Regras de colocacdo pronominal segundo Pereira (1907)

Contexto Proclise Enclise Mesoclise
01. Inicio de periodo obrigatdria
02. Participio presente e gerundio obrigatoria

(exceto quando este é precedido de em ou de
verbos em locucgdo perifrastica)

03. Participios passados ao auxiliar ao auxiliar
04. Frases negativas obrigatoria
05. Relativos e conjungdes de subordinacdo | obrigatdria
06. Adjetivos, pronomes adjetivos e | condicionada | condicionada
adverbios

07. Infinitivos regidos por a obrigatdria
08. Oracdes optativas obrigatoria
09. Formas verbais proparoxitonas e | obrigatoria
oxitonas
10. Conjugacdes perifrasticas ao auxiliar ao auxiliar
ou ao

principal
11. Formas verbais do futuro do indicativo e obrigatdria
do condicional
Obs.: Pronome reto e conjungao adversativa obrigatoria
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Das onze regras? apontadas, quatro prescrevem a énclise (inicio de periodo, verbos no
participio presente e gerindio, verbos no infinitivo, preposicionados por a, e verbos antecedidos
por pronome reto e conjungdo adversativa). Chama a atencdo o fato de o gramético rejeitar a
possibilidade de proclise quando o verbo é antecedido por pronome reto: “E manifestamente
levar ao exaggero a topologia pronominal o ensinar que o pronome recto e as conjuncgoes
adversativas attraem o obliquo” (p. 245). Quanto ao uso obrigatdrio da préclise, quatro sdo 0s
contextos previstos: em frases negativas, nos casos em que pronome relativo ou conjuncéo
subordinativa antecede o verbo, em oragcOes optativas e nos casos das formas verbais
proparoxitonas e oxitonas.

Em trés regras, legitima-se a possibilidade de haver anteposicéo ou posposigéo ao verbo.
Os adjetivos, os pronomes adjetivos e os advérbios, afirma Pereira (1907), “teem a tendencia
de attrahir para juncto de si os obliquos, que serdo procliticos ou encliticos, conforme estiverem
estas palavras antes do verbo, ou depois delle” (p. 243). Todavia, 0 autor sO apresenta nos
exemplos casos de prdclise. Com relacdo aos participios passados e as conjugacoes
perifrasticas, o autor ndo menciona a possibilidade de o clitico antepor-se ao verbo principal,
uso registrado entre os escritores brasileiros desde o0 Romantismo.

Jodo Ribeiro é outro gramético que também se ocupou do problema da posi¢do dos

cliticos na Grammatica portugueza: curso superior (1933). Segundo ele,

A questdo da collocacéo dos pronomes obliquos tem sido entre nds objecto de
vivas questdes, menos pelos erros no emprego d’esses pronomes do que em
razdo de regras falsas, arbitrariamente imaginadas e impostas com tyrannico
e absurdo despotismo por varios grammaticos de hoje (RIBEIRO, 1933, p.
344)

Adotando um olhar critico acerca do assunto, Ribeiro (1933) é um pouco mais flexivel
quanto as regras prescritas, porém longe de adotar os “brasileirismos” mais polémicos. O autor

lista dez regras de colocacdo, sintetizadas no Quadro 02:

2 As onze regras referem-se a oposicao proclise/énclise, visto que a meséclise é um caso restrito as formas verbais
nos tempos de futuro.
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Quadro 02. Regras de colocacdo pronominal segundo Ribeiro (1933)

Contexto Prdclise Enclise Mesoclise
01. Oracgdes negativas e subordinadas obrigatoria
02. Participio passado “obrigatéria”
03. Futuros simples obrigatdria
04. Inicio de frase ou periodo obrigatéria
05. Gerundio condicionada | condicionada
06. Particulas adverbiais obrigatoria

07. Oragdes optativas com sujeito | obrigatoria
antecedendo o verbo
08. Adjetivos todo, nada, ninguém, nenhum, | obrigatoria
cada, qualquer

Quantitativos tanto, quanto, muito, pouco
09. Que (conjuncdo ou pronome) e variantes | obrigatoria
qual, quem, cujo etc
10. Complementos de lugar onde, d’onde obrigatoria

Observando o Quadro 02, vé-se que as regras de colocacado prescritas por Ribeiro (1933)
mais delimitam os contextos em que se deve utilizar a proclise do que os contextos de uso
apropriados a énclise: sete das dez regras descrevem casos de anteposi¢cdo do pronome obliquo,
sendo algumas delas desdobramentos de outras, como admite o proprio gramatico, por exemplo,
no caso de proclise aos adjetivos todo, nada, ninguém, nenhum, cada, qualquer e aos
quantitativos tanto, quanto, muito, pouco, que seria uma consequéncia das regras 01 (proclise
em oracdes negativas ou subordinadas) e 06 (proclise a particulas com valor adverbial). O autor
reconhece a possibilidade de énclise em trés casos (01, 06 e 10, do Quadro 02). Diferentemente
de Pereira (1907), Ribeiro (1933) interpreta o sujeito como atrator de pronome, o que justificaria
0s casos de proclise nesses contextos.

O gramaético recomenda o uso da énclise sempre em comeco de frase ou periodo: “‘Me
dé’, ‘me faga’, etc., sdo brasileirismos que devem ser evitados” (p. 345). O autor ndo trata
explicitamente dos casos das perifrases verbais, ndo havendo consideragdes sobre a proclise ao
verbo principal. Ribeiro (1933) conclui que “a questéo de collocagdo dos pronomes ainda néo
ficou resolvida, ou porque o phenomeno nédo fosse observado perfeitamente, ou porque néo €
susceptivel de disciplina exacta e positiva”. (p. 347).

Tomando como referéncia os dois gramaticos do inicio do século XX, com um espago
temporal de aproximadamente 30 anos entre eles, nota-se que a colocacdo pronominal ndo

possui um consenso sobre as regras dentro da tradicdo gramatical. Além disso, 0s casos que
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representam tracos particulares da variedade brasileira (como a anteposi¢cdo no inicio de

frase/periodo) sdo desconsiderados e tratados como “vicios” a serem evitados.

3. Os cliticos de referéncia a segunda pessoa do singular

Dentre as variantes de 2SG encontradas atualmente no PB, o clitico te é a Unica que
sempre cumpriu tal funcdo, desde a lingua latina (cf. CAMARA Jr., 1985). Essa forma,
empregada hoje como complemento verbal acusativo e dativo no portugués, advém do
pronome-objeto acusativo z¢ do latim; verifica-se, portanto, que houve um processo de
enriquecimento funcional, ja que uma mesma forma passou a cumprir mais de uma funcéo.

O te ndo é, contudo, o Unico clitico de 2SG presente no sistema pronominal do
portugués. Com a gramaticalizagdo do vocé na posicéo de sujeito, os cliticos de 32 pessoa do
singular (3SG) o/a e Ihe passam a se referir também a 2SG. Isso porque 0 vocé, embora faga
referéncia a 2SG, originou-se de uma expressao nominal (Vossa Mercé) o que permitiu que esse
pronome se correlacionasse com formas de 3SG (0s possessivos seu/sua e os cliticos de 3SG).
Nesse sentido, pode-se afirmar que, ao lado do clitico te, oriundo do paradigma do pronome tu,
coexistem os cliticos o/a (e suas variantes) e lhe, relacionados ao paradigma que se constitui
apos a insercdo do vocé.

Cabe destacar que tanto o clitico o/a quanto o clitico lhe sdo fruto da gramaticalizaco
do antigo pronome latino ille em posicdo de complemento (cf. CAMARA Jr., 1985).
Diferentemente da mudanca ocorrida com o te, que neutralizou a distingdo entre acusativo e
dativo, a gramaticalizacdo de ille distingue os dois casos, com o/a funcionando apenas como
acusativo e Ihe, como dativo. Tal separacdo parece se perder quando esses cliticos referem-se
a 2SG: o clitico o/a raramente é empregado nesse contexto e, por isso, o clitico lhe atua tanto
como dativo quanto como acusativo de 2SG (cf. SOUZA, 2014).

Diante das trés possibilidades de clitico com referéncia a 2SG, resta saber com que
frequéncia cada uma delas é utilizada no PB. Em um estudo sociolinguistico, Souza (2014)
analisou as formas variantes de acusativo de 25G em cartas pessoais no intervalo de um século
(1880-1980) e registrou 0 uso dos cliticos te, o/a e lhe. Em um total de 433 dados, a autora
contabilizou 337 ocorréncias da forma te (ou seja, 77,8% dos dados), seguida de 40 ocorréncias
da forma o/a (9,2%) e 17 ocorréncias da forma lhe (4%). Tais resultados confirmam a
preferéncia pela forma te para a representacdo da 2SG. E interessante observar que o emprego
do clitico te se da independentemente do tratamento adotado na posigdo de sujeito, ou seja, seu
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UsO N&o esta restrito ao paradigma do pronome tu. E o que demonstra a Tabela 01, extraida de
Souza (2014):

Tabela 01. Correlacdo entre o tratamento na posicao de sujeito e as estratégias utilizadas como complemento

acusativo

Te Vocé o/a Lhe | Zero | TOTAL

Tu 168 4 2 1 3 178
exclusivo 944% | 2,2% | 1,1% [ 0,6% | 1,7% | 41,1%
Vocé 60 19 26 10 3 118
exclusivo 50,8% | 16,1% | 22% |8,5% | 2,5% | 27,3%
Tu~Vocé 103 6 7 6 4 126
81,7% | 4,8% | 5,6% |4,8% |3,2% | 29,1%

O Senhor - - 4 - - 4
100% 0,9%

Sem referéncia 6 - 1 - - 7
85,7% 14,3% 1,6%

TOTAL 337 29 40 17 10 433
778% | 6,7% | 9,2% | 3,9% | 2,3% | 100%

(Extraido de SOUZA, 2014, p. 96)

Como se pode notar, o clitico te é a variante mais frequente em quatro dos cinco
contextos controlados por Souza (2014): 94,4% com uso exclusivo de tu em posicdo de sujeito;
50,8% com uso exclusivo de vocé em posicao de sujeito; 81,7% com uso varidvel entre tu e
vocé em posicao de sujeito; 85,7% em contextos sem referéncia expressa na posicao de sujeito.
A presenga do pronome tu na posic¢do de sujeito ndo é uma condi¢do necessaria para que 0s
individuos empreguem o te acusativo. Situagdo oposta verifica-se para as formas o/a e lhe,
notadamente mais frequentes quando o pronome vocé aparece na posicéo de sujeito: 26 dos 40
dados de o/a foram registrados no contexto com uso exclusivo de vocé na posicao de sujeito, e
10 dos 17 dados de lhe registraram-se no mesmo contexto.

Oliveira (2014) investigou as formas variantes de dativo de 2SG em corpus de cartas
pessoais, no mesmo periodo de tempo (1880-1980), e encontrou resultados semelhantes aos de
Souza (2014) em relacdo a forma te. O autor computou 811 dados para sete variantes dativas,
dentre os quais 556 correspondem as estratégias cliticas. Dos 556 dados, a forma te somou 464
ocorréncias (57,2% dos dados gerais), enquanto a forma lhe registrou 92 ocorréncias (11,3%
dos dados gerais). Ndo se registrou o uso do clitico o/a, confirmando que seu uso é restrito a
funcéo acusativa. Os resultados de Oliveira (2014) revelam a variante te como forma preferida
para a referéncia a 2SG em fungdo dativa. Registrou-se também o emprego do clitico te em
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diferentes contextos de uso pronominal na posi¢céo de sujeito, corroborando o fato de que tal
clitico ndo se restringe ao paradigma do pronome tu. A Tabela 02 correlaciona as formas

variantes de dativo de 2SG aos contextos na posi¢éo de sujeito controlados por Oliveira (2014):

Tabela 02. Correlacdo entre o tratamento na posicao de sujeito e as estratégias utilizadas como complemento

dativo
Te zero Lhe ati para ti avocé | paravocé | TOTAL

Somente 194 35 1 12 2 2 1 247
Tu 78,5% | 142% | 04% | 49% | 0,8% 0,8% 0,4% 30,4%

Tue Vocé 184 50 7 9 1 3 8 263
70,2% | 192% | 2,7% | 3,4% | 0,4% 1,1% 3,0% 32,4%

Somente 85 80 75 1 - 16 18 275
Vocé 30,9% | 29,1% | 27,3% | 0,4% - 5,8% 6,5% 33,9%

Outras 1 16 9 - - - 1 27
Formas 3,7% | 59,3% | 33,3% - - - 3, 7% 3,3%

TOTAL 464 181 92 22 3 21 28 811
57,2% | 22,3% | 11,3% | 2,7% | 0,4% 2,6% 3,4% 100%

(Extraido de OLIVEIRA, 2014, p. 108)

Em trés dos quatro contextos controlados, o clitico te foi a variante mais frequente:
78,5% com uso exclusivo de tu em posicdo de sujeito; 30,9% com uso exclusivo de vocé em
posicdo de sujeito; 70,2% com uso varidvel entre tu e vocé em posicdo de sujeito. Cumpre
ressaltar que, embora os percentuais de frequéncia sejam mais baixos do que aqueles registrados
na fungdo acusativa, a prevaléncia do te ¢, ainda assim, digna de nota, visto que a funcao dativa
envolve mais variantes em concorréncia (sete) do que o acusativo (cinco). Do mesmo modo, a
presenca do tu em posicao de sujeito ndo se mostrou um condicionamento sine qua non para a
utilizagdo do te dativo. O clitico Ihe, em contrapartida, foi sensivelmente mais produtivo quando
0 vocé aparecia no contexto: 75 dos 92 dados dessa variante foram contabilizados com o uso
exclusivo de vocé na posigéo de sujeito.

Os resultados dos estudos supracitados revelam uma larga preferéncia de uso do clitico
te para a representacdo da 2SG. Como também ja foi mencionado, o te é o Unico clitico que traz
a informagdo de 2SG desde a sua origem, diferentemente dos outros dois cliticos, fato que
parece favorecer seu emprego. Ainda assim, cabe perguntar: qual seria a explicagdo gramatical
para a manutencdo téo expressiva dessa forma conservadora, mesmo nos contextos em que as
variantes da forma inovadora estdo presentes?

Brito (2001), em sua dissertacdo, investiga o “uso nao uniforme” do pronome de 2SG

em funcdo de objeto, com destaque para a associagdo do clitico te & forma vocé na posicdo de
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sujeito. Adotando como corpora de analise pegas teatrais e cartas pessoais produzidas nos
séculos X1X e XX, a autora verificou que o uso nao uniforme do pronome objeto de 2SG €
condicionado por varidveis distintas; dentre elas, a posicdo do pronome em relagdo ao verbo
cumpre um papel decisivo, principalmente nos dados da segunda metade do século XX. Diante
dessa constatacdo, Brito (2001) relaciona a alta frequéncia de uso do te, mesmo nos casos em
que se utiliza o vocé como sujeito, a um processo de prefixacdo do clitico, favorecido pela
generalizacdo da proclise no PB:

A generalizagéo da proclise torna o clitico, numa locugéo verbal, sempre fixo
ao verbo principal, ou seja, o clitico torna-se um afixo (cf. Cyrino, 1992). E,
como mencionamos, torna-se um afixo que reflete a concordéancia existente
no sintagma objeto: te, portanto, reflete a concordancia com a pessoa com
quem se fala, tratada atualmente por vocé. (BRITO, 2001, p. 172)

A hipotese da afixagdo do clitico te reaparece em Lopes, Souza & Oliveira (2013), sob
um enfoque funcionalista da mudanca linguistica por gramaticalizagdo. Partindo de resultados
obtidos por pesquisas sincronicas e diacrbnicas, os autores entendem que a elevada frequéncia
da forma te proclitica ao verbo registrada ao longo dos séculos XIX e XX desencadeou a
decategorizacdo desse clitico, que perdeu gradualmente sua mobilidade. Além disso, ha a
especializacdo sofrida pelo pronome, que se converteu em uma marca morfolégica de nimero-
pessoa do objeto. Outros fatores sdo ainda apontados pelos autores, que sustentam a hipotese

da persisténcia do te como resultado de um processo de afixagéo:

(...) 0 acusativo e o dativo de 22 pessoa apresentam 0 mesmo output fonético:
eu te vi (acusativo) e eu te enviei @ (dativo); isso pode ter motivado a
automacdo da sequéncia estrutural (te-Verbo) como uma Unica unidade de
processamento. Teriamos assim a ritualizacdo de um tipo de construcdo muito
frequente e mais integrada na lingua. (LOPES, SOUZA & OLIVEIRA, 2013,
p. 393)

Pode-se pensar, portanto, que a forma te torna-se a principal estratégia clitica de
referéncia a 2SG gragas a confluéncia de diferentes fatores: (i) a especializacdo na marcacao da
2SG que remonta a lingua latina; (ii) a polifuncionalidade, uma vez que pode atuar tanto como
acusativo quanto como dativo; (iii) a fixacdo de uso em proclise, posicdo natural/preferencial
do clitico no PB. Os cliticos o/a e lhe, em contrapartida, tem seu uso desfavorecido pela
auséncia desses e outros fatores. Sendo assim, € inegavel a necessidade de um estudo que
investigue a posi¢do em que esses cliticos de 2SG podem aparecer, a fim de conferir maior peso

a hipétese da prefixacdo do te.
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4. Pressupostos tedrico-metodoldgicos: a sociolinguistica historica e as tradicbes
discursivas

Para investigar a colocacdo dos pronomes cliticos de 2SG em cartas amorosas durante
a década de 1930, dois aspectos serdo considerados na analise: o fator socio-histérico e o fator
textual. Diante desses fatores, propdem-se alguns pressupostos tedricos e metodol6gicos da
Sociolinguistica Histdrica (SH) e das Tradi¢des Discursivas (TD).

Utiliza-se a SH para contemplar a dimenséo sécio-histérica do fenémeno em andlise. O
corpus selecionado carece de uma contextualizacdo minima, ja que seria um equivoco lidar com
os dados de cartas escritas ha aproximadamente oitenta anos como se fossem dados da
atualidade; tal atitude caracterizaria um anacronismo (cf. BERGS, 2012), uma vez que se
estaria avaliando um material do passado com um olhar do presente. Além disso, é preciso
situar, no espago e no tempo, os informantes, ja que se pretende verificar se variaveis
extralinguisticas — neste caso, 0 sexo/género e o grau de dominio sobre os modelos de escrita —
podem influenciar na escolha pela prdclise ou énclise dos cliticos de 2SG.

Diferentemente de uma pesquisa sociolinguistica sincronica, lidar com dados histéricos
produzidos por informantes de outras épocas implica sempre um trabalho de reconstituicéo.
Como afirmam Hernandez-Campoy & Schilling (2012), o estudo de formas linguisticas
historicas conta com registros linguisticos incompletos e, por isso, 0 conhecimento das
situagcBes do passado sociocultural deve ser reconstruido, dada a impossibilidade de uma
observacédo direta pelo pesquisador. Os referidos autores destacam sete problemas principais
inerentes a pesquisa socio-historica, dentre os quais se destacam a autoria, a autenticidade e a
validade social e histdrica. Esses trés problemas estdo diretamente relacionados a natureza do
corpus e aos informantes.

Um dos maiores desafios quanto ao problema da autoria € saber se os documentos foram
escritos, de fato, pelos informantes que os assinam. Em um passado nédo tdo distante, os textos
do passado eram frequentemente registrados pela méo de terceiros. As razdes variam de uma
época para outra, embora, de maneira geral, a principal causa fosse as altas taxas de
analfabetismo. Esse tipo de material ndo é o mais adequado para a analise linguistica, pois certas
variantes podem ter sido introduzidas/bloqueadas por influéncia da “mao escritora”, filtrando
determinados usos que o autor legitimo poderia fazer.

A questdo da autenticidade diz respeito ao grau de pureza nos textos em relagdo aos
usos autoconscientes (como € o caso das hipercorre¢des). Usos linguisticos conscientes podem

bloguear a ocorréncia de certas formas, principalmente daquelas mais vinculadas a lingua
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falada. Os textos escritos procuram se adequar a uma norma “padrdo” que comumente se
distancia da lingua em uso; portanto, é necessario que o linguista “filtre” a interferéncia do
padrdo, buscando separa-lo dos usos mais préximos ao vernaculo e das atitudes autoconscientes
que tenham gerado desvios na tentativa de adequacéo a alguma regra.

No que se refere a validade social e historica, é fato que, em geral, se conhece pouco
sobre o perfil social dos autores e mesmo sobre a estrutura da sociedade na qual esses autores
estavam inseridos. Isso exige que se investigue minimamente 0 modo como se organizava a
comunidade a que pertenciam os informantes. E fundamental recuperar algumas informacoes
necessarias para que se possa interpretar os padrfes de variagdo presentes nos textos.

Esses trés problemas se fazem presentes na amostra de cartas pessoais selecionada para
este estudo. Tais cartas foram editadas por Silva (2012), que relata a dificuldade de obter dados

biograficos dos informantes, uma vez que se trata de um “casal ndo ilustre”:

Essa documentaco que serviu de base para esta analise, ao contrario de outros
materiais utilizados em estudos linguistico-histéricos, ndo foi localizada em
nenhum acervo ou arquivo de acesso publico, e sim recolhido, ao acaso, no
lixo, no bairro de Ramos, subudrbio do Rio de Janeiro. Por essa razdo, todos os
dados obtidos foram retirados das préprias cartas a fim de que fosse possivel
fazer uma descrigdo acerca dos autores das mesmas. (SILVA, 2012, p.43)

De acordo com Conde Silvestre (2007), documentos de pessoas ndo ilustres, de camadas
sociais mais baixas, sdo raros e contém escassos dados biograficos, o que torna os informantes
praticamente an6nimos. Diante disso, Silva (2012) extrai todos os dados biograficos das
proprias cartas. A partir das 97 missivas que compdem a amostra, a autora observou que: i)
quanto a autoria, parece que os informantes eram 0s proprios autores das cartas, devido a
presenca de assinaturas e a regularidade de certos desvios grafematicos e gramaticais presentes
nos textos; ii) quanto a autenticidade, verifica-se 0 uso de uma norma que se aproxima ao que
se acredita ser o PB popular da época; iii) quanto a validade historica e social, Silva (2012)
constatou que ambos os informantes eram pessoas comuns, residentes na regido metropolitana
do Rio de Janeiro. O noivo trabalhava no centro da cidade, enquanto a noiva nao trabalhava e
era mée de uma menina.

Na auséncia de qualquer informacdo acerca do grau de escolaridade/letramento do casal,
Silva (2012) utilizou informagdes disponiveis dentro das cartas para formular pardmetros que
pudessem mensurar 0 grau de contato dos missivistas com a norma culta vigente na época.

Como parédmetros, a autora utilizou o namero e o tipo de edi¢des feitas nos documentos, tais
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como: juncOes, segmentacdes e modernizagOes de palavras escritas diferentemente da grafia
padrdo (indicadores de menor dominio de escrita); modernizacdo de palavras etimologizadas e
expansdo de abreviaturas (indicadores de maior dominio de escrita). Os resultados mostraram

que

(...) [JOS] apresenta em sua escrita mais evidéncias do seu maior contato com
variados textos e modelos de escrita e, consequentemente, 0 seu maior grau
de letramento se comparado com o perfil de escrita de sua noiva. [MRC], por
sua vez, ndo demonstra ter muito dominio da norma escrita, visto que comete
mais desvios referentes a segmentagdo e a grafia das palavras. A presenca
significativa de palavras latinizantes nas cartas de [JOS] (...) demonstra
grande contato de [JOS] com o texto escrito e sua preocupacdo em parecer
mais letrado. (SILVA, 2012, p. 74-75)

Adotando a proposta de Barbosa (2005) para o estabelecimento do grau de letramento a
partir de fontes escritas, Silva (2012) conclui que os noivos ndo possuiam nivel de dominio
sobre os modelos de escrita muito distanciado, mas é evidente que JOS era relativamente mais
letrado do que MRC?:

(-..) [MRC] era uma moga com cultura mediana, (...) pois sabia ler e escrever,
mas tinha pouco dominio das regras de escrita. As cartas de [MRC] seriam
uma fonte preciosa para o conhecimento da norma popular do portugués
brasileiro da primeira metade do século XX. [JOS], por outro lado, demonstra
ter um grau de letramento um pouco maior que a noiva. N&o se trata de um
informante completamente escolarizado por também apresentar certos desvios
de grafia e marcas de oralidade em seu texto, mas certamente teve mais acesso
aos bancos escolares que sua noiva. (SILVA, 2012, p. 92)

Se, por um lado, os pressupostos da Sociolinguistica Histérica atendem a dimenséo
socio-histdrica deste estudo, por outro, 0s pressupostos das Tradi¢des Discursivas atendem a
dimenséo textual. De acordo com Kabatek (2006), entende-se por Tradi¢Oes Discursivas (TD)

(...) a repeticdo de um texto ou de uma forma textual ou de uma maneira
particular de escrever ou falar que adquire valor de signo proprio (portanto é
significavel). Pode-se formar em relacdo a qualquer finalidade de expressdo
ou qualquer elemento de contetdo, cuja repeti¢do estabelece uma relagéo de
unido entre atualizacéo e tradicdo; qualquer relacdo que se pode estabelecer
semioticamente entre dois elementos de tradicdo (atos de enunciacdo ou
elementos referenciais) que evocam uma determinada forma textual ou
determinados elementos linguisticos empregados. (KABATEK, 2006, p. 7)

% A questdo do grau de letramento dos missivistas sera retomada na se¢do de andlise dos dados, haja vista que o
conhecimento de certas regras de colocagdo pronominal pode ser tomado como um parametro gramatical para
mensurar 0 dominio da norma culta veiculada a época em que os informantes viveram.
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A partir da definicdo apresentada, pode-se dizer que 0 género carta pessoal constitui
uma TD, bem como as diferentes se¢Ges da carta (saudacdo inicial, despedida), visto que a
repeticdo dessa forma textual adquiriu — ao menos no universo da escrita ocidental — valor de
signo proprio. Ou seja, ha uma maneira de dizer tipica das cartas pessoais e, nesse sentido,
determinadas formas enunciativas e elementos linguisticos sdo evocados toda vez que um
individuo se propde a redigir uma carta pessoal.

Por essa razao, Kabatek (2006, p. 8) afirma que “uma TD é mais do que um simples
enunciado; é um ato linguistico que relaciona um texto com uma realidade, uma situacéo, etc.,
mas também relaciona esse texto com outros textos da mesma tradigdo”. O conceito de TD tem
se tornado imprescindivel as pesquisas em torno da varia¢do e mudanga linguistica, j& que, ao
considerar que os textos possuem uma historia prépria, independente da historia das linguas,
ganha-se em rigor metodoldgico; assim, considerar a existéncia das TD permite distinguir
formas linguisticas relacionadas a tradicdo do texto de formas linguisticas efetivamente em
variacdo/implementacao/desaparecimento na lingua.

Lopes (2011), por exemplo, alia o paradigma das TD aos pressupostos variacionistas
para analisar os sistemas de tratamento do PB em vigor nas primeiras décadas do século XX
baseando-se em cartas pessoais. A autora reconhece que as diferentes situacfes comunicativas
influenciam na adocéo das estratégias de tratamento:

Para identificar as variagcGes de uso das estratégias de tratamento, (...) ndo
basta realizar um levantamento quantitativo em termos de regras varidveis a
fim de descrever que forma é frequente em que periodo numa amostra
especifica. Tal perspectiva metodoldgica, se ndo for associada a outros
instrumentais de analise, indicaria um resultado ndo necessariamente valido,
mas poderia evidenciar apenas que determinada estratégia é produtiva pelo
fato de fazer parte de uma TD ou mais TDs predominante(s) em determinados
textos e ndo porque seu emprego seja de fato o mais abrangente. Um dos
principais aspectos a serem examinados € se houve uma expansdo ou reducéo
dos contextos comunicativos em que um tratamento especifico é evocado.
(LOPES, 2011, p. 368)

Por essa razdo, Lopes (2011) propde uma caracterizacdo do género carta pessoal que
distingue se¢des mais ou menos fixas; quanto mais fixa ou formulaica € uma secdo, mais
probabilidade ha de que se verifiqgue uma TD. Quanto a forma do texto, a autora observa que o
género epistolar costuma apresentar uma macroestrutura composta por se¢éo de contato inicial
(com saudacdo e podendo haver captacdo de benevoléncia), nucleo da carta (que traz o assunto
propriamente dito) e secdo de despedida. Dentre essas se¢fes, “0 ‘ndcleo da carta’ € uma parte
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mais flexivel em termos estruturais e tematicos. E nele que se tem o corpo do texto, a raz&o pela
qual se esta escrevendo a carta” (LOPES, 2011, p. 370). As outras se¢des apresentam certa
fixidez e constituem TD do género epistolar. Em relacéo a elas, Lopes (2011, p. 370) adverte
que “E preciso levar em conta que a alta frequéncia de um dado linguistico em andlise presente
nesses trechos fixos precisa ser observada com maior apuro para ndo se caracterizar como uso
de época uma estrutura tipica da tradigdo discursiva do género”.

Ao final do artigo, Lopes (2011) avalia como produtiva a conjugacéo entre a analise
variacionista e o paradigma das Tradi¢Oes Discursivas:

A combinacdo das duas perspectivas de analise (...) trouxe resultados mais
seguros que permitiram visualizar a distribuicio dos dados em cada
documento. A aplicacdo metodolégica possibilitou identificar com clareza que
formas tratamentais empregadas nos documentos eram motivadas pelas
tradigdes do texto e quais poderiam ser consideradas como indicios da norma
linguistica da época em questdo. (LOPES, 2011, p. 388)

Visando a alcancar tal rigor metodol6gico na investigacdo da colocagdo pronominal dos
cliticos de referéncia a 2SG, conciliam-se 0s pressupostos da Sociolinguistica Histérica e das
Tradi¢Bes Discursivas na descricao e andlise dos dados apresentados na proxima segéo.

5. A colocacgéo dos cliticos em dados: andlise dos resultados

5.1 Resultados gerais

Para a anélise da posigdo dos cliticos com referéncia a 2SG, levantou-se um total de 412
estruturas, sendo 276 com formas verbais simples e 136 com formas complexas®. Quanto ao
tipo de clitico, das 412 ocorréncias, 407 (isto é, 98,8%) foram do clitico te, 04 (1%) do clitico
Ihe e 01 (0,2%) do clitico o/a. Por meio desse resultado global, pode-se confirmar que o te é a
forma clitica preferida para a referéncia de 2SG nas posi¢Ges de objeto. Na Tabela 03,

distribuem-se as ocorréncias dos cliticos quanto a posicao e aos informantes da amostra:

4 Dada a extensdo limitada deste trabalho, serdo analisadas apenas as ocorréncias com lexias verbais simples.
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Tabela 03. A posicdo dos cliticos de 2SG quanto aos informantes

Proclise | Enclise | Meséclise | TOTAL
te 148 120 02 270
54,8% | 44,4% 0,8% 98,5%
JOS lhe 02 01 - 03
66,7% | 33,3% 0,4%
o/a - 01 - 01
100% 1,1%
TOTAL 150 122 02 274
54.7% | 44,5% 0,8%
te 92 45 - 137
67,2% | 32,8% 99,3%
MRC | lhe 01 - - 01
100% 0,7%
o/a - - - 00
TOTAL 93 45 - 138
67,4% | 32,6%

Como ilustram os nimeros da tabela, 274 das 412 estruturas foram extraidas das cartas
do noivo, enquanto as outras 138 pertencem as cartas da noiva. A diferenca em nimeros
absolutos deve-se a diferenca no nimero de cartas disponiveis de cada informante: dos 95
documentos analisados, 65 foram escritos por JOS e 30 séo de autoria de MRC. Quanto ao tipo
de clitico de 2SG, ambos os informantes registram uso quase categérico da forma te. O Unico
caso da variante o/a aparece em carta do noivo. Ambos registraram ocorréncia de Ihe, sendo 01
em carta de MRC e 03 em carta de JOS.

Observa-se, ainda, em termos globais, que MRC € nitidamente mais proclitica do que
JOS: sdo quase 70% das ocorréncias de clitico da noiva em préclise, contra aproximadamente
55% do seu noivo na mesma posicao. Além disso, os dois Unicos casos de mesoclise na amostra
pertencem a JOS, fato que corrobora, atraves de um “pardmetro morfossintatico”, as afirmacgdes
de Silva (2012) quanto a diferenca no grau de dominio sobre os modelos da escrita entre os dois
missivistas. Os exemplos ilustram as ocorréncias de Ihe (01), o Unico dado de o/a (02) e as

mesdclises registradas na amostra (03):

(01) a. eu lhe darei um beijo como chegada, nos I&bios ndo no rosto nos labios so6
escondido (MJ-29-09-1936)

b. Deste que jamais Ihe esquecera, e que vivera somente para o seu amor (JM-30-
06-1936)

© Thiago Laurentino de Oliveira; p. 61-90. 76



DOMINIOS DE LINGU@GEM
(http:/lwww.seer.ufu.br/index.php/dominiosdelinguagem) - v. 9, n. 3 (jul/set. 2015) - ISSN 1980-5799

c. Domingo sentirei as tuas maos de veludo acariciarem as minhas, sentirei o
contato do teu corpo com 0 meu, ouvirei 0 seu coracdo palpitando de desejos, e
furtivamente Ihe beijarei varias vezes (JM-14-10-1936)

d. Quisera dizer-lhe baixinho Pra ninguém mais escutar Se voce ndao matar da
saudade A saudade vae me matar. (JM-22-08-1936)

(02) (...) atodo momento pareco ouvir-te falar, ou entdo ouvir-te chamar pelo meu
nome, pareco vé-la, mas tudo isso néo passa de uma ilusdo, porque estas tdo
longe, e s6 tenho comigo dentro do peito o teu pobre coragdo. (JM-24-09-
1936)

(03) a. Queres saber porque briguei com Senhor M., isto ndo interessa, agua passada
ndo volta ao moinho, depois falar-te-ei quando for ai. (JM-26-09-1936)

b. Pego-te para me mandares aquele retratinho que me mostraste ontem, (...) por
esses dias mandar-te-ei uns dos meus, porque 0 que tu tens, qualquer dia
desaparece de tu tanto beijares (JM- 05-10-1936)

Como se vé, 03 das 04 ocorréncias da forma lhe ocorrem em posi¢do proclitica e
associadas a uma forma verbal flexionada no futuro; nos dados do noivo, pode-se pensar que a
préclise foi motivada pela presenca dos adverbiais “jamais” (01b) e “furtivamente” (01c). Vale
lembrar que as descrigdes tradicionais nada mencionam sobre o caso de “encruzilhada de
regras”, ndo sendo prescrito qual seria a “posi¢cdo adequada” para 0s casos de verbos no tempo
futuro antecedidos por “atratores” de clitico (proclise ou mesdclise?). A noiva ndo emprega
mesOclise e opta pela proclise, mesmo quando o contexto ndo apresenta um “atrator” (01a). O
nico caso de Ihe enclitico é de JOS, porém ndo aparece em um trecho de escrita autoral; trata-
se, na verdade, de um fragmento de um poema (01d). Em (02), o Unico caso de o/a com
referéncia a 2SG aparece sob a forma da variante enclitica -la. Em (03), os dois casos de te em
posicdo mesoclitica estdo associados aos verbos “falar” e “mandar”.

Serdo considerados, na analise seguinte, apenas os dados do te — a forma

quantitativamente mais expressiva da amostra — nas posicdes de proclise e énclise.

5.2 Analise das formas verbais simples

Das 271 estruturas com o clitico te associado a formas simples, 149 (55%) apresentam
préclise e 122 (45%), énclise. Estdo inclusos, nesses dados, os casos de énclise obrigatoria,
préclise obrigatoria (em que ha “atratores™) e casos de colocacdo de “livre-escolha” (em que
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ndo h& uma regra para anteposi¢do ou posposicdo do clitico). No Gréfico 01, dividem-se as

ocorréncias gerais segundo o missivista, com os percentuais de frequéncia registrados:

100%

80%

65%

60%

49% 5%

Ecl-V

40% - mV-cl

20% -

0% -
jos MRC

Gréfico 01. A posigdo do clitico te nas formas verbais simples segundo os informantes da amostra

Nesses percentuais, é evidente que a informante MRC transparece o carater proclitico
do PB em sua escrita informal: 65% dos seus dados de te (66 de 101 ocorréncias) ocorrem
antepostos a forma verbal. O informante JOS, em contrapartida, apresenta um padrdo de
colocacdo mais equilibrado entre proclise e énclise, revelando, em principio, maior apuro em
sua escrita ao empregar a énclise como posigdo preferencial de colocacdo do clitico. Suas
ocorréncias de anteposicdo empatam com as ocorréncias de posposicdo: 51% (87 de 170 dados)
para esta e 49% (83 de 170 dados) para aquela.

Um alto indice de énclise, no entanto, ndo significa que o missivista obedece
efetivamente as regras de colocacdo prescritas pela gramética tradicional. Com o intuito de
“peneirar” esses resultados e verificar, com precisdo, em que grau as regras gerais de colocacéo
das formas atonas sdo seguidas pelos informantes, subdividem-se os resultados das formas
verbais em trés contextos: (i) o de “livre-escolha’; (ii) o de énclise obrigatoria; (iii) o de préclise
obrigatoria.

- Contextos de colocagéo de “livre-escolha”

Denominam-se contextos de livre-escolha aqueles que ndo apresentam motivacgdes
explicitas que influenciariam a anteposicdo/posposicdo do pronome. Destacam-se,
especificamente, 0os contextos em que as formas verbais simples sdo antecedidas por um SN

sujeito, por pronomes pessoais retos ou por formas de tratamento. Acredita-se que, nesses

© Thiago Laurentino de Oliveira; p. 61-90. 78



DOMINIOS DE LINGU@GEM
(http:/lwww.seer.ufu.br/index.php/dominiosdelinguagem) - v. 9, n. 3 (jul/set. 2015) - ISSN 1980-5799

contextos, os informantes manifestam o padréo de coloca¢do mais proximo & norma efetiva de
uso. O Grafico 02 apresenta os percentuais da posi¢do do clitico nos contextos de livre-escolha

verificados em cada informante:

100%
80%
63,5%
0% | 59,0%
Ecl-V
40% - 36,5% mV-cl

20% -

0% -

Jos MRC

Gréfico 02. A posicéo do clitico te em contextos de livre-escolha segundo os missivistas

Ao comparar o0s graficos 01 e 02, constata-se, primeiramente, que os dois informantes
refletem o padrdo de colocacdo proprio do PB, isto é, a proclise ao verbo; ambos registram, em
cerca de 60% dos dados, a forma te anteposta a lexia verbal simples (07 de 11 ocorréncias do
noivo e 30 de 51 ocorréncias da noiva). Observa-se, ainda, uma alteracdo significativa no
padrdo de colocacdo de JOS: enquanto no Gréafico 01 a distribuicdo entre proclise e énclise era
de praticamente 50% para cada uma, no Gréfico 02 essa distribuicdo sofre um desequilibrio em
favor da proclise. Na Tabela 04, sdo apresentados os numeros de ocorréncia junto aos
percentuais de colocacdo obtidos para os contextos de livre-escolha nas cartas de cada um dos

informantes:

Tabela 04. A posicdo do clitico te em contextos de livre-escolha segundo 0s missivistas

Lexias JOS MRC TOTAL
Simples Préclise | Enclise | Proclise | Enclise

SN sujeito 01 01 03 02 07
50% 50% 60% 40%

Pron. pessoais/ 06 03 27 19 55
de tratamento 67% 33% 59% 41%

TOTAL 07 04 30 21 62
63,5% | 36,5% 59% 41%
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Ao subdividir os contextos de ocorréncia de livre-escolha, percebe-se que ha uma
aparente “indecisdo” em antepor ou pospor o clitico ao verbo quando este é antecedido por um
SN sujeito: o noivo contabiliza um dado em cada posicéo e a noiva prefere a proclise (por um
dado de diferenca). Quando a lexia verbal é antecedida por pronomes pessoais ou formas de
tratamento, ambos preferem a proclise (67% nos dados de JOS e 59% nos dados de MRC).
Embora sejam contextos para 0s quais ndo ha uma regra explicita sobre a posicao do clitico, a
premissa normativa de que a énclise € uma posicdo natural e que se deve optar por ela quando
ndo houver atrator encontra eco na escrita do casal. Mesmo que eles tenham preferido, em
percentuais gerais, pela proclise, a pressdo normativa em favor da énclise faz aparecer 04

ocorréncias de énclise nos dados de JOS e surpreendentes 21 ocorréncias nos dados de MRC.

(04) prdclise SN sujeito
a. Meu amor seja um pouco razoavel creia um pouco mais em meu amor, este amor
que o meu pobre coracéo te dedicou, e que tanto sofre (JM-19-01-1937)

b. vocé tem mais sorte do que eu Deus te conserve assim (MJ-29-09-1936)

C. eu escrevo para minha casa depois 0 A. te entrega e depois vocé rasga ou manda
para mim (MJ-19-01-1937)

(05) énclise SN sujeito
a. Este teu querido noivinho envia-te muitos beijos e abragos. (JM-16-03-1937)

b. a H. manda-te um beijo e da tua noivinha muitos beijo e abracos (MJ-28-09-
1936)

(06) énclise pronomes pessoais

a. Minha querida sinto vergonha de dizer-te estes ultimos dias tenho chorado,
espero que tu me perdoes por essa minha criancice, mas eu amo-te minha santa
(JM-29-09-1936)

b. eu escrevendo-te todos 0s dias sofro, que fara se eu ndo escrevesse, morreria de
tanta dor. (JM-14-10-1936)

C. eu peco-te para ires ao médico (MJ-22-09-1936)

d. eu peco-te para ndo ficares zangado comigo que eu ndo sou a culpada de eu ficar
aqui (MJ-01-10-1936)
Os exemplos em (04) ilustram os casos de proclise com SN sujeito antecedendo a formal
verbal, registrado com os verbos “dedicar”, “conservar” e “entregar”. Em (05), estdo casos de

énclise contabilizados dentro do mesmo contexto, que aparecem na se¢do de despedida das
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cartas; é plausivel pensar nesses casos de énclise vinculados a estrutura formulaica da
despedida, ndo sendo um dado linguistico neutro, mas sim um dado que resulta de uma TD das
cartas pessoais.

Os exemplos em (06) trazem casos de énclise com pronome pessoal antecedendo o
verbo e, novamente, as ocorréncias de énclise parecem estar atreladas as TD do género
epistolar: dos 19 dados dessa natureza, registrados nas cartas de MRC, 14 deles ocorrem dentro
de uma formula fixa com o verbo “pedir” (do tipo “Eu peco-te para (ndo) Vinf”), tais como (06c-
d). De acordo com Lopes (2011), cartas pessoais quase sempre envolvem pedidos — de algo
concreto, de noticias, de cumprimento de uma ordem etc. Esses pedidos aparecem marcados na
escrita de MRC por uma estrutura formulaica. Como demonstrado nos gréficos, a informante
utiliza, em boa medida, um padréo proclitico, o que leva a crer que seus dados fogem a esse
padrdo quando, dentro de determinado contexto, a missivista adota TD tipicas das cartas

pessoais, as quais ela devia estar habituada a ler em outras missivas e reproduzia nos seus textos.

- Contextos de ““énclise obrigatoria”

E considerado contexto obrigatdrio de uso da énclise o inicio absoluto de periodo ou de
oragdo. Segundo as normas prescritivas, um clitico nunca pode ocupar a primeira posicdo de
uma sentenca, de forma que o uso da prdclise é condenado. As ocorréncias e 0s percentuais de

colocagéo registrados para tal contexto aparecem na Tabela 05:

Lexias JOS MRC TOTAL
Simples Préclise | Enclise | Préclise | Enclise
Inicio de Periodo 00 14 00 06 20
- 100% - 100%
Inicio de Oragéo 04 15 00 01 20
21% 79% - 100%
TOTAL 04 29 00 07 40
12% 88% - 100%

Tabela 05. A posicéo do clitico te em contextos de énclise obrigatoria segundo os missivistas

E digno de nota que os dois missivistas ndo registrem nenhum dado de clitico em inicio
absoluto de periodo. Tal possibilidade, apontada como uma inovagdo do PB, ja foi registrada
em outros trabalhos acerca da posicdo de cliticos em cartas pessoais (cf. DUARTE &
PAGOTTO, 2005; CAVALCANTE, DUARTE & PAGOTTO, 2011). Ainda que se esteja
focalizando apenas um tipo de clitico, é curioso que nenhuma de suas 20 ocorréncias em

comeco de periodo seja em proclise, ja que os informantes revelam, a partir de outros aspectos,
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dominio regular dos padrées de escrita. A auséncia de préclise em tal contexto parece refletir o
peso normativo de uma regra bem marcada e asseverada pelos graméticos.

Tao curiosa quanto a auséncia de préclise em inicio de periodo é a ocorréncia de préclise
em comego de oracdo na amostra em analise: os 04 dados de clitico anteposto ao verbo nesse
contexto foram computados em cartas do noivo. As cartas de MRC registram apenas um dado
nesse contexto, no qual o clitico esta posposto ao verbo (portanto, de acordo com a norma de

uso prescrita).

(07) a. Precisamos ter calma e paciéncia, porque haveremos de vencer, ainda ndo
arranjei para onde deves mandar as minhas cartas, mais assim que arranjar te
avisarei. (JM-19-01-1937)

b. Amanhd a noite se eu ficar sozinho em casa, te escreverei uma carta como tu
gostas bem grande e bonita (JM-13-02-1937)

(08) a. a ultima carta que vocé me mandou € linda como vocé eu tenho pena de eu
ndo saber escreve, peco-te para ndo reparares a minha burrice (MJ-02-02-1937)

b. Desejo-te muitas felicidade assim como aos teus eu e 0S meus vamos bem gragas
a Deus (MJ-21-09-1936)

c. Pecgo-te para me mandares aquele retratinho que me mostraste ontem (JM-05-10-
1936)

d. Espero-te minha flor no sabado aonde combinamos, na Rua Buenos Aires (JM-
15-02-1937)

Os exemplos em (07) trazem 02 dos 04 dados de proclise em comeco de oragdo
presentes nas cartas de JOS. Nessas ocorréncias, o tempo do verbo — futuro — parece interferir
em favor da préclise. Em (08a), percebe-se que o Unico caso de contexto inicial de oracéo
registrado nas cartas de MRC envolve a estrutura formulaica com o verbo “pedir”, o que
justifica o uso da énclise. Nos exemplos (8b-e), ilustram-se alguns casos de contexto inicial de
periodo e, mais uma vez, formulas fixas explicam os dados de énclise: 05 dos 06 dados
levantados nas missivas da noiva ocorrem com o verbo “desejar” na se¢éo de saudacéo inicial
das cartas. Os 14 dados encontrados nas missivas do noivo, embora envolvam um nimero maior
de verbos diferentes — “pedir”, “lembrar”, “amar”, “alegrar”, “esperar”, “querer”, “desejar” e
“escrever” —, também apresentam uma estrutura modelo que se repete nas cartas (8c-d). E viavel
afirmar que os dados de préclise em inicio de oragdo/periodo ndo aparecem tdo expressivamente

como se esperava gracas as formulas fixas da escrita epistolar que preservam a énclise.
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- Contextos de ““prdclise obrigatéria”™

Consideram-se contextos de proclise “obrigatéria” — ou “preferencial”, como
modalizam alguns gramaticos — todos aqueles em que se tem uma forma linguistica que nédo
sejaum SN sujeito e nem um pronome pessoal ou de tratamento. Incluem-se itens consagrados
pela tradicdo como legitimos “atratores” (como as expressdes de negacdo e os elementos de
valor adverbial) e outros que geram discordancia entre os autores (como 0S conectores
coordenativos e as preposicdes). Apresentam-se, na Tabela 06, as ocorréncias e 0s indices

percentuais dos principais elementos controlados:

Tabela 06. A posicdo do clitico te em contextos de préclise ‘obrigat6ria’ segundo 0s missivistas

JOS MRC TOTAL
Préclise | Enclise | Proclise | Enclise
Negacéao 09 00 05 01 15
100% - 83% 17%
Elementos 25 07 16 03 51
Adverbiais 78% 22% 84% 16%
Pron. 10 01 05 00 16
Relativos 91% 9% 100% -
Conectores 02 02 01 00 05
Subordinativos | 50% 50% 100% -
Conectores 02 09 01 02 14
Coordenativos 18% 82% 33% 67%
Preposi¢des/SP 13 20 05 00 38
39,5% | 60,5% | 100% -
TOTAL 61 39 33 06 139
60% 40% 84,5% | 15,5%

As taxas de préclise diante dos elementos de negagdo, dos elementos adverbiais e dos
pronomes relativos confirmam que esses sdo contextos marcados pelo uso da prdclise. Na
fronteira da faixa de expectativas, aparecem os conectores subordinativos, que ndo se mostram
tdo fortemente como atratores do pronome: nos dados de JOS, verifica-se uma divisao de 50%
entre anteposicao e posposicdo. Os conectores de coordenacdo ndo apresentam, no corpus, um
“poder de atracdo” que justifique o estabelecimento de uma regra em favor da anteposicado do
clitico. As preposicdes e 0s sintagmas preposicionados ndo atuam como operadores de prdclise
nos dados do noivo, que coloca o clitico depois do verbo em 60% das ocorréncias.

E interessante observar, também, os dados “errados”, ou melhor, os usos de énclise nos

contextos em que se prevé a prdclise. Eles evidenciam certa inseguranga do escrevente, que, na
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preocupacao de evitar a anteposicao do clitico, comete hipercorrecdo. Em termos quantitativos,
0 indice de erro nos contextos mais marcados (negacao, adverbiais e relativos) foi relativamente
baixo: 12 dados de énclise dentre 82 dados registrados, sendo 08 deles pertencentes a JOS e 04
a MRC. O noivo é “traido” pela norma padrdo: na constante tentativa de se mostrar mais culto
e com maior dominio da escrita do que sua noiva, JOS “erra” o dobro de vezes em relacéo a
ela. MRC, com menor dominio da cultura escrita e usuaria do padrdo proclitico do PB, “erra

menos™:

(09) ndo escrevo-te mais esta semana (MJ-01-10-1936)

(10) a. Espero dentro em breve ver-te novamente ao meu lado, para aumentarmos
ainda mais 0 nosso amor. (JM-25-08-1936)

b. minha querida pe¢o-te o favor de fazeres o possivel de podermos descer no trem
4 horas e 40 minutos, pelo que desde ja agradeco-te. (JM-15-10-1936)

c. Eu recebi mais uma carta a do dia 6 no dia 7, eu ja mandei-te com esta 3. (MJ-
07-10-1936)

d. Eu na semana passada escrevi-te 6 cartas eu juro por tudo que vocé quiser vocé
no Domingo pergunta a minha irma. (MJ-29-09-1936)

(11) Lembra-te daquele camarada que falei-te domingo? ontem veio pedir-me
desculpas, dizendo que néo levasse a mal (JM-06-10-1936)

O Unico caso de énclise com negacdo anterior aparece em (09); trata-se de uma oragéo
absoluta ao final da carta em que ocorre. Em (10a-b), ha 02 dos 07 casos de énclise com
expressdes adverbiais antecedentes, em sua maioria denotando tempo (“cada vez”, “desde ja”,
“dentro em breve”). Duas das trés ocorréncias desse tipo nas cartas de MRC aparecem em (10c-
d), sendo os antecedentes adverbiais também temporais (“ja” e “[n]a semana passada” duas
vezes). O Unico caso de énclise com pronome relativo antecedente, registrado em carta de JOS,
é mostrado em (11). Vejam-se, a seguir, exemplos com 0s conectores:

(12) a. SO eu posso dizer o quanto sinto me feliz quando sinto-te em meus bragos
(JM-15-02-1937)

b. Minha querida s6 descansarei e ficarei calmo quando possuir-te em meus bragos
(JM-21-09-1936)

c. eu no Domingo vou a missa no Penha vé se pode encontrar comigo conforme te
pedi na outra carta. (MJ-12-01-1937)
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(13) a. Tu bem sabes minha flor o quanto eu te adoro e te amo (JM-09-09-1936)

b. Este teu amado ndo se cansa de te amar, e te amara eternamente (JM-15-10-
1936)

C. eu sO tenho aguardar a tua resolucdo e mais nada, portanto peco-te para ser
razoavel (JM-29-09-1936)

d. Sinto que em ti € que esta toda a minha existéncia, por isso quero-te muito para
poder viver eternamente (JM-02-03-1937)

e. Vocé disse para eu ndo escrever palavras doces que te fazem mal ao estdmago
(MJ-14-09-1936)

Dos 04 dados de JOS que sucedem um elemento subordinativo, 02 casos de énclise
ocorrem em oragdes encabegadas pelo conector “quando” (12a-b). Os casos de proclise
ocorreram ap0Os 0s conectores “conforme” e “se”. Em (12c), ilustra-se a Unica ocorréncia nas
cartas da MRC desse contexto, com o clitico em proclise e aparecendo ap6s o conector
“conforme”. No contexto de coordenagdo, exemplificam-se em (13a-b) os 02 dados de prdclise
nas missivas do JOS: ambos envolvem o conector “e” e o verbo “amar”. Em (13c-d), exibem-
se 02 dos 09 dados de énclise apds conector coordenativo; registrou-se posposicao do clitico
ap0s os conectores “e” (em 05 dados), “entretanto” (02 dados), “portanto” e “por isso”. A Unica
ocorréncia de préclise apds conector coordenativo encontrada nas cartas da noiva aparece em
(13e); as outras 02 ocorréncias nesse contexto sdo casos de clitico posposto que sucede 0
conector “e”, com o verbo “pedir”. Nao é evidente, através dos dados do corpus, se conectores
de coordenagdo exercem influéncia na atracdo do clitico. Finalmente, apresentam-se algumas

ocorréncias com preposi¢cdes/SP antecedendo as estruturas em andlise:

(14) proclises
a. peco-te para ndo reparares a minha burrice, eu ndo tenho idéias para te escreve
(MJ-02-02-1937)

b. eu ndo tenho assunto para te escreveres, vocé é o contrario de mim vocé para
escrever tens sempre assunto mais quando estas perto de mim ficas tdo caladinho
eu é que falo tudo com vocé (MJ-15-03-1937)

c. E o quanto te pode desejar este coracdo que de ansias de te amar muito sofre
(JIM-15-02-1937)

d. Sinto-me envergonhado de te escrever a lapis mas se te enfastiares de minhas
letras manda-me dizer, porque eu entdo nédo escreverei mais (JM-15-09-1936)
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(15) énclises
a. volto a tua presenca com as minhas letras, somente para dizer-te, que devido
aquela dentada que me deste no domingo ainda estou com o dedo dormente. (JM-
16-03-1937)

b. ja comeco a sentir a ansiedade de ver-te novamente, de ver a deusa que € a minha
rainha, a deusa que eu sempre incluo nos meus sonhos. (JM-06-10-1936)
¢. Minha querida sinto-me feliz em amar-te, e ser amado por ti. (JM-20-04-1937)
Em todas as 05 ocorréncias ap0s preposicao, nas missivas de MRC, o clitico aparece
anteposto ao verbo (14a-b). Registram-se, nesses dados, a presenca das preposigdes “para” (03
ocorréncias), “sem” e “de”. Computaram-se 13 ocorréncias do mesmo tipo nas missivas de JOS,
dentre as quais figuram as preposic¢oes “de” (com 04 dados), “para” (03 dados), “por” (03
dados), “sem” (02 dados) e “em”. Na documentacdo deste informante, foram coletadas, ainda,
20 ocorréncias de pronome enclitico apds preposicdo, exemplificadas em (15). Nesse contexto,
apareceram as preposicoes “para” (11 dados), “de” (04 dados), “em” (02 dados), “sem”, “por”
e “a”. Dada a variabilidade dos itens envolvidos, ndo se pode falar de efeito atrator das
preposicdes sobre o clitico nos resultados obtidos. A mesma preposicdo — “para”, por exemplo
— foi recorrente tanto com casos de préclise quanto com casos de énclise.
Feitas as consideragOes anteriores quanto aos resultados quantitativos, passa-se a
analisar e discutir a influéncia das Tradigdes Discursivas do género epistolar sobre a colocacéo
do pronome te.

5.3. A influéncia das TD do género epistolar

Verificou-se na analise anterior que, em diferentes contextos, as Tradigdes Discursivas
do género carta pessoal interferem nos resultados da posicdo do clitico te, fazendo aparecer
padrdes de colocagdo estranhos a escrita informal de individuos de cultura mediana. Devido a
isso, cabe comentar as TDs identificadas no corpus e sua influéncia nos resultados
quantitativos.

Na analise das estruturas com formas verbais simples, destacaram-se algumas
ocorréncias de énclise nos contextos de livre-escolha e de énclise obrigatoria, especialmente
aquelas registradas nas missivas de MRC, que adota um padrdo proclitico. Segundo foi
apresentado na Tabela 04, registraram-se 21 dados de énclise em contexto de livre-escolha
(41%) nas cartas de MRC, sendo que 19 destes ocorreram apds um pronome pessoal ou de

tratamento. Esperava-se que a informante usaria proclise nesse contexto. Ao examinar tais
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dados, verificou-se que 14 dos 19 casos de énclise apds pronome pessoal seguem uma TD que
sera denominada de peticdo epistolar: trata-se de uma forma fixa para introduzir no texto da
carta um pedido ao destinatario. Nessa forma fixa, o clitico te aparece cristalizado em énclise,

como se pode ver nas ocorréncias transcritas abaixo:

(16) A énclise na peticéo epistolar
a. eu peco-te para ires ao médico (MJ-22-09-1936)

b. eu pego-te para me escreveres ainda esta semana (MJ-13-10-1936)

c. J. eu peco-te pelo amor de Deus para néo acabares com 0 nosso amor (MJ-19-
01-1937)

d. eu peco-te para te alimentares bem. (MJ-26-01-1937)
e. Eu peco-te para fazeres as pazes com os teus pais. (MJ-16-02-1937)

Outra TD que também favorece a posposi¢do do clitico em contextos com SN sujeito
antecedente é a secdo de despedida. As 02 unicas ocorréncias de énclise nos dados de MRC

dentro desse contexto encontram-se na despedida:

(17) A énclise na despedida
a. A Dona M. manda-te lembrancas e pede-te para ndo esqueceres de rezares. (MJ-
22-02-1937)

b. a H. manda-te um beijo e da tua noivinha muitos beijo e abragos (MJ-28-09-
1936)

Nos contextos de énclise obrigatdria, percebe-se que outra TD parece, em alguma
medida, bloquear a anteposi¢do do clitico nas missivas da noiva: a saudacgdo inicial.
Computaram-se 06 casos dentro do contexto de inicio de periodo nas cartas de MRC, e, em
todos eles, ocorreu énclise; 05 dos 06 casos, no entanto, constituem parte de uma estrutura

formulaica de saudacéo inicial, envolvendo o verbo “desejar”, como aparece em (18):

(18) A énclise na saudagao inicial: Desejo-te muitas felicidade assim como aos teus

eu e 0s meus vamos bem gracas a Deus (MJ-21-09-1936)
Também ha influéncia das TD em alguns dados de JOS. Embora esse informante
empregue a énclise com mais frequéncia, constatou-se que dos 14 casos de posposi¢do do clitico
dentro do contexto de inicio de periodo, 02 ocorrem em saudacdo inicial, 01 na secdo de

despedida e 04 na formula de petigdo epistolar:
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(19) A énclise em saudacao inicial: Desejo-te muitas felicidades, assim como aos
teus (JM-10-09-1936)

(20) A énclise em peticéo epistolar
a. Peco-te que tenhas confianga em mim, e que ndo me esquecgas, porque jamais te
esquecerei (JM-27-06-1936)

b. Peco-te desculpas por ndo ter escrito uma carta grande e bonita conforme
prometi, mas ndo me foi possivel (JM-15-02-1937)

Diante do exposto, chega-se a duas conclusdes sobre a énclise nas cartas do casal: (i)
MRC utiliza menos énclise do que sugerem os resultados quantitativos; (ii) JOS ndo emprega
tanto a posposicdo “conscientemente” quanto parece. Ambos s&o influenciados por TD que
conservam o pronome em énclise.

Em relagdo as estruturas linguisticas que se conservam nas cartas e constituem TD do
género epistolar, encontra-se em Elpass (2012) uma explicacdo interessante: segundo o autor,
a tradigdo de passar documentos privados de uma geragéo para outra dentro das familias e de
pequenas redes sociais esta intimamente ligada a pratica secular de aprender a ler e escrever por
meio da copia de velhos manuscritos familiares. Assim, tal préatica justifica a conservacgdo de
certos tragos de uma “fala historica”, como aspectos gramaticais, regras ortograficas e formulas
de escrita ultrapassadas.

Diante dessa informacdo, pode-se pensar que o casal de noivos provavelmente teve
contato com documentos pessoais que traziam certas caracteristicas fixas, especialmente na
abertura e no fechamento do texto. Tais documentos, tomados como modelo, talvez sejam as
fontes das formas fixas que aparecem nas missivas. Segundo Kabatek (2006), TradicOes
Discursivas implicam repeticéo e evocacéo; aos olhos dos noivos, aquelas frases e construgoes,
repetidas frequentemente, adquiriam valor simbolico. Em outras palavras, tais estruturas
evocavam um modelo de carta pessoal a ser seguido. Com esses “signos epistolares”,
sobrevivem, nas 95 cartas analisadas, padrdes de colocacdo pronominal que, possivelmente,
ndo se usava nem se ouvia mais em Paulo de Frontim ou no bairro de Ramos ao final dos 1930

e s6 teriam lugar nas cartas de amor de um casal ndo ilustre.

6. Conclusdo

A guisa de conclusdo, cumpre destacar que a colocagdo pronominal constitui um fato

linguistico polémico e longe de ser decifrado, principalmente se se considera as diferengas que
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parecem distanciar cada vez mais o portugués falado (e escrito) no Brasil daquele verificado
em Portugal. O assunto vem de longa data e, em fins do século XIX, causou muita discusséo
entre gramaticos e ndo gramaticos.

Ao lado dessa questdo, estdo os processos de mudanga por que passam 0S pronomes
cliticos no PB, em especial os de referéncia a 2SG. Se a hipdtese de que o clitico te esta se
convertendo em um afixo de concordancia estiver correta, as regras terdo de ser revisadas. Do
mesmo modo, observa-se que outras formas cliticas estdo em processo de desaparecimento e
futuramente, quem sabe, serdo apenas “fosseis” gramaticais (ou ainda Tradigdes Discursivas de
alguns géneros textuais).

Com relacdo a hipdtese da prefixacdo do clitico te, os resultados deste estudo parecem
favorecé-la. Com a forte evidéncia de um padrdo proclitico no PB, que ja se revela na escrita
pessoal do comego do século XX, é plausivel pensar que a fixagdo do pronome na margem
esquerda do verbo foi um fator importante para uma possivel gramaticalizagdo clitico > afixo
em curso. E preciso que outros estudos sejam feitos, a partir de fontes diferentes, para que essa
explicacdo se sustente. As primeiras pistas parecem responder positivamente a hipotese.
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