Os afixos da beleza e da feiura - uma leitura de Umberto Eco
The affixes of beauty and ugliness - an approach to Umberto Eco's books
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Resumo: A formagao de palavras na lingua portuguesa ocorre principalmente por meio do processo de
derivagdo. Considerando a importancia dos afixos para a criacdo de novas palavras_na lingua,
analisaram-se prefixos e sufixos formantes de vocabulos de duas nogdes - beleza e “feiura”, a partir da
selecdo de adjetivos derivacionais das obras A historia da beleza € A historia da feiura, ambas de
Umberto Eco. A analise focou-se na observacdo das similitudes e distingdes dos afixos.“As principais
similitudes encontradas foram: afixos que intensificam o sentido das bases, prefixos que denotam
negacdo, e sufixos de formagdo nominal. Nas distingdes, observaram-se prefixos com conotacdo de
reiteragdo e extensdo para a nog¢do de beleza; associados a feiura, valores negativos ou auséncia de um
trago semantico relativo a base. Quanto aos sufixos, a beleza, destacaram-se¢ valor de grandeza,
similitude, semelhanga e superioridade; a feiura, conotagdo pejorativa, diminutiva ¢ associacdo a
natureza animal. A analise dos afixos permitiu verificar que o processo derivacional ndo sé é responsavel
pela produtividade como pela criatividade na formagao de palayras:
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Abstract: The word formation in the Portuguese language occurs extensively through derivation
processes. Considering the importance of affixes to the creation of new words, this paper aims at
analyzing prefixes and suffixes which form coneepts of two notions - beauty and ugliness, based on the
selection of derivational adjectives of the works History of Beauty and On Ugliness, by Umberto Eco.
This analysis is focused on the observation of similarities and differences involving affixes. The main
similarities found were affixes which intensified the meaning of the root, prefixes which are usually
related to negative meaning and suffixes with nominal formation. Regarding the differences, prefixes
with repetitive and extensive connotation for beauty were observed. Negative values or lack of semantic
characteristic related to the base for ugliness were also found. In relation to suffixes one may highlight
that greatness, similitude; similarity and superiority values were detected. In relation to ugliness,
depreciatory, diminutiveiand animal connotations and association with animal nature were equally
found. The analysis of the affixes allows to conclude that the derivational process is not only responsible
for productivity but also for creativity in word formation.

Keywords: Affixes; Beauty; Derivation; Ugliness; Morphology.

Introducio

A formacdo de palavras na lingua portuguesa concentra-se principalmente no processo
de derivacdo (PETTER, 2003). Sufixos e prefixos sdo responsdveis por grande parte das
palavras formadas de modo vernacular na lingua portuguesa. Considerando a importancia dos

afixos para a criacdo de novas palavras na lingua, analisaremos os prefixos e sufixos formantes
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de vocabulos de duas nog¢des “beleza” e a “feiura”.

A partir da leitura das obras A4 historia da beleza (2007a) e A historia da feiura (2007b)
de Umberto Eco, foi observada a vasta ocorréncia de adjetivos com formagdes derivacionais
que permitiriam a analise pormenorizada de seus afixos. Nessa andlise, observou-se a
ocorréncia de alguns afixos especificos para cada no¢ao, mas também alguns afixos comuns as
nogoes da beleza e da feiura.

As nogodes de beleza e feiura sdo apresentadas pelo autor a partir de excertos de trechos
literarios, que, segundo Eco, representam as duas nogdes. A partir desses excertos, extraimos
todos os adjetivos com formagdo derivacional e os analisamos, verificando a frequéncia de
aparigdo, o tipo de afixo, e seu sentido para compor o vocabulo.

O objetivo da andlise, portanto, ¢ verificar quais sdo os afixos mais representativos das
nogdes de beleza e feiura, tanto os de carater exclusivo para cada no¢ao como aqueles com

sentido comum a ambas.

Pressupostos tedricos

No intuito de resgatar nocdes basicas.-que fundamentam os estudos Iéxicos,
retomaremos alguns conceitos tratados‘por Biderman (2001) em sua obra Teoria linguistica:
teoria lexical e linguistica computacional.” A propésito da unidade léxica, a autora resgata
diferentes perspectivas, basicamente concentrando as discussdes acerca das nogdes de
“morfema”, “lexema”, “lexia”'e “palavra”.

Em relagdo a impreeisdo quanto ao uso do termo “palavra”, principalmente no ambito
dos estudos lexicais, ‘cunhou-se outro termo para designar a unidade léxica abstrata de uma
lingua, o lexema. ' Assim, o lexema corresponde aquilo que uma lingua oferece de possibilidades
para seu uso. No entanto, quando o lexema ¢ colocado no discurso, utiliza-se outra
denominagdo, lexia. A lexia, segundo o “grau de soldadura” entre os demais elementos, pode
ser considerada simples ou complexa, indicando assim tanto as vias de fluxo e refluxo do
sistema, como seu indice de coesdo interna (BIDERMAN, 2001).

A nocao de palavra, mesmo sendo a unidade léxica mais popular, ¢ também a que traz
em seu bojo mais polémicas quanto a sua constituicdo. Dentre os varios critérios para
delimitagdo de uma palavra, Biderman (2001) aponta trés: o critério fonoldgico, o gramatical
ou morfossintatico e o semantico. Contudo, mesmo com tais critérios, as vezes ¢ dificil

delimitar o escopo de uma palavra, principalmente porque ela também pode se subdividir em
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unidades menores de significado, a exemplo do morfema.

O morfema ¢ a unidade minima portadora de significado num enunciado. Diferente do
fonema, também considerado como unidade minima, s6 que da segunda articulagcdo, o morfema
¢ o menor elemento que possui um significado individualizado, antes de passar para o nivel
fonologico (BIDERMAN, 2001).

Sobre a nogao e as principais tipologias do morfema, Mattoso Camara assim os define:

[...] como forma linguistica o morfema tem significante (o material fonico) e
um significado, que e a nogdo gramatical que ele traz para o semantema. Do
ponto de vista do significante, o0 morfema pode ser: 1) Aditivo:.um segmento
fonico (um fonema ou grupo de fonemas); 2) Subtrativo: a supressdo de uma
parte do semantema; 3) Alternativo: a substitui¢do de fonemas-do semantema
que passa a ter duas ou mais formas alternantes; 4) Reduplicativo: a repetigdo-
reduplicagdo (...); 5) de Posi¢do: a posi¢do do semantema em rela¢do a outro
na enuncia¢do; 6) Zero: a auséncia de qualquer morfema aditivo (...) criando-
se uma oposi¢io (...) (CAMARA JUNIOR, 2000, p:170).

Depois de apresentadas as principais no¢des que encabegam os estudos morfoldgicos,
podemos falar da Morfologia. A Morfologia, no ambito linguistico, corresponde ao estudo da
forma da palavra. No entanto, para tal estudo épreciso definir sua unidade minima. Para isso,
pode-se considerar tanto a palavra, se o objetivo for verificar as relagdes entre sentengas ou
sintagmas, como o morfema, se a op¢ao for uma abordagem de carater estruturalista. No ambito
deste trabalho serd utilizado o morfema como unidade minima, ja que o intuito ¢ a segmentagao
e a analise dos processos de associa¢ao dos morfemas (PETTER, 2003).

Os estudos morfologicos se encaminham basicamente para dois campos: a morfologia
lexical, dedicada aos mecanismos de formagdo de novas palavras; e a morfologia flexional
voltada aos mecanismos que acrescentam informagdes gramaticais as palavras. A morfologia
lexical ocorre basicamente a partir de dois processos, a derivagdo e a composi¢do, sendo o
primeiro_mais recorrente. J& a morfologia flexional estd mais relacionada as relagdes
gramaticais, a exemplo das flexdes de género e nimero (nomes) e modo e pessoa (verbo)
(SANDALOQ, 2001).

Para andlise sera utilizada a abordagem da morfologia lexical, mais especificadamente
o processo de derivagdo. A derivagdo lexical é o processo de formacdo de palavras mais
produtivo e criativo da lingua portuguesa. Basicamente ¢ formado a partir de uma base
(radical/raiz) e o acréscimo de um afixo (prefixo e/ou sufixo). A raiz corresponde ao elemento
considerado irredutivel e comum a um grupo de palavras derivadas, a exemplo de mar- (mar-

inha; mar-inheiro; mar-itimo, etc.). O radical, por sua vez inclui a raiz e também alguns
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elementos afixais que funcionam como um “suporte” para a formagao de outros afixos (ex.:
marinh- “a”’ e “eiro”). Os afixos apresentam fungdes sintatico-semanticas bem definidas, tendo
assim o papel de serem combinados a base e conferir-lhe um valor semantico (PETTER, 2003).

O que diferencia basicamente os prefixos e sufixos, € que o primeiro se agrega no inicio
da unidade lexical, enquanto o outro na parte final. Contudo, ha casos em que tanto prefixo
como sufixo podem se unir a uma unidade 1éxica, fato que pode ser estudado separadamente,
Jj4 que a ordem de ocorréncia desses acréscimos pode ser relevante para se compreender a
natureza dessas derivagoes. Tal fendmeno € distinto do conhecido como "parassintese", quando
simultaneamente prefixo e sufixo se agregam a uma unidade lexical, sendo improvavel a
formagdo de elementos intermedidrios com apenas um dos afixos (MARONEZE, 2012).

Como o objetivo da andlise € verificar a estrutura morfologica das palavras que fazem
parte do campo lexical da beleza e da feiura, segundo Eco (2007a; 2007b), nos limitaremos a
categoria nominal, mais especificadamente os adjetivos. Considerando o substantivo como
elemento central da constru¢do morfossintatica, junto ao verbos o adjetivo teria como papel
especifica-lo, indicando sua dependéncia em relagao ao primeiro por meio da concordancia
(género, niimero, grau) (CAMARA JUNIOR, 1975). Assim, a partir dos substantivos “beleza"
e “feiura”, sdo analisados os adjetivos que s€ reportam a essas nogdes, compondo seus campos
lexicais.

No ambito da Estilistica, poderiamos inferir que tais substantivos funcionam como
termos identificadores, ou seja; aqueles que retinem a ideia comum aos demais termos de uma
determinada serie sinonimica (LAPA, 1998). Nesse caso, sao escolhidos ndo apenas por seu
carater substantivo, mas por serem os termos mais gerais e abstratos, aspectos comumente

utilizados para tal-delimitacdo.

As no¢oes de beleza e feiura

Em suas obras sobre a historia da beleza e da feiura, Eco (2007a; 2007b) procura
resgatar como essas nogoes foram entendidas no decorrer do tempo, trazendo, para ratificar sua
perspectiva de belo e feio, obras de arte e textos literarios de diferentes épocas.

Depois de observar as mudancgas de concepg¢do de beleza e feiura no decorrer do tempo,
“traduzidas” pela arte, o autor constata que de modo geral o cerne para a compreensdo dessas
nocdes estd ligado a uma determinada época e cultura, tendo, portanto, um carater relativo.

Todavia, mesmo com tal relatividade para se encarar esses conceitos, o autor afirma,
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em diferentes momentos das obras, que no decorrer da historia buscou-se um modelo de
estabilidade para a compreensdo do belo e do feio, principalmente no mundo ocidental (ECO,
2007b).

Uma primeira constatagdo entre as duas nogdes € sua relagdo de oposi¢dao. Enquanto a
nocao de beleza estd associada a um prazer estético pelo gosto, a no¢do de feio seria o oposto
disso, ou seja, o desprazer, a repulsa, o incomodo. Assim, verificamos que as duas nog¢des estao
intimamente ligadas a estética, a ciéncia que tem como objeto o juizo da apreciacao aplicado
na distin¢ao entre o belo e feio (LALANDE, 1999).

Esse prazer estético relacionado ao belo traz em seu bojo o prazer da fruigao, associado
a harmonia, equilibrio, mas principalmente determinado por aquilo que um- grupo social,
culturalmente, identifica como belo (COSTA, 2004). Uma mascara ritual africana, por
exemplo, para os padrdes estéticos ocidentais € considerada repulsiva e desarmonica. Contudo,
para a cultura africana € bela, pois esta representando uma divindade benévola.

O belo e o feio também aparecem, em grande parte das obras, associados ao carater
apolineo e dionisiaco, estudados por Nietzsche em o Nascimento da tragédia (NIETZSCHE,
1999). Nessa obra, o autor reinterpreta os antigos valores classicos, questionando os valores
morais e religiosos do final de século XIX, além de confrontar tal comportamento com as
mudangcas cientificas e culturais ocorridas no inicio do século XX. Para representar a dinamica
dessas transformagdes, o autor resgata as figuras de Apolo e Dionisio, e aquilo que cada uma
representa no contexto da cultura ocidental. O apolineo, relativo ao belo, seria tudo aquilo que
agrada associado por sua vez a harmonia, simetria, propor¢ao, ordem, moderagao e equilibrio.
J& o carater dionisiaco, em oposi¢do, associa-se ao feio, tem a conotagdo daquilo que perturba
que causa desordem, incomodo e caos, motivado pelo instinto e vontade (SEINCMAN, 2008).

De forma geral, essa dicotomia, apolineo e dionisiaco, esteve presente em grande parte
da historia da arte ocidental, tendo uma mudanca mais consideravel no século XX, com a
introdugdo’dos valores modernistas, que relativizaram a perspectiva de se olhar o belo e o feio,
e com o desenvolvimento da industria cultural de massa, que associou a beleza ao lazer e ao
entretenimento (COSTA, 2004).

No ambito deste artigo, trataremos o conceito de beleza e feiura como valores estéticos
associados ao gosto, refletidos e refratados nas artes plasticas e na literatura classicas,
selecionadas por Umberto Eco para a composicdo de suas obras sobre a Historia da Beleza e

da Feiura.
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Descricio metodologica

A partir da leitura das obras Historia da beleza e Historia da feiura, de Umberto Eco,
foram extraidos, manualmente, de todos os excertos literarios, os adjetivos de formacao
derivacional. Como o original estd em italiano, foi considerada para a andlise a traducdo
realizada por Eliana Aguiar. Contudo, ¢ importante ressaltar que pelo fato de ser uma traducao,
acaba-se por incorporar também outra perspectiva de leitura, além daquela do autor original.
Dessa forma, observando, por exemplo, a versdo traduzida no portugués de Portugal, pode-se
verificar algumas mudangas nas escolhas dos termos e expressoes. Assim, podemos constatar
que a selecdo do corpus foi feita com base nas nogoes de beleza e feiura-segundo a leitura de
Eco e Aguiar.

A lista de adjetivos em seguida foi separada em duas, uma para cada no¢ao, contendo
0s seguintes campos para analise: termo, prefixo, sufixo, sentido; observagdes. Além desses
campos, foi considerada a frequéncia dos sufixos, que foram numerados em ordem de
ocorréncia. Como o objetivo foi analisar as formas derivacionais, ndo foram considerados para
a analise os adjetivos com outros tipos de formagao.

A partir das indicag¢des do tipo prefixal e sufixal incorporado em cada unidade lexical,

foi feita a andalise, observando os afixoes similares e distintivos para cada nogao.

Analise dos afixos da beleza

Como objetivo ~desta andlise estava centrado nos adjetivos com formacdes
derivacionais, excluiram-se outros tipos de formacdes adjetivais, como a composi¢do, bem
recorrente no. corpus elegido. Considerando o tipo de ocorréncia e ndo sua frequéncia repetida
dentro.da obra, chegou-se a um niimero de 183 vocéabulos analisados.

Desses 183 vocabulos, todos eram formados por sufixos, e apenas 19 possuiam prefixos,
o que determina a predominancia do uso desse afixo na formacdo de palavras relacionadas a
beleza.

Os prefixos encontrados foram de cinco tipos (CUNHA, 1982):

e a-: Ocorre com fungdo prefixal na formagdo de alguns verbos e de seus
participios, sem alterar o significado do vocabulo. Ex.: a-calmada; a-
graciada; a- longado.

¢ em-/en-: Indica posicdo interior, voltado para dentro. Ex.: en-feitado; en-
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riquecido; em-belezado.

e re-: Indica volta, retorno, repeticao. Ex.: re-finado; re-ordenado.

e trans-: Indica nocdo de “além de” e “através de”. Ex.: trans-cedental; trans-
parente; trans-lacido.

e des-: Acdo contraria ao que e expressa no termo primitivo. Ex.: des-temido.

Dentre os prefixos analisados, ¢ interessante destacar o ultimo apresentado acima, des-
. Esse prefixo aparece apenas no exemplo dado e com isso, indiretamente, ratifica uma escolha
por vocabulos que conotem aspectos diretamente positivos, para conotar a nogdo de beleza.
Assim, opta-se por afirmar o carater da beleza com afixos que intensifiquem determinados
aspectos da base e ndo utilizar uma base com conotacdo negativa para ser contrastada com o
uso de um afixo, como € o caso de des-temido.

Outro aspecto a ser destacado sobre os prefixos analisados € a utilizacao do prefixo
trans-. Diferente dos demais que também aparecem na analise dos vocabulos relativos a feiura,
o prefixo trams- aparece apenas no contexto da beleza. Nesse- caso, uma hipotese para tal
escolha de uso estaria vinculada ao seu sentido; “ir.além de alguma coisa”, conotagdo
geralmente associada com algo positivo, nesse ¢ontexto.

Os sufixos apresentam-se em maior numero € com uma diversidade maior. Os sufixos

mais recorrentes foram:

Sufixos

M ado/a
W 0so/a
3l
Hente
Hico
Hido/a
H avel

M or/ar

Gréfico 1- Sufixos da beleza
Fonte: Elaboragdo propria
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Uma primeira constatacao ao olharmos o grafico € perceber a variedade de sufixos, com
destaque para uma concentragdo das formagdes derivacionais provenientes de
nominalizagdes. Nesse caso, temos como exemplos:

e -ado/a : cor-ado; delic-ada; frutific-ada; embelez-ada.
e -ico: estét-ico; hero-ico, fantast-ico.
e -ido/a: cal-ido; cand-ido; enlev-ado; esculp-ido.

Além das nominalizagdes, ha os sufixos que possuem determinado sentido que ¢
acrescido a base, ampliando seu significado. Como exemplo dessas formagdes temos:

e -o0so/a: Nogao de “provido de”. Ex.: form-0s0; esplendor-0so; maravilh-0so;
frond-osa.

e -ente: Indica qualidade e estado. Ex.: sorrid-ente; resplandesc-ente;

e -al: Relagdo de pertinéncia. Ex.: essenci-al; angelic-al; divin-al; form-al.

e -ar/or: Adjetivos formados a partir de substantivos com sentido de relagao
e pertinéncia. Ex.: encantad-or; sol-ar; sedut-or; lun-ar.

e -avel: Forma adjetivos com temas verbais ora. com valor ativo, ora passivo.
Ex.: agrad-avel; memor-avel; est-avel.

Além desses sufixos, foram observados.outros’ em menor ocorréncia € também com

conotagdes que se somavam ao sentido da base. Assim, temos:

e -eo: Ocorre na formagao~de adjetivos oriundos de substantivos, tendo a
nogao de relacao e semelhanca. Ex.: apolin-eo; rosac-eo; violac-eo; curvilin-
€o.

e -il: Relacdo de semelhanca. Ex: febr-il; puer-il; primaver-il.

e -ivo: Forma adjetivos oriundos de verbos com no¢ao de modo de ser e agao.
Ex.: express-ivo; compreens-ivo; alt-ivo.

e -az: Forma adjetivos com nog¢ao de grandeza. Ex.: loqu-az; ten-az; perpic-
az; viv-az.

o/ -eiro: Indica certa tendéncia de carater. Ex.: trigu-eiro; verdade-eiro.

e . -issimo: Superlativo de superioridade. Ex.: bel-issimo; braqu-issimo; fort-
issimo.

Podemos constatar que, além dos sufixos que indicam nominaliza¢des ou sdo utilizados
para formacgdes de adjetivos a partir de verbos, hé alguns que sido usados especificadamente no
contexto da no¢do de beleza. O exemplo mais dbvio € o sufixo -az, que indica ideia de grandeza.
Outras ocorréncias que ratificam tal afirmagdo podem ser vistas em —eo e ar/or, que indicam
pertinéncia e semelhancga, e em —ivo, que representa “um modo de ser”. Pode-se, ainda, destacar
-issimo, superlativo de superioridade, geralmente atrelado a uma conotagdo positiva. Esse

superlativo, no entanto, também aparece no contexto da feiura, s6 que em menor niimero.
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Analise dos afixos da feiura

Uma primeira observagdo acerca dos afixos da feiura é constatar que sdo em maior
numero que aqueles que remetem a beleza. Uma possivel explicagdo, talvez, seja pelo fato de
que ha um maior nimero de nomes (substantivos e adjetivos) no corpus elegido, com outro tipo
de formagao estrutural, a exemplo da composi¢do. Enquanto foram encontrados 183 vocabulos
com formagao derivacional para beleza, para a feiura foram coletados 273 vocébulos. Essa
diferenca expressiva se reflete em uma maior diversidade e nimero de ocorréncia de afixos.

Assim como nos afixos da beleza, os sufixos também se destacam, tanto pelo carater
quantitativo como qualitativo. Contudo, ao contrario do que foi apresentado nos vocabulos que
remetem a beleza, na feiura ocorre uma participacdo mais expressiva dos prefixos.

Foram encontrados onze tipos de prefixos, sendo que houve maior ocorréncia de quatro:
des-, in-/im-, en-, ¢ a-. Abaixo um grafico representativo- da ocorréncia dos prefixos nos

excertos analisados:

Prefixos

Gréafico 2- Prefixos da feiura
Fonte: Elaboragdo propria

Os prefixos mais recorrentes in-/im- e des- denotam um carater de negacdo, auséncia e

oposicdo, que neste contexto atuam com a fun¢do de negar um valor ou um trago semantico
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geralmente relacionado ao oposto da feiura, a beleza. Assim temos:

e Des-: des-membrado; des-proporcional; des-carnado; des-figurado; des-
harmonioso; des-dentado; des-engongado, etc.

e Im/In-: im-perfeito; im-puro; im-potente; in-completo; in-forme; in-sipido,
etc.

Outro prefixo com fungdo de negacdo semelhante ¢ o a-, com frequéncia também
consideravel. Como exemplo, temos: a-patico; a-morfo; anormal; a-podrecido; a-trofiado; a-
tormentado.

Com a conotacdo um pouco distinta, € mais recorrente, ha o prefixo en<; que remete a
intensificacao ou desenvolvimento de algo. Diferente dos prefixos anteriores, que se agregam
a uma base com conotagao relativa a beleza, o prefixo en- geralmente se agregaa uma base que
Jjé traz em seu contetido uma conotagdo proxima ao sema da feiura. Como’exemplo desse uso
temos: en-crespado; en-velhecido; en-grossado; en-ferrujado; en-sebado.

Os outros prefixos encontrados, em menor ocorréncia'sao: dis-, es-, irr-, obs, sub-, tri-
, poli-, di-. As conotagdes desses prefixos basicamente tratam de dois aspectos: negagdo ou
auséncia de um trago semantico relativo a base, ou intensificacao desse traco. Uma excecao sao
os prefixos com conotagdes quantitativas, como em tri-forme e poli-dactilo, que nesse contexto
possuem um carater pejorativo.

Quanto aos sufixos, observa-se a ocorréncia de um niimero superior ao de prefixos, ou
seja, foram encontrados 85 prefixos.para 252 sufixos. Com isso observamos, que assim como
na noc¢ao de beleza, ocorrem mais formagdes derivacionais sufixais.

Dentre os sufixos.mais recorrentes destacam-se os seguintes: -ado/a; -ido/a; -oso/a; -

udo/a; -ento; -al; -ente. As ocorréncias podem ser visualizadas no grafico abaixo:
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Sufixo; 0so-a; 32;
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- J

Grafico 3- Sufixos da feiura
Fonte: Elaboragio propria

Dentre os sufixos de maior ocorréncia, observamos que prevalecem aqueles que atuam
na formagdo de nomes a partir de verbos, fendmeno também conhecido como nominalizagao.
Assim, esses sufixos t€ém o sentido de “a¢do”, “resultado de uma acao”, ou mesmo referéncia
ao “agente da acdo”. Podemos obsetrvar tais conotagdes nos exemplos abaixo:

e -ado/a: apag-ado; atrofi-ado; arrepi-ado; chup-ada; definh-ada; desajeit-
ado; depen-ado.

e -ido/a: carcom-ida; envelhec-ida; ca-ido; desprov-ido; embrutec-ido.

e -udo/a;peit-uda; pelanca-uda; chifr-udo; linguar-udo; carranc-udo.

e -ento/a: noj-ento; fedor-ento; melequ-ento; lamac-ento; pardac-ento;
vermelh-ento.

e -ente: repel-ente; estrid-ente; decad-ente; incongru-ente.

Nos casos de -ado/a e -ido/a, percebemos claramente as terminacdes do participio dos
verbos que se adjetivaram. No caso de -udo/a e -ento, hd uma denotagado de algo que “¢ provido
de” ou “cheio de”. Contudo, em ambos os casos, verifica-se uma conota¢do negativa.

De forma geral, observamos que grande parte desses sufixos, com a fung¢do de
nominalizagdo, também aparecem no contexto da beleza. Porém, os sufixos -ento/a e
principalmente -udo/a, sdo mais caracteristicos da noc¢ao de feiura, ja que trazem arraigados em

seu sentido uma conotacgdo pejorativa e negativa.

Outro sufixo com grande ocorréncia ¢ -0so, observado na formagao de adjetivos a partir
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de substantivos, estando presente tanto nas formacdes relativas & beleza como da feiura. Assim
temos, por exemplo:

e Gordura (substantivo) — gordura-oso (adjetivo);
e Pavor (substantivo- pavor-oso (adjetivo);
e Verme (substantivo) — vermin-oso (adjetivo);

Quanto ao sufixo -al, com destacada ocorréncia, observa-se a conotagdo de “relagdo” ¢
“pertinéncia” atrelados ao seu sentido, podendo também aparecer na noc¢ao de beleza.. No caso
da feiura, temos os seguintes exemplos: infern-al; fec-al; besti-al; cemiteri-al.

Além desses sufixos mais recorrentes, foram observados outros. Abaixo os demais
sufixos encontrados, seus respectivos significados e exemplos:

e -avel: Forma adjetivos com temas verbais ora com valor ativo, ora passivo.
Ex.: detest-avel; abomin-avel.

e -ante: Nocao de qualidade e estado. Ex.: ignor-ante; rutil-ante; repugn-ante.

-ico/a: Participagdo, referéncia, relagdo. EX.: cadaver-ico; colér-ico; diabdl-

ico; dionisi-aco.

-il: Nocao de referéncia ¢ semelhanca. Ex.: febr-il, doent-il; sen-il; host-il.

-uc¢a: Nocao de grandeza, mas com conotacao pejorativa. Ex.: dent-uca.

-inha: Indica diminutivo. Ex.: Dan-inha; baix-inha; fe-inha.

-a0: Valor aumentativo, com conotacao pejorativa. Ex.: glut-ao; porcalh-ao;

-onho: Indica estados expressivos. Ex.: Med-onho.

-ino/a: Indica relacdo e natureza de algo, acrescida nesse contexto uma

conotagdo pejorativa. Ex.: capr-ino; bov-ino, can-ino.

Para finalizar, podemos verificar que alguns dos sufixos mencionados acima também
aparecem na analise feita.com os vocabulos que remetem a beleza. Todavia, ha alguns sufixos
que aparecem exclusivamente no contexto da feiura, principalmente por conta de seu trago

pejorativo, a exemplo de: -ino/a e -ao0, e os ja citados -udo/a ¢ ento.

Conclusoes

Podemos observar, a partir da analise dos afixos, a importancia desse processo de
formacdo para constitui¢do de palavras na lingua. A escolha por duas nogdes opostas, mas
estritamente vinculadas, comprova como o processo derivacional ndo s6 € responsavel pela
produtividade como pela cria¢do de palavras novas.

Os prefixos, por exemplo, mesmo em menor numero, apresentaram relevantes
ocorréncias. Comum as duas nog¢des, observamos os prefixos que indicam negagao ou oposi¢ao,

a- e des-, e os que intensificam a no¢ao expressa na base, a exemplo de -en/em. A nogao de
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beleza apresenta particularmente dois tipos de prefixos o trans-, que indica "ir além de alguma
coisa", e o re-, que esta ligado ao sentido de repeticao e retorno.

Ja os prefixos que aparecem para conotar os adjetivos da feiura, além dos que sdo
comuns a beleza, geralmente sdo usados para evidenciar um carater da base, ora negando-o,
como no caso de ir-regular, ou dando-lhe uma conotagdo negativa, como em sub-terraneo. Ha
ainda alguns prefixos com conotagdes de quantidade, que nesse contexto adquirem um sentido
negativo por representarem aberragdes ou associagdoes com animais, a exemplo de poli-dactilo
e tri-forme.

Os sufixos se encontram em maior nimero em ambas as nogdes, sendo que no caso da
beleza aparecem em todos os vocabulos coletados. E comum também a ocorréncia, em ambas
as nogoes, de sufixos usados na nominalizacdo, ou seja, formantes/de adjetivos a partir de
verbos ou de substantivos, a exemplo dos sufixos: -ado/a; -ido/a; -ico; -0so/a; -avel. Além de
serem comuns as duas nogdes, também sdo os mais recorrentes-em frequéncia. Contudo, ha
sufixos com outros sentidos, que também aparecem tanto para-a nocao de beleza quanto de
feiura. Assim temos, -al referente a pertinéncia; -ente para indicar qualidade e -il que relativo
a semelhanca.

Confirmando o carater distintivo das nog¢does, ha sufixos que demarcam tragos sémicos
associados a beleza e a feiura. No caso da beleza, por exemplo, observamos a ocorréncia de
sufixos com as seguintes conotacgdes: -az (sentido de grandeza); -eo (indica similaridade); -
ar/or (sentido de pertinéncia); -ive (modo de ser); -eiro ( indica trago ou carater de algo); e -
issimo (superlativo de superioridade). Sobre este ultimo, podemos destacar que mesmo
aparecendo também na nogao de feiura, € muito mais recorrente na nog¢ao de beleza, o que pode
ser explicado pelo fato-de seu valor estar mais associado a um carater positivo, associado a
beleza.

Os sufixos mais recorrentes da feiura também sdo marcantes e revelam uma carga
negativa e pejorativa que t€m o papel tanto de acentuar como de realmente identificar um
adjetivo com o carater negativo. Assim, sufixos como -u¢a (Ex.:dent-uga) e -udo/a (Ex.: pel-
uda), ao se agregarem a base trazem em seu bojo uma conotacdo negativa ou pejorativa. Outros
sufixos que também afetam o sentido da base com tracos pejorativos sdo: -ento (ex.: melequ-
ento); -40 (Ex.: porcalh-30); -onho (Ex.: med-onho). H4 ainda aqueles sufixos que naturalmente
ndo indicariam algo pejorativo, mas que no contexto da feiura ganham um sentido negativo.

Podemos destacar como exemplos o -ina/o e -inho/a. No primeiro caso, o sufixo indica a
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natureza de algo, geralmente associada a natureza animal que ¢ aproximada, pejorativamente
da natureza humana, a exemplo de: capr-ina, equ-ina e bov-ina.Ja no segundo caso, o sufixo -
inho/a geralmente ¢ usado para o diminutivo, que nem sempre vem associado a algo negativo,
mas que aparece em varias ocorréncias dos excertos analisados como um traco sémico

pejorativo, a exemplo de baix-inho; gord-inho e fe-inho.
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