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Alguns indicios sincronicos da gramaticalizacdo do conector

por causa (de) que

Fabricio Silva Amorim”

Resumo: No portugués atual, a emergéncia da locucgdo conjuntiva por causa (de) que representa
um caso prototipico de gramaticalizacdo. Paiva e Braga (2006) mostram que essa locugdo
origina-se da locugdo prepositiva por causa de. Este artigo pretende atestar, a partir da analise
de amostras de fala do portugués rural, a gramaticalizagdo desse conector com base nos
principios propostos por Hopper (1991). Objetiva-se, ainda, comparar os resultados obtidos com
os do trabalho supracitado, a fim de fornecer mais evidéncias que corroborem algumas hipéteses
ja aventadas a respeito da gramaticalizag&o da locucédo por causa (de) que.

Palavras-chave: gramaticalizacdo; principios de Hopper (1991); conectores; causalidade.

Abstract: In the current Portuguese, the emergence of the conjunctional locution por causa (de)
que (“by cause of that”) represents a prototypical grammaticalization case. Paiva & Braga
(2006) demonstrate that this locution comes from the prepositional locution por causa de
(because of). This article aims to demonstrate, by analyzing samples of rural Portuguese, the
grammaticalization of this connector based on the principles proposed by Hopper (1991). It also
aims to compare the results obtained to the ones presented in the aforementioned research, in
order to provide more evidences which support some hypothesis already presented on the
locution por causa (de) que (““ by cause of that”) grammaticalization.

Keywords: Grammaticalization; principles of Hopper (1991); connectors; causality.

Apresentacao

No portugués atual, hd grande variedade de conectores responsaveis pelo
estabelecimento da relacdo de causalidade nos periodos complexos (cf. Neves, 2000).
Entre eles, dada sua maior frequéncia de uso, destaca-se 0 conector porque, considerado
a conjuncdo causal prototipica. Neste artigo, investiga-se a gramaticalizacdo da locucédo
conjuntiva por causa (de) que, que também se insere na classe dos conectores causais.

Paiva e Braga (2006) assinalam que essa locugdo conjuntiva origina-se da
locucdo prepositiva por causa de. Essas autoras procedem a uma investigacao
comparativa das construcgdes causais estruturadas a partir dos itens por causa de, porque

e por causa (de) que, identificando, entre elas, convergéncias e divergéncias quanto a
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aspectos gramaticais, semanticos e discursivos. Segundo essas autoras, a perifrase
conjuncional por causa (de) que emerge de contextos em que é possivel identificar a
intersecdo de propriedades entre 0 conector porque e a locucdo prepositiva por causa
de. No entanto, o referido trabalho ndo apresenta consideragfes mais definitivas acerca
das hipdteses levantadas, em virtude da escassez de ocorréncias da locucdo por causa
(de) que no corpus analisado.

O artigo que ora se apresenta investiga, a partir da analise de outros corpora, as
construgdes causais com por causa (de) que e por causa de, com base nos principios de
Hopper (1991). Assim, sdo apresentados alguns indicios sincrdnicos que evidenciam o
processo de gramaticalizacdo que se instaura nessas construces. Além disso, no que
concerne as locucbes por causa de e por causa (de) que, comparam-se 0s resultados
obtidos com os que foram apresentados por Paiva e Braga (2006), a fim de fornecer
mais evidéncias a respeito de algumas hipoteses aventadas por essas autoras.

1 Os Dados Linguisticos

Foram selecionados como corpora deste trabalho amostras do portugués falado
em regides rurais da Bahia. Assim, parte dos dados foi encontrada na Colecdo Amostras
da Lingua Falada no Semi-Arido Baiano, corpus organizado na Universidade Estadual
de Feira de Santana — BA (UEFS), sob a coordenacdo das professoras Norma LdUcia
Fernandes de Almeida e Zenaide de Oliveira Novais Carneiro. A colecdo é organizada
em quatro volumes, cada um trazendo amostras de regides diferentes do semi-arido
baiano, a saber: zona rural de Anselino da Fonseca (Piemonte da Diamantina)®; zona
rural de Rio de Contas (Chapada Diamantina); zona rural de Feira de Santana
(Paraguagu) e zona rural de Jeremoabo (Nordeste). Essas amostras foram coletadas no
periodo de 1996 a 2002. Os demais dados foram encontrados em amostras do portugués
falado em duas comunidades também rurais da Bahia — Sapé e Helvécia — catalogadas
pelo Projeto Vertentes, desenvolvido na Universidade Federal da Bahia (UFBA), sob a
coordenacdo do professor Dante Lucchesi. As amostras desse projeto também foram

coletadas no periodo de transicdo entre os séculos XX e XXI. Embora ndo se tenham

! Como néo se encontraram ocorréncias da locugdo por causa (de) que nesse volume, as amostras dessa
regido foram excluidas da andlise.
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considerado, nesta investigacdo, varidveis sociais, vale salientar que os informantes de
ambos 0s corpora possuem baixa (até as séries iniciais do Ensino Fundamental 1) ou
nenhuma escolaridade, além de pertencerem a faixas etarias diversas. A distribuicdo dos

dados por corpus pode ser vista na Tabela | abaixo:

Tabela 1

Distribuicdo dos dados por corpus

Corpus /Comunidades

Ocorréncias

Colec&o Amostras da Lingua Falada no Semi-Arido baiano

Zona rural de Rio de Contas (Chapada Diamantina) 12
Zona rural de Feira de Santana (Paraguacu) 01
Zona rural de Jeremoabo (Nordeste) 17
Subtotal 30

Projeto Vertentes

Helvécia 09
Sapé 08
Subtotal 17
Total’ 47

2 A Gramaticalizacéo

A abordagem tedrica que orienta esta andlise é a gramaticalizacdo (HOPPER;
TRAUGOTT, 1993), cujo enfoque € o processo de mudanga que ocorre quando itens
lexicais se tornam gramaticais ou, quando formas ja gramaticalizadas, tém o seu estatuto

gramatical intensificado.

2 O baixo niimero de ocorréncias da locugdo em anélise parece caracterizar um processo de mudanca
ainda incipiente na lingua (PAIVA, 2001, p. 38).
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Hopper e Traugott (1993, p. 02) salientam que a gramaticalizacdo tem sido
estudada sob duas perspectivas: a diacronica e a sincronica. Tende-se a reconhecer o
estudo da gramaticalizacdo como eminentemente diacrdnico, visto que, COmo processo
de mudanca linguistica, sua descri¢do requer consideragdes historicas. Entretanto, pode-
se considerar a gramaticalizagdo como um fenémeno sintatico-discursivo, o que licencia
0 seu estudo numa abordagem sincroénica, a partir da observacdo de padrdes fluidos do
uso linguistico. Os principios de Hopper (1991), por exemplo, que serdo descritos na
secdo a seguir, tem como base uma visdo notadamente sincronica do fendmeno. E
possivel, ainda, a conjugacao dessas duas abordagens, conhecida como pancronia.

A formacéo histérica das conjungdes em diferentes linguas representa exemplos
bastante ilustrativos de processos de gramaticalizacdo. Barreto (1999), por exemplo,
descreve 0s processos de gramaticalizacdo experimentados pelos 136 itens
conjuncionais encontrados no corpus por ela consultado, constituido de amostras do
portugués do século XIII ao século XX. Segundo Longhin-Thomazi (2003, p. 175), o
portugués apresentou grande perda de conjungdes latinas; dai ter havido muitos
processos de gramaticalizacdo, de modo que novos itens foram recrutados para codificar
as relacdes gramaticais presentes nas conjuncgdes perdidas.

O processo de emergéncia da locucdo por causa (de) que pode ser considerado
um caso prototipico de gramaticalizacdo. Como essa locucao € utilizada para conectar
oracdes que estabelecem entre si uma relagdo causal, caracteriza-se como um item com
valor gramatical (conjuncional). Afirmar que por causa (de) que é gramatical pressupde
tratar-se de uma forma cuja funcdo ndo se relaciona diretamente ao mundo bio-psiquico-
social: conectar oracdes, explicitando a relagdo semantica (causa) instaurada entre elas,
tem a ver com o universo gramatical.

Com base em sua constitui¢do morfossintatica e nos estudos de Paiva (2001) e
Paiva e Braga (2006), torna-se possivel postular o seguinte continuum de

gramaticalizacdo dessa locucao:

por causa de —> por causa (de) que.

relacdo entre constituintes relacdo entre oragoes
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Assim, a locugéo prepositiva por causa de representa a forma fonte da locugéo
conjuncional: nesse caso, tem-se a passagem de um item ja gramatical para uma
categoria mais gramatical.

A reducdo fonética, associada, por vezes, ao processo de dessemantizacéo,
costuma ser tratada como um indicio de gramaticalizacdo “avancada” (GONCALVES et
al., 2007, p. 34). Nos corpora aqui analisados, bem como nas amostras investigadas por
Paiva e Braga (2006), é possivel observar variantes da locucdo por causa (de) que que
atestam a ocorréncia de certa reducdo fonética: na grande maioria das ocorréncias, a
preposicdo de é apagada. Em alguns casos, é comum, também, o apagamento da
preposicdo por. Semanticamente, observa-se, também, um certo “desgaste”, pois ha
casos em que a locucdo perde o traco de agentividade caracteristico do nome causa, que
Ihe serve como base (cf. secdo 3). Nesse caso, € possivel detectar a presenca de uma
relacdo icOnica da lingua: “a reducdo fonoldgica parece atuar sobre a forma em
gramaticalizacdo para ajusta-la ao dominio dos itens gramaticais, cuja grande maioria
apresenta pouca substancia fonética, por conta do ‘pouco’ conteudo de expressdao”
(GONCALVES et al., 2007, p. 34). A Tabela 2 mostra a maior ocorréncia de variantes

com alguma reducdo fonética:

Tabela 2

Variantes de por causa (de) que

Variante Ocorréncia (%)
por causa de que 03 6,4
por causa que 25 53,2
por causo que 13 27,6
causa que 02 4,2
causo que 04 8,5

No entanto, entre os dados encontrados, ha dois que trazem problema a ideia de
que a locucdo, por sofrer certa redugdo fonética, pelo menos do ponto de vista

morfolégico, estaria num estagio avangado de gramaticalizacéo:
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(1) Ai por causo mehmo que esse dinheiro num ia sair nem nada, ele também derligou.
(ALFSB, RC, MR)?

(2) Assim 0, eucalipe € tudo assim, € assim por causa sO que ta naquele meim. (PV, H,
13)

Esses casos chamam a atengé@o por apresentarem elementos que se intercalam na
locucdo por causa que, o que pode ser um indicio de que ela ndo estd totalmente

gramaticalizada, como € o caso do conector causal prototitipo porgue.

3 Os Principios de Hopper (1991) e o Caso do Por Causa (De) Que

Lehmann (1985 apud HOPPER, 1991, p. 21) propde que uma forma em
gramaticalizacdo pode ser identificada a partir de cinco parametros:
1. Paradigmatizacdo: o item em gramaticalizacdo tende a participar, de maneira mais
integrada, de um dado campo semantico, assumindo posi¢cdo em um paradigma mais
restrito.
2. Obrigatoriedade: a forma perde seu carater opcional e assume valor obrigatério.
3. Condensacéo: o item tem a sua forma reduzida & medida que se gramaticaliza.
4. Coalescéncia: formas adjacentes tendem a fundir-se no decorrer do processo.

5. Fixacdo: o item perde liberdade sintatica, ocupando uma posicdo fixa.

Hopper (1991, p. 21) reconhece a importancia dos parametros acima para o
estudo da gramaticalizacdo, mas ressalta que eles ndo sdo de grande eficacia para o
estudo de formas em estagios menos avancados de gramaticalizacdo. Ou seja, para o
autor, esses parametros sé sdo aplicaveis, na integra, ao estudo de formas ja bastante
gramaticalizadas, como é o caso dos afixos, que ja alcancaram o estagio de
morfologizagdo, por exemplo. Com o intuito de viabilizar a identificagdo da
gramaticalizacdo em estagios mais incipientes, Hopper (1991) propde cinco principios

que, embora ndo tdo inéditos, apresentam-se como bastante Gteis para diagnosticar graus

® A identificacdo das amostras se da da seguinte forma: a primeira sigla refere-se ao corpus; a segunda, a
regido ou comunidade catalogada e, por fim, tem-se a identificacdo do falante, que pode ser feita através
da abreviacdo do seu nome ou através de algum niimero. Por exemplo, em “ALFSB, RC, MR”, tem-se:
Amostras da Lingua Falada no Semi-Arido Baiano, regifo de Rio de Contas, seguida da abreviagdo do
nome do informante.
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de gramaticalizacéo de formas ou construcdes. A aplicacdo desses principios ndo prevé,
entretanto, que a forma em analise chegara a estagios avancados de gramaticalizacéo,
pois discriminam apenas estagios iniciais que podem, inclusive, confundir-se com
outros tipos de mudanga linguistica.

A possibilidade de aplicacdo desses principios ao caso da locucao por causa (de)
que atesta, em uma perspectiva sincronica, a sua gramaticalizacdo, conforme se vé

abaixo.

Estratificacdo (Layering)

O principio de estratificacdo se manifesta quando formas diferentes coexistem
em um mesmo dominio funcional (tempo, aspecto, caso etc.). Isso se deve a constante
emergéncia de novas formas para funcGes que ja dispéem de alguma configuracédo
formal. Dessa maneira, as formas novas passam a conviver com as mais antigas, sem as
descartar de imediato. Essa fase de coexisténcia, contudo, pode ser superada a medida
que uma das formas se consagra como Unica possivel no dominio funcional em que se
insere. Enquanto isso ndo ocorre, passam a estabelecer uma relacdo de alternancia que
pode ser determinada por razbes sociolinguisticas, por exemplo. Sobre esse principio,
Tavares (2003) destaca:

Os itens inovadores passam a conviver e a competir por espago com
0s demais tanto na gramatica dos individuos quanto na gramatica da
comunidade. Tém seu uso condicionado pela interacdo de motivacdes
cognitivas, comunicativas, estruturais e sociais, que se constituem em
armas que cada item possui, fazendo-o avancar, estacionar ou recuar
em seu processo de mudanga (p. 24).

Neste artigo, aventa-se a hipdtese de que, no dominio funcional “relagdo logico-
semantica de causalidade”, no que concerne a conexdo de oragdes, a locucdo por causa
(de) que varia com a conjuncdo causal prototipica porque, caracterizando, portanto, um
caso de estratificagdo. Embora existam outras formas conjuntivas responsaveis pela
marcacdo de causalidade — j& que, visto que, como etc. —, considera-se, nesta
argumentacdo, apenas a conjuncdo prototipica porque, por ser ela a que, mormente,
aparece, em amostras de lingua falada, em contextos propicios ao uso do por causa (de)

que.
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Para dar suporte a hipotese acima, é preciso considerar propriedades semantico-
discursivas que exibem a equivaléncia entre porque e por causa (de) que. Antes, fazem-
se necessarias algumas consideragdes sobre a relacdo de causalidade.

Linguisticamente, a relagdo causal pode se manifestar através do ato de explicar
ou através do ato de consecutar (PAIVA, 1991, p.08). No ato de explicar, o falante
apresenta um fato X como origem ou motivacao para um fato Y. No segundo caso, um
fato é apresentado como consequéncia de outro. Na gramatica tradicional, o primeiro
ato corresponde as oracGes denominadas coordenadas explicativas e subordinadas
adverbiais causais; 0 segundo, as coordenadas conclusivas e subordinadas consecutivas.
Apesar de haver causalidade nos enunciados que configuram a consecucdo, interessa a
este artigo apenas a relacdo causal manifestada através ato de explicar, que, grosso
modo, pode codificar causa ampla ou causa estrita.

Sweetser (1990) propGe que a relacdo de causalidade se manifesta em trés

dominios distintos — o referencial, o epistémico e o dos atos de fala. Segundo a autora,

Causal conjunction is in the speech-act domain, then, indicates causal
explanation of a speech act being performed, while in the epistemic
domain a causal conjunction will mark the cause of a belief or a

conclusion, and in the content domain in will mark a “real-world”
causality of an event. (SWEETSER, 1990, p. 81) *

Nesta investigacdo, identificaram-se ocorréncias da locucdo por causa (de) que

nos trés dominios, como mostram os exemplos a seguir:

(3) Os transporte agora td bom, sabe? Por causo que colocou essas perua agora com
esse sistema ai. (ALFSB, FS, H. G. L.)

(4) Um monte de menina ai é tudo louca pa namorar comigo por causa que eu sou um
cara inteligente, entendeu? (ALFSB, J, A.J. da S.)

(5) O, menino! O...6, Domingo abre...abre essa portéra aqui, pa mim, fazendo favo!

Por causa que eu t6 convesano com rapa’i...(PV, H, 6)

* Uma conjuncéo causal no dominio dos atos de fala indica, portanto, uma explicagéo do ato de fala sendo
realizado, enquanto no dominio epistémico uma conjuncdo causal marcard a causa de uma crenga ou
conclusdo, e no dominio referencial marcara a causa, observavel no mundo real, de um evento.
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Em (3), uma causa real é estabelecida entre as duas ora¢des: o fato de haver mais
um meio de transporte (“essas perua”) pode ser apontado como causa efetiva da
melhora a que o falante faz referéncia na oracédo efeito. Tem-se, nesse caso, uma relacao
causal estabelecida no dominio referencial. Em (4), entretanto, h4 uma no¢do mais
ampla de causa, pois a relacdo de causalidade é estabelecida com base numa inferéncia
do proprio falante (“Sou inteligente, logo muitas meninas querem me namorar”). Para
Anscombre (1993 apud PAIVA, 1991), a clausula “por causa que eu sou um cara
inteligente” representa uma causa alegada, “a causa criada pelo falante no ato da
enunciagao, estabelecida a partir do seu julgamento acerca da relagdo entre os fatos™ (p.
14); dai estar no dominio epistémico. O enunciado (5) apresenta uma relacdo causal
estabelecida no dominio dos atos de fala: a oracdo introduzida pela locugdo por causa
que ¢, na realidade, uma justificativa para o ato de fala “pedido”, realizado na oracao
anterior.

Entretanto, conforme se v& na Tabela 3 abaixo, os enunciados (4) e (5)°

representam os Unicos exemplos encontrados para os seus respectivos dominios:

Tabela 3
Distribuicdo das clausulas por causa/causo (de) que de acordo com o dominio da

relacdo de causalidade

Dominio Ocorréncia (%)
Referencial 45 95,7
Epistémico 01 2,1
Atos de fala 01 2,1
Total 47

Assim, os dados acima evidenciam que a locugdo conjuntiva por causa (de) que
parece especializar-se na expressdao de causa estrita, estabelecida no dominio
referencial. Os resultados apresentados por Paiva e Brava (2006, p. 83) também
corroboram o fato de essa locugéo estar mais relacionada ao dominio referencial: todas

as ocorréncias (26) apresentadas pelas autoras estabelecem a relacdo de causalidade

5 E valido salientar que o tipo de amostras analisadas ndo favorece a ocorréncia de atos de fala diretivos.
O mesmo se aplica para as amostras de Paiva e Braga (2010).
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nesse dominio. Assim, como a base dessa locucdo é o nome causa, “parece ocorrer um
processo segundo o qual a locucdo preserva a carga semantica da propria palavra
‘causa’ em seu sentido mais estrito, reservando o uso da locugdo conjuntiva para as
situacGes em que se tem uma conexao causal mais estrita” (PAIVA; BRAGA, 2006, p.
84).

No entanto, 0 conector porque apresenta um comportamento mais polissémico

quanto a expressao de causalidade, conforme mostram Paiva e Braga (2010, p.61):

Tabela 4
Distribuicdo das clausulas porque de acordo com o dominio da relacéo de
causalidade.
Dominio Ocorréncia (%)
Referencial 461 57,06
Epistémico 327 40,48
Atos de fala 20 2,46
Total 808

A partir da observacdo dos dados apresentados nas tabelas 3 e 4, pode-se inferir
que, para a identificacdo do principio de estratificacdo no processo de gramaticalizacdo
da locucdo por causa (de) que, é preciso considerar os dominios de causalidade. Assim,
considerando, sobretudo, o dominio referencial, as formas porque e por causa (de) que
representam “formas alternantes de realizacdo das categorias existentes dentro de um
determinado dominio funcional na mesma etapa historica de uma lingua” (NARO;

BRAGA; 2000, p. 129). Tem-se, portanto, um caso prototipico de estratificacéo.

Divergéncia (Divergence)

Segundo o principio da divergéncia, uma forma em gramaticalizagdo coexiste com
o0 item lexical que representa a sua forma fonte. Por se manter como um item lexical
autébnomo, essa forma fonte ndo esta isenta de sofrer outros processos de mudanga,
podendo, inclusive, sofrer um novo processo de gramaticalizagéo.

O principio da divergéncia refere-se a formas que apresentam etimologia comum,

mas funcdes diferentes (HOPPER, 1991, p. 24). Além de etimologica, essa semelhanca
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pode ser fonoldgica. Um exemplo bastante recorrente de divergéncia é o caso do verbo
ir no portugués atual: em “Vou a festa” e “Vou ficar na festa”, a forma vou, embora seja
fonologicamente idéntica, apresenta funcdo distinta nas duas sentencas: seu uso com
valor gramatical (deslocamento no tempo), ou seja, mais gramaticalizado, convive com
0 uso lexical (deslocamento no espago).

O principio da divergéncia também se aplica a emergéncia da locucdo por causa
(de) que. Nesse caso, entretanto, ndo se tem uma forma fonte lexical convivendo com a
forma gramatical dela originada, mas uma forma fonte ja gramaticalizada: como se
apontou acima, a locugédo prepositiva por causa de gramaticalizou-se ainda mais, dando
origem a locucédo conjuntiva por causa (de) que. Nas amostras analisadas, por exemplo,
foram encontradas 134 ocorréncias da locucao por causa de, 0 que atesta, portanto, sua
coexisténcia com a forma mais gramaticalizada. No entanto, conforme preveé o principio
da divergéncia, essa coexisténcia € marcada por diferencas que podem ser sintaticas
e/ou semantico-discursivas.

Lobo (2004, p. 37) assinala que a locucdo por causa de, além do seu uso como
conector intraclausal, pode aparecer seguida de oracdo infinitiva, codificando sempre
uma causa propriamente dita (dominio referencial). Nas amostras aqui analisadas,
apenas 4% das ocorréncias aparecem seguidas de oracdo infinitiva, como mostra o

exemplo a seguir:

(6) E eu vim de novo de volta pra c& por causa da familia ser grande. (ALFSB, RC,
FS)

A forma inovadora, de base que, ndo mantém esse padrdo estrutural, sendo

sempre seguida de oracdo finita. O enunciado (6) pode assim ser parafraseado:

(6a) E eu vim de volta pra ca por causa (de) que a familia é grande.

Nesse caso, observa-se que a divergéncia se manifesta no padrdo da forma
verbal esperado para a oracdo causal. Essa diferenca, contudo, parece nao refletir na
relagcdo de causa que se estabelece entre as oragOes precedidas por por causa de ou por
causa (de) que: em ambos 0s casos, a causalidade tende a permanecer no dominio

referencial (cf. secdo a sequir).
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Do ponto funcional-discursivo, podem-se identificar outras diferencas entre a
locucdo por causa de — no seu uso como conector intraclausal — e a sua versdo mais
gramaticalizada. Desse modo, a alteracdo do segmento por causa de + SN para por
causa (de) que + oracéo finita, em alguns casos, encontra restrigcdes, como se observa

abaixo:

(7) Meu marido me abandoné por causa daquela mulé.(PV, S, 05)

A motivacdo do abandono é atribuida a um referente, sem que haja qualquer
explicitacdo da acdo por ele realizada. Conforme destacam Paiva ¢ Braga (2006): “A
maioria das caracteristicas inerentes a no¢do de causa ficam ofuscadas em enunciados
desse tipo: a propria acdo, em conseqiéncia, a referencialidade temporal e, de certa
forma, a nog¢do de agentividade” (p. 80). O “abandono” ndo pode ser atribuido
diretamente a “mulher”, é preciso, pois, que a relacdo causal seja interpretada através de
inferéncias autorizadas pelo contexto em que a construcgdo se insere.

Ao contrério, quando a locucdo por causa de é seguida por um nome deverbal, a

alternancia entre as duas estruturas parece ser favorecida:

(8) SO fui preso uma vez por causa de bagunca (PV, S, 02)

(8a) So fui preso uma vez por causa (de) que baguncei.

Apesar de a alternancia poder ser possivel em virtude de um aspecto
morfoldgico, do ponto de vista funcional-discursivo, ndo ha equivaléncia entre as
estruturas. O uso da construcdo por causa de + SN permite destacar como causa 0
resultado da acdo (“bagunga”). No caso do segmento por causa (de) que + oracéo
finita, a causa assume um carater mais dindmico, recaindo a énfase sobre o proprio ato
de baguncar. Vale salientar, ainda, que, nas construgdes com por causa de + SN, h&
perda do traco temporal implicito na relagéo de causalidade. Com isso, “a relagdo causal
parece se situar em um plano metaférico, na medida em que se desvincula da acéo.”
(PAIVA; BRAGA, 2006, p. 81)

Os aspectos acima discutidos mostram, portanto, que, embora coexistentes, as

formas por causa de e por causa (de) que podem estruturar o segmento causal sob
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diferentes formas (SN, oracdo infinitiva, oracdo finita), o que, geralmente, resulta em

divergéncia funcional-discursiva.

Especializacdo (Specialization)

Um item em gramaticalizacdo pode especializar-se na expressdo de uma
determinada nocdo gramatical. Assim, dentro de um dominio funcional, pode haver a
reducdo do numero de formas possiveis, a medida que uma delas se especializa na
funcéo de codifica-lo. Por conseguinte, tornando-se uma forma mais previsivel naquele
dominio, o item ou construcdo torna-se mais frequente, o que pode acentuar o seu
processo de gramaticalizacdo (BYBEE, 2003, 602). A especializacdo resulta, ainda, na
diminuicdo ou extingdo da variacdo entre itens linguisticos na expressao de uma mesma
nocdo gramatical (TAVARES, 2003, p. 75).

Segundo Hopper (1991, p. 26), a especializacdo se da através de um processo de
generalizacdo, em que uma forma linguistica se especializa por abarcar todas as nuances
semanticas do dominio funcional de que faz parte, levando-a a suprimir as demais
formas do mesmo dominio. No entanto, Tavares (2003) admite a possibilidade de haver,

também, a especializacdo por especificacdo, que ocorre quando

as formas adversarias adquirem significados mais especificos e/ou
passam a ser empregadas em contextos semantico-pragmaticos e/ou
morfossintaticos especificos, eliminando-se assim a competigdo.
Nesse caso, nenhuma forma seria excluida ou generalizada para
cobrir todas as func@es pertinentes a um dominio particular, mas
cada uma seria empregada em certas fungdes e/ou contextos
particulares pertinentes ao dominio. (p. 74 — grifo acrescido)

Nessa perspectiva, pode-se apontar que a locucdo por causa (de) que € uma
forma linguistica candidata a especializacdo por especificacdo, uma vez que, no
dominio funcional em que se insere, ela pode estar se especializando na expressédo de
uma das nuances da relagdo seméntica de causa. Como se viu, os dados analisados (95,7
%) mostram que a locugdo conjuntiva por causa (de) que é utilizada quase

categoricamente para estabelecer a relacdo de causalidade no dominio referencial. Por
tudo isso, pode-se aventar a hipotese de que
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a movimentacao do Sprep por causa de do nivel intra-oracional para o
nivel inter-oracional ocorreria principalmente no dominio referencial,
enguanto o conector porgue estaria se especializando na indicacdo de
relacBes no nivel da enunciacdo (epistémico e atos de fala). Dessa
forma, estariamos observando um processo de restabelecimento de
uma reparticdo funcional, obscurecida com o desaparecimento do
conector pois, na modalidade oral.”(BRAGA; PAIVA, 2006, p. 83)

Observa-se, portanto, que a especializagdo, nesse caso, se da por especificacao:
as formas porque e por causa (de) que estariam se especializando na expressdo de
noc¢Oes especificas dentro do dominio de causalidade. N&o h4, a principio, a eliminacao
de uma das formas, pois parece estar havendo uma “divisao de tarefas” no que tange a
expressdo de causalidade. No entanto, € valido destacar que esse processo de
especializacdo encontra-se hum estagio incipiente, visto que o0 conector porque ainda
apresenta maior uso também no dominio referencial, conforme se observou na Tabela 4

acima.

Persisténcia (Persistence)

Em estagios ndo muito avancados de gramaticalizacdo, um item ou construgédo
gramatical tende a manter tracos semanticos e funcionais da forma fonte. Geralmente, a
forma em gramaticalizacdo é polissémica, e um ou mais de seus significados podem
refletir tragos de significados anteriores, capazes de interferir, inclusive, na sua
distribuicdo gramatical.

Assim, observa-se que, na locucdo por causa (de) que, mais gramaticalizada,
persistem propriedades semantico-discursivas da sua forma fonte, o que se reflete na sua
distribuicdo gramatical. Nas amostras analisadas, 95,5% (128) das ocorréncias de por
causa de estabelecem relagdes causais no dominio referencial. Da mesma forma,
conforme se apresentou acima, 95,7% dos casos de por causa (de) que também
localizam a relacdo de causalidade nesse dominio. Essa semelhanca se estende, ainda, a
aspectos gramaticais. Dessa forma, a fim de evidenciar algumas propriedades
compartilhadas pela locucao prepositiva por causa de e a locugdo conjuntiva por causa
(de) que, analisaram-se, nas amostras consultadas, os seguintes aspectos: a ordenacgédo do
segmento causal, o seu estatuto informacional e a correlagdo modo-temporal das

construcdes causais.
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Quanto a disposicdo sintagmatica, verifica-se que 0s segmentos causais
apresentam certa flexibilidade, podendo antepor-se ou pospor-se ao segmento efeito,

tanto no nivel intra-clausal quanto nos periodos complexos:

(9) Agora por causa qu’eu tenho minha posentadoria, eles me vende qualquer
coisinha fiado. (ALFSB, RC, M. I. S.)

(10)... por causa do cravo ndo prantaro mandioca. (PV, S, 10)

(11) Dia de hoje ta melhor por causa que hoje tem... tem estrada pra tudo quanto é
canto. (ALFSB, RC, G. G. L))

(12) Fiz so a terceira série, eu parei por causa de trabalho. (ALFSB, RC, J. A. M.)

Entretanto, a partir da observacdo da Tabela 5 a seguir, verifica-se que a
posposicdo do segmento causal ao segmento efeito representa a ordem ndo marcada nas
construcdes causais com por causa de e por causa (de) que. O mesmo € atestado para as
construcdes com porque (Cf. NEVES, 2000; PAIVA, 1991).

Tabela 5

Ordenacédo do segmento causal

Forma Anteposicéo (%) Posposicdo (%)
Por causa de 15 11,2 119 88,8
Por causa (de) que 04 8,5 43 91,5

A anélise do estatuto informacional do segmento causal também demonstra que
essas formas apresentam, na maioria dos casos, funcdo discursiva idéntica, a de serem

pontos de introducdo de informagéo nova:

Tabela 6

Estatuto informacional do segmento causal

Forma Nova (%0) Velha ou Inferivel (%)
Por causa de 85 63,4% 49 36,6%
Por causa (de) que 43 91,5% 04 8,5%
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O cruzamento dos resultados exibidos nas tabelas 5 e 6 corrobora a hipotese de
que a ordenacdo de clausulas tem a ver com o tipo de informacéo (nova/velha) por ela
veiculada, como mostra Paiva (1991) a respeito das oragdes causais introduzidas pelo
conector porque:

A ordenacdo das clausulas na organizagdo dos enunciados € restrita
também pela estrutura de informacdo do texto. A codificacdo de
informacdo no discurso se faz, em geral, de acordo com um principio
de que a informacdo ja compartilhada pelos interlocutores precede a
informacdo nova, ndo compartilhada. Assim como continuidade
topica, esse principio explica diversos fendmenos lingisticos,
apontando a indissociabilidade entre sintaxe e discurso. A
transposicdo deste principio para a organizacdo dos enunciados prediz
que clausulas [causais] com informagdo nova serdo mais propensas a
posposicao, enquanto clausulas com informacdo velha serdo propensas
a anteposicéo. (p. 74)

Quanto a correlacdo modo temporal, verificou-se que 48,9% (23) das
construgcdes com por causa (de) que relacionam, com mais frequéncia, verbo no
presente do indicativo na clausula causal e verbo no presente do indicativo na clausula
efeito. Nos periodos simples com a locucdo por causa de houve uma ligeira
diferenciacdo em relacdo a esse resultado: 41 % (55) dos verbos do segmento efeito se
apresentam no pretérito perfeito, enquanto 33,6% (45) estdo no presente do indicativo.
Ainda que seja ténue, essa diferenca ndo permite afirmar que, do ponto de vista da
correlagdo modo-temporal, ha persisténcia de propriedades entre por causa de e sua
forma mais gramaticalizada. A tendéncia observada nos periodos complexos com por
causa (de) que, contudo, encontra paralelo nas construgdes com porque, em que
predomina igualmente a correlagdo presente/presente (PAIVA; BRAGA,; 2010, p. 61).

E preciso salientar que a diferenca quanto a correlagdo modo-temporal néo
invalida a notavel presenga do principio da persisténcia no processo de gramaticalizacao
da locucdo por causa (de) que. Para a continuidade do processo de gramaticalizacéo,
pelo menos em estagios iniciais, ha sempre um jogo de preservacdo e perda de

propriedades gramaticais, semanticas e funcional-discursivas da forma fonte.
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Decategorizacao (De-categorialization)

Uma forma em gramaticalizacdo perde, gradualmente, tracos de categorialidade
em relacdo a classe a que pertencia e ganha outros, caracteristicos de categorias mais
gramaticais. Perdendo os tracos caracteristicos de formas lexicais (marcas morfoldgicas,
por exemplo), o item ou construcdo gramatical sofre, ainda, restricbes quanto a sua
autonomia discursiva.

A decategorizacao também faz parte do processo de gramaticalizagdo da locugéo
conjuntiva por causa (de) que, cuja emergéncia se deve a um deslocamento categorial —
e funcional — sofrido pela locucdo prepositiva por causa de. De acordo com Paiva e
Braga (2006), tal deslocamento teve como ponto de partida o compartilhamento de
propriedades gramaticais e semantico-discursivas entre a locugdo prepositiva e 0
conector causal prototipico porque.

Na secdo anterior, constatou-se que alguns tracos da forma fonte se mantém na
forma mais gramaticalizada por causa (de) que. Contudo, a passagem da classe das
locucgdes prepositivas para a categoria das conjungdes resultou na perda de outros
tracos. Na secdo em que se tratou do principio da divergéncia, foram apresentadas
divergéncias funcionais que poderiam aqui ser retomadas como parte do processo de
decategorizacdo. Assim, nas constru¢es com por causa (de) que + SN, a causa de um
estado ou um processo € atribuida diretamente ao resultado de um processo ou acao.
Conforme ja assinalado, esse traco se perde nos segmentos causais introduzidos pelo
conector por causa (de) que (PAIVA, 1998, p. 103).

Do ponto de vista semantico, 0 segmento por causa de + SN expressa uma
acentuada nocdo de agentividade, responsavel por atribuir a algo ou a alguém a razéo de
ser de determinado estado de coisas. Entretanto, essa nogdo pode ser neutralizada nos
usos da locucdo conjuntiva que dela se originou (PAIVA; BRAGA, 2006, p. 84). Em
(10) e (11) abaixo, é possivel perceber que o segmento causal carreia uma forte nogédo

de agentividade em relagdo ao estado de coisas expresso no segmento efeito.

(13) Eu sentino muita dor por causo de infec¢do (ALFSB, J, M. M. da S.)

(14) Fico em casa parada por causa do problema de acidente (ALFSB, FS, A. O.)
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No entanto, nas oracdes encabecadas pela locugcdo conjuntiva por causa (de)
que, a relacdo de agentividade entre o segmento causal e 0 segmento efeito é, na maioria

dos casos, neutralizada:

(15) Ninguém num saia pra rua tarde da noite ndo, por causa que tinha cisma dessas
coisa. (ALFSB, RC, G. G. L.)

Nesse caso, a causa do fato de as pessoas ndo sairem a noite ndo se codifica em
algo ou alguém propriamente dito: trata-se, na realidade, de um estado de coisas [
dindmico]. Dessa forma, pode-se inferir que ha, nas construgfes causais com por causa
de, referéncia a um “causador”, o que parece ter se perdido no processo de
gramaticalizacdo, j& que, em construcdes com por causa (de) que, ha um
enfraquecimento da nocdo de agentividade inerente ao item lexical causa, base da

locucdo.

4 Consideracdes Finais

A emergéncia da locucdo conjuntiva por causa (de) que ilustra um processo
prototipico de gramaticalizacdo, visto que atende aos principios propostos por Hopper
(1991), que visam a atestar, sincronicamente, a gramaticalizacdo de formas em estagios
iniciais.

Com base na apreciacao dos dados aqui discutidos, é possivel manter a validade
de algumas das hipdteses aventadas em Paiva e Braga (2006), a saber:

a) o deslocamento categorial e funcional da locugédo prepositiva por causa de
para a classe das conjuncdes instancia-se num ponto de intersecdo de propriedades
semanticas e gramaticais entre essa locugdo e o conector porque;

b) A especializacdo da locugdo conjuntiva por causa (de) que pode representar
uma “divisdo de tarefas” no dominio de causalidade, obscurecida com o
desaparecimento da conjuncdo pois do discurso oral: a locugdo por causa (de) que

estaria se especializando na expressdo da nogdo de causa estrita (dominio referencial),
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enquanto o conector porque expressaria nogdes causais mais amplas (dominio
epistémico e dominio dos atos de fala)®.

Como as amostras analisadas nao ofereceram um numero significativo de dados,
ndo se pretendeu, nesta investigacdo, ratificar essas hipoteses, mas, conforme se
assinalou acima, evidenciar sua validade.

Sobre o tema aqui abordado, espera-se apresentar resultados mais precisos e
menos parciais na conclusdo da pesquisa (Dissertacdo de Mestrado) intitulada
“Construgdes causais com por causa (de) que: um caso de gramaticaliza¢do”,
desenvolvida no Programa de Pés-Graduacdo em Lingua e Cultura da UFBA, sob a

orientacdo da professora Sonia Bastos Borba Costa.
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