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RESUMO: Investiga-se, neste trabalho, a regularidade subjacente a variagéo no uso de formas
introdutoras de complementos dativos de verbos bitransitivos, em amostras de fala de
comunidades rurais goianas. Busca-se, através do referencial tedrico-metodologico da
Sociolinguistica Variacionista, verificar quais fatores linguisticos e extralinglisticos que atuam
na alterndncia entre as formas a~para~@ para a expressdo de conteido dativo, além de
relacionar o fendbmeno ao debate sobre as origens do portugués brasilero.

ABSTRACT: The regularity underlying variation in the use of dative complements of
ditransitive verbs in speech samples of rural communities from Goiés is investigated in this
work. Through quantitative sociolinguistic approach, it aims to verify which linguistic and
social factors act in the alternance among a~para~@ forms to express dative content besides
bringing this variable phenomenon into relation to the discussion concerning to the structural
origins of Brazilian Portuguese.

INTRODUCAO

O presente trabalho tem como intuito principal analisar um processo de variagdo
sintédtica subjacente a expressdo de complementos indiretos dativos de verbos
bitransitivos. Coerentemente com o0s postulados tedricos da Sociolinglistica
Variacionista, o fendmeno variavel foi observado no seio de comunidades de fala rurais

* Doutorando em Letras e Linguistica. Professor da Faculdade de Letras/Licenciatura Intercultural da
Universidade Federal de Goias. Este trabalho € uma versio sintetizada dos resultados apresentados na
dissertagdo de Mestrado A variacdo na expressdo do dativo em variedades lingligticas rurais goianas
apresentada ao Programa de Pds-graduacdo em Letras e Linglistica da Universidade Federal de Goiés,
em agosto de 2007
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goianas, a saber as comunidades dos Almeidas, de Pombal, de Trairas e de Acaba
Vida/Fazt tudo’. Na variedade lingiiistica destas comunidades de fala, algumas formas
se alternam para a expressdo do contelido dativo, como nos seguintes exemplos. “Jodo
deu um livro a Maria’, “Jo&o deu um livro para Maria’ e “Jodo deu @ Mariaum livro”.
Assim, o foco deste esudo €, mais precisamente, 0 uso variavel das preposicies a e
para, e também da auséncia da preposicdo, representada por @, para a introducdo de
complementos dativos. Entre os principais objetivos estd a busca por fatores linglisticos
e/ou extralinguisticos que influenciam o uso das formas em variacéo.

O fato de a variagdo no uso de preposices ser relacionada com 0s possiveis
processos que deram origem ao portugués brasileiro serviu como motivagao inicial para
a redizacdo dedta investigacdo. Assim, este trabalho dedica-se também a inserir o
fendbmeno em foco no debate mais amplo acerca das origens estruturais do portugués
brasileiro (PB). A linha argumentativa deste trabalho é que a variagcdo sincronica
analisada tem sua origem na propria evolucdo do sistema portugués, desde fases

arcaicas, e ndo no contato com linguas africanas em solo brasileiro.

1. Asconstrucgoes dativas

Em portugués, lingua que tem no latim sua origem, reconhecem-se,
tradicionalmente, as construgdes de complementos indiretos como as codificadoras das
relacbes dativas. Segundo Rocha Lima (1976, p. 219), o objeto indireto é o
“complemento verbal que representa a pessoa ou coisa a que se destina a agdo, ou em
cujo proveito ou preuizo ela se readliza’. As principais caracteristicas desse
complemento verbal, conforme Rocha Lima (loc. cit.), sdo: é introduzido pela
preposicdo a e, as vezes, por para; corresponde, na terceira pessoa, as formas
pronominais aonas lhe e Ihes; e, ndo admite, salvo em raras excegdes, a passagem para

avoz passiva.

! Para informagdes mais detalhadas acerca da socio-histéria destas comunidades rurais goianas
remetemos o leitor a Nascimento (2007); Rezende (2000) e Padua (2002).
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Em sintese, para a tradi¢cdo gramatical do portugués, o complemento dativo de
verbos bitransitivos sempre sera introduzido pela preposicdo a e, somente as vezes, pela
preposicdo para (BECHARA, 2004; ROCHA LIMA, 1976); refere-se & pessoa
destinada ou beneficiada pela agdo verbal (BECHARA, 2004; LUFT, 2000; ROCHA
LIMA, 1976); em terceira pessoa, € comutavel com o pronome obliquo atono lhe
(BECHARA, 2004; LUFT, 2000; ROCHA LIMA, 1976); salvo em raras excegoes, ndo
admite passagem para a voz passiva (ROCHA LIMA, 1976).

Buscando generalizar as definicOes supracitadas para os fins deste trabalho,
consideram-se como dativas as construgbes com verbos que denotam transferéncia,
material ou ndo, e atos comunicativos (verbos de elocucéo) e que, semanticamente, so
completados com trés argumentos: um emissor (ou transmissor), um objeto (ou
mensagem) transferido e um destinat&rio (ou receptor) da acéo expressa pelo verbo
(BRUYN; MUY SKEN; VERRIPS, 1999, p. 329). Esses argumentos semanticos so
expressos na sintaxe, respectivamente, pelo que tradicionalmente se conhece como
sujeito, objeto direto (OD) e objeto indireto (O1) 2.

Como a modalidade privilegiada neste estudo é a da lingua portuguesa falada,
algumas divergéncias em relacdo a forma do Ol na lingua escrita devem ser
contempladas.

Um primeiro ponto de desacordo refere-se ao uso exclusivo da preposicao a para
a expressao do complemento dativo. Diversos estudos tém apontado a gradual
substituicdo dessa preposicao por para em contextos linguisticos cada vez mais amplos,
dos quais o dativo é um deles, e a acentuada queda do uso de pronomes cliticos no PB
(cf. BISPO, 2004; OLIVEIRA, 2004; TORRES MORAIS, 2004; GOMES, 2003b, entre
outros).

Além disso, estudos sobre o PB falado apresentam a possibilidade de ocorréncia
de Ol dativo de verbos bitransitivos sem a presenca de uma preposicao, seja ela a ou
para, e sem a presenca de uma forma cliticizada. Como ja exposto, € precisamente esse
0 objeto deste estudo, em que as formas a, para e @ consideradas variantes.

2 Para fins de clareza, sera esta a terminol ogia por mim adotada neste trabalho.
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2. A variagao no uso de preposi¢oes introdutoras de oi dativo no pb

Nesta secéo, sG0 sumarizadas as principais contribuicOes referentes a0 uso
variavel de preposicdes introdutoras de Ol dativo de verbos bitransitivos que analisaram
variedades do portugués brasileiro. Essas informagdes servirdo para a formulagdo de
novas questdes referentes ao fendbmeno agqui abordado, bem como para as hipéteses que
norteardo a analise.

Conforme exposto, 0 objetivo central agqui € verificar quais sdo os fatores que
influenciam o uso variavel de preposic¢oes introdutoras de Ol dativo em verbos com dois
complementos na fala de comunidades rurais goianas e, mais precisamente, quais 0S
contextos e as causas de ocorréncia da variante @. No entanto, dada a relacdo deste
fenbmeno com outros do PB, novas questbes complementares devem ser formuladas

para uma visdo mais abrangente do que se pretende investigar.

Assume-se previamente que o fenbmeno abordado neste trabalho configura-se
como um auténtico caso de variagdo linguistica. As formas a, para e @ sdo aternativas
para a expressdo de um mesmo conteldo referencial nos contextos dativos. Essa
assuncéo refuta a idéia de que as formas alternativas estejam em variagdo livre
(SCHER, 1996) e prevé a possivel sistematizacdo dos fatores que influenciam no uso de
uma ou outra forma, ou segja, postulo que ao sistema linglistico usado pelas
comunidades de fala observadas subjaz uma “heterogeneidade ordenada’
(WEINREICH, LABOV, HERZOG, 1968).

Da literatura pertinente pode-se extrair as seguintes informagoes, relevantes para
estainvestigagao:
1) A variante @ ocorre quando o Ol de verbos bitransitivos representa pessoa e 0s
complementos verbais tém tragos opostos para animacidade, a coincidéncia desse trago
nos dois complementos verbais favorece o uso da preposicéo; objetos com os tragos [+
humano] e [+ animado] em posicéo final (V OD Ol) tendem a ser introduzidos por
preposicéo (NASCENTES, 1953; RAMOS, 1992; GOMES, 1996);

2) A adjacénciade Ol emrelagéo ao V favorece avariante @, Ol ndo-adjacente favorece

a variante preposicionada; a variante @ pode ocorrer, no entanto, em posi¢céo de néo-
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adjacéncia em relagdo ao V; a adjacéncia de Ol em relagdo ao verbo pode ocorrer via
deslocamento ou pela possibilidade de ocorréncia de OD nulo no PB; a adjacéncia de Ol
[- animado] ndo é comum no PB; (SARAIVA, 1988; RAMOS, 1992; SCHER, 1996;
GOMES, 1996, 2003a, 2003b);

3) A adjacénciade Ol emrelagdo ao V indicaum alto grau de afetamento do objeto pelo
verbo e a proximidade semantico-conceptual entre esses elementos e, nesses casos, as
formas preferidas sGo @ e para. A primeira por representar arelagdo direta entre verbo e
Ol, a segunda por ser mais transparente semanticamente do que a para expressar o
conteldo dativo. A maior freguéncia de para em relagdo a forma @ neste contexto,
deve-se a0 estigma social atribuido a segunda (SARAIVA, 1988; GOMES, 1996,
2003b);

4) A previsibilidade da relacéo estabelecida pela preposicéo dispensaria sua codificacéo
lingUistica, pois a significagdo seria preservada pela relagdo entre V e Ol (SARAIVA,
1988);

5) O uso dos cliticos no PB relaciona-se com 0 uso da preposicdo a, logo o decréscimo
no uso dos cliticos favorece 0 uso da preposicdo para. A auséncia de estruturas com
redobro clitico no PB embasa essa relacdo (RAMOS, 1992);

Ol representado por uma oragéo, em estruturas do tipo V SN SO, favorece a auséncia da
preposicao (RAMOS, 1992; GOMES, 1996);

6) Ol com nucleo pronominal tende a manter a preposicdo (GOMES, 1996);

As formas para e @ sdo inovadoras em contexto dativo, no PB, tendo mais aceitacéo e
sendo mais usadas pelos falantes mais jovens (RAMOS, 1992; GOMES, 2003b);

7) A preposicdo a € marca de formalidade, porém a variante @ é também usada por
segmentos cultos da sociedade e nas modalidades escrita e falada mais formal
(RAMOS, 1992; GOMES, 1996);

8) As construgbes V OD Ol, com Ol preposicionado, sdo mais frequentes, no PB, do
gue as construgdes V Ol OD, com Ol ndo preposicionado (SCHER, 1996; GOMES,
1996);
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9) A ordem V OD Ol é favorecida quando Ol € maior do que OD em quantidade de
silabas (GOMES et ali. 2003);

10) Apenas verbos que admitem a como uma de suas possibilidades de regéncia
admitem avariante @ (SCHER, 1996; GOMES, 2003a);

11) O fendbmeno constitui uma mudan¢a em progresso no PB em direcdo ap uso
categérico da forma para, a preposicdo a esta se especializando em contextos mais
abstratos, que ndo representam transferéncia material para um recipiente [+ humano]
(GOMES, 2003by);

12) Verbos que podem ocorrer no discurso sem Ol ndo admitem a forma @ (SCHER,
1996; GOMES, 1996, 2003b);

13) A adjacéncia de Ol em relacdo a0 V deve-se a caracteristica de topico desse
elemento (SCHER, 1996);

14) A ordem V OD Ol, com Ol preposicionado ou ndo, € favorecida quando o
complemento dativo é maior do que OD, mais complexo e transmite informagdo nova
(GOMES, 20033);

15) O apagamento da preposicdo em contextos V Ol OD deve-se a um fator
morfofonolégico (SCHER, 1996);

16) Verbos de significagdo plena que denotam transferéncia material favorecem a
ordem canbnica (GOMES et dl.., 2003);

17) O uso variavel de preposicdo afeta ndo somente Ol [+ humano] no papel de alvo ou
beneficiario, mas também complementos locativos (GOMES, 2003a, 2003b);

18) Ol de verbos leves também estdo sujeitos a variagao, apesar de nesses contextos a
ser a preposicao mais usada (GOMES, 20033, 2003b);

19) A variante @, no PB, deve-se a um processo prévio de transmissdo linguistica
irregular resultante do contato entre o portugués e linguas africanas, durante a
colonizagdo brasileira (LUCCHESI, 2000, 2001; BAXTER; LUCCHESI, 1997;
RESENDE, 2006);
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20) A variagdo em questdo j& se configurava na fase arcaica do portugués e, sua
configurag@o no PB, deve-se ao fendmeno secular da deriva natural (TEIXEIRA, 1944;
GOMES, 2003a).

Como visto, fatores como a ordem dos complementos no SV, as caracteristicas
semanticas e morfoldgicas dos complementos e a caracteristica semantica da relacéo
entre V e seus complementos parecem ser fatores decisivos na variagdo entre 0 Uso e a
0missa0 da preposicao.

Além disso, fatores extralinguisticos, como faixa etéria, graus de formalidade
contextual e escolaridade sugerem contextos especificos de uso de uma ou de outra
forma em questdo, bem como apontam uma possivel mudanca no PB.

3. O envelope da variacgao e a origem dos dados

Para a composicdo do envelope da variacdo, foram postuladas varidveis
dependentes de cardter eneario (com mais de trés variantes. para~a~@~cliticos dativos)
e varidveis dependentes binarias (com duas variantes. auséncia X presenca de
preposi¢ao), de acordo com os objetivos das etapas de andlise quantitativa.

Tendo como base os resultados dos estudos sobre a variagdo na expressao do
dativo, apresentados acima, foram postuladas variaveis independentes linglisticas que
poderiam explicar a ocorréncia da variagdo, a saber: i) adjacéncia de Ol em relacéo ao
V; ii) presenca explicita ou ndo de OD no sintagma verbal; iii) caracteristica semantica
do OlI; iv) caracteristica morfolégica do Ol; v) caracteristica morfolégica do OD,
guando presente no SV; vi) status informacional do OlI; vii) status informacional do
OD, quando presente; viii) coincidéncia fonética entre a vogal final do verbo e a
preposicdo a; ix) relacéo semantica entre V e objetos e x) pessoa do discurso de Ol.

Além dessas variaveis independentes de cardter linglistico, variaveis
extralinglisticas foram postuladas para a percepcdo da dimensdo social da variagcdo. As

variaveis extralinglisticas utilizadas foram: sexo, faixa etaria, informante (para a
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andlise dos dados da comunidade dos Almeidas) e comunidade de fala (para a andlise

dos dados das quatro comunidades em conjunto).

O Quadro 1 abaixo apresenta o numero de informantes da comunidade dos
Almeidas e sua estratificagdo quanto as varidveis sociais sexo, escolaridade e faixa

etéria, de acordo com a situacdo de cada falante:

ESCOLARIDADEY
N°DE INF. | FAIXA ETARIA | N°DE INF. | N°DE INF.

SEXO EF1 | EF2 [ EM | AN

22 - 28 ANOS 3 2 [ 1
MULHERES | 10 38-50 ANOS 3 2 1 -

55— 76 ANOS 4 1 - - 3

22 - 28 ANOS 3 2 - - 1
HOMENS 10 38-50 ANOS 4 3 1 -

55— 76 ANOS 3 1 - - 2
TOTAL 20 20 11 2 1 6

QUADRO 1 - Digribuigéo dos informantes da comuni dade dos Almeidas por sexo, faixa etariae escolaridade.

O Quadro 2 abaixo apresenta a composi¢cdo social da amostra das comunidades

gue serviram como complemento a pesquisa:

3 As abreviaturas tem os seguintes significados: EF1: primeira fase do Ensino Fundamental; EF2: segunda
fase do Ensino Fundamental; EM: Ensino Médio; AN: anal fabetos.
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AMOSTRA N°DE INF. | MULHERES | HOMENS | FAIXA ETARIA | ESCOLARIDADE

POMBAL 15 6 9 30-90 ANALFABETOSY

SEMI-ANALFABETOS

TRAIRAS 3 1 2 57-74 ANALFABETOSY

SEMI-ANALFABETOS

ACABA VIDA/

FAZ TUDO 3 - 3 70-77 ANALFABETOSY
SEMI-ANALFABETOS

TOTAL 21 7 14

QUADRQO 2 - Digtribuicéo dos informantes das comunidades de Pombal, Trairas e Acaba Vida/Faz Tudo, por sexo, faixa etéria e

escolaridade.

Como o uso variavel de preposicdes aqui abordado tem possiveis correlacbes
com as origens do PB, uma analise diacronica, de carédter qualitativo, serareaizada com
0 objetivo principal de verificar se as variante para e @ ja existiam no sissema do
portugués arcaico em contextos dativos. Essa investigacdo pode langar alguma luz sobre
as possiveis origens de fenbmenos varidveis no portugués brasileiro. Como
mencionado, de um lado encontra-se 0 argumento de uma origem relacionada com o
contato com linguas africanas, do outro, postula-se a existéncia dessa forma no sistema
portugués desde antes de seu contato massivo com linguas africanas no Brasil. Acredito
gue, longe de serem inequivocos, os dados diacronicos sejam imprescindiveis para o
esclarecimento da variagdo em questdo no que se refere as caracteristicas estruturais do

PB sincronico.

Os textos arcaicos utilizados neste trabalho foram os seguintes: i) Século XI11:
Foro Real de Afonso X (FRAX), de finais do século XllI, editado pela equipe do
Programa para a Histéria da Lingua Portuguesa— PROHPOR; ii) Século XIV: Flos
Sanctorum (FLOS), provavelmente escrito antes de 1385, editado por Américo
Vénancio Machado Filho, membro da equipe do Programa para a Histéria da Lingua
Portuguesa — PROHPOR; iii) Século XV: Chronica delRey D. Affonso Henriques por
Duarte Galvao (CRAH), escrito na segunda metade do referido século e editado pelo



projeto Corpus Histérico Tycho Brahe®; iv) Século XVI: Carta de Pero Vaz de
Caminha a El Rey D. Manoel (CPVC), de 1500, editada por Jaime Cortesao.

A selec@o dos textos foi aleatoria, respeitando apenas o critério de terem sido
produzidos em momento anterior a0 contato massivo do portugués com linguas

africanas.

A secdo seguinte apresenta os principais resultados da andlise variavel
sincronica da fala das comunidades rurais observadas neste estudo.

4. A andlise da variagdo

4.1. Andlise quantitativa da amostra de fala da comunidade dos Almeidas

Visando a verificagdo da distribuicdo das formas de expressdo do Ol dativo de
verbos bitransitivos na comunidade dos Almeidas, procedeu-se a uma analise inicial
com uma variavel dependente enedria, isto € com quatro variantes. O objetivo foi
observar a distribuicdo das formas a~para~@~cliticos na fala da comunidade dos
Almeidas em funcdo de variaveis sociais. Nesta primeira etapa, as variaveis
independentes foram sexo, faixa etaria e informante. A postulagdo da variavel
informante teve como objetivo observar de forma mais detalhada a distribuicéo das
variantes no comportamento linglistico de cada falante para que relacbes mais seguras

guanto ao grau de escolarizagdo pudessem ser elaboradas.

Foram analisadas nesta etapa 205 ocorréncias de Ol dativo em verbos
bitransitivos, referentes a fala de 20 informantes da comunidade dos Almeidas. A baixa
presenca dessas construgdes na modalidade oral reflete a baixa frequiéncia de verbos
usados bitransitivamente em decorréncia de fatores diversos, como a possibilidade de
recuperacdo contextual do complemento indireto ou a preferéncia por construgoes
transitivas diretas em contextos dial6gicos, e parece seguir os mesmos padrdes de

* Disponivel em http://www.ime.usp.br/~tycho/cgi-bin/getversion.pl, acesso em 25/10/2006.
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complementacg&o verbal do PB culto, como aponta o estudo de Dillinger et a. (2002, p.
294), no qual os resultados de freqiéncia mostraram que as construgbes com dois
complementos verbais se restringem a menos de 20% das 398 ocorréncias de
complementagdo verbal analisadas. A Tabela 1 abaixo apresenta a frequiéncia de cada

uma das formas variantes na comunidade dos Almeidas:

N° DE FREQUENCIA
VARIANTES | OCORRENCIAS | EM (%)
PARA 151 74%
A 2 1%
@ 15 7%
CLITICO 37 18%
TOTAL 205 100%

TABELA 1 - Digtribuicéo percentual das variantes para~a~@-~clitico na comunidade de fala dos Almeidas

As freguéncias apresentadas na Tabela 1 indicam, de forma geral, que a
gramética da comunidade de fala dos Almeidas n&o prescinde da codificagdo do dativo,
sgja por um elemento preposicional (75% das ocorréncias), seja pela presenca de um
pronome clitico (18% das ocorréncias). A auséncia de qualquer marca formal de dativo
corresponde a apenas 7% das ocorréncias. A distribuicdo percentual das variantes indica
que a preposicdo para € a preferida para introduzir Ol dativo de verbos bitransitivos na
comunidade de fala dos Almeidas (74%). A segunda forma mais usada para a
codificagdo do conteido dativo nesse contexto é os pronomes cliticos (18%) de primeira
e segunda pessoas do singular (me/te), sempre em posi¢ao proclitica.

A preposicdo a é a menos usada nesta comunidade. Essa preposicdo ocorre em
apenas duas construcdes, o que significa um percentual de 1%. As duas Unicas
ocorréncias da preposi¢cdo a na amostra de fala dos Almeidas sdo apresentadas abaixo:
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(2) ... ndo alai se o caboco tivé devogdo a Nossa Senhora da Aparecida € tem de/ faiz
o pedido... [MAB55M]°

(2) ... agqui eu vO fald era um... um apuro que é pidino a Deus pa mode chuvé...
[JLS61M]

Destaca-se que, nas construgdes (57-58) acima, o Ol tem como trago semantico
0 que pode ser chamado de divinizado e o0 contexto em que ocorre é mais abstrato, pois
0 Ol ndo representa um receptor [+ humano] e a relagdo estabelecida entre o verbo e
seus complementos ndo denota uma transferéncia material, 0 que seria 0 caso
prototipico de construgdes dativas. O uso da preposicao a, nesses contextos, assemelha-
se ao de construgdes cristalizadas na lingua, como as exemplificadas abaixo:

(3) ... E, choveu gragas a Deus, antonte... [JLS61M]

(4) ... elaévivaainda, gracas a ela que ndis tem... essa igreja sabe?... [MCP45F]

E importante notar, ainda, que as duas ocorréncias da preposicio a foram
produzidas por falantes mais velhos da comunidade, como se pode ver nos simbolos que

seguem os exemplos acima.

A omissdo da preposicdo ocorre em apenas 7% dos casos e restringe-se ao Ol
dativo dos verbos pedir, ensinar, perguntar e dar. Algumas das ocorréncias com

omissao de preposicao em contexto dativo sdo apresentadas abaixo:

(5) ... E:... ai eza pidia@ ele padexaeu i: com ezano pagode... ai eu iamai’ ele de/ ele
dexavae (falava) assim “0... elapode i: ¢'océis, mas dancando”... [RAB76F]

(6) ... “eu vb ensina @ océ os remédio, c&€ mémo faiz... [JPB50M]

(7) ... E, pergunta@ ele alguma coisa... [LAR41M]

nome, a idade e ao sexo.
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(8) ... “ndo, tem que da @ ele um: umatrem assim pa laxante”... [MLA39F]

Em func&o da variavel extralinglistica sexo, os dados de fala da comunidade dos
Almeidas demonstraram total equilibrio. Homens e mulheres seguem 0 mesmo padréo
de uso, os valores tanto para homens quanto para mulheres sdo muito proximos, bem
como a frequéncia de cada uma das variantes. Tanto homens quanto mulheres utilizam
mais a variante para (73% para homens e 74% para mulheres), seguida do uso de
cliticos (19% e 17%, respectivamente), da forma sem preposicdo (6% e 9%) e da
preposicdo a (2% para homens e 0% para mulheres). A auséncia da preposicdo é
levemente favorecida na fala das mulheres (3% a mais do que na fala masculina), que,

por suavez, ndo apresentou nenhuma ocorréncia da variante a.

A varidvel para € a mais usada em todas as trés faixas etarias, apresentando o
percentual de 74% para os falantes mais velhos, um leve decréscimo em relagdo a faixa
etaria intermedidria (68%) e um aumento na faixa etaria mais jovem (82%). O uso de
cliticos dativos tem percentual mais alto na faixa dos 38-50 anos, e menor nas demais
faixas etérias. A preposicdo a, em apenas duas ocorréncias, é usada por falantes da faixa
etéria entre 55 e 76 anos, nd ocorrendo nas outras faixas etarias. A omissdo da
preposicao ocorre nas trés faixas, apesar de um baixo percentual em relagdo ao total de
uso das variantes pode-se perceber que essa variante ocorre mais entre os mais velhos
(10%) e decresce paralelamente aos niveis etarios, com um percentual de 8% na faixa

intermediédria e de 2% entre os mais jovens, de 21 a 28 anos.

Esses numeros podem ter implicagcbes relevantes se interpretados numa
perspectiva de tempo aparente. As tendéncias observadas indicam que a graméatica da
comunidade dos Almeidas caminha em diregdo a manutencdo do nexo preposicional,
sendo para a forma preferida A maior freqiéncia geral dessa preposicdo na
comunidade, e também em relacd aos falantes mais jovens, indica que ha uma
mudanca em progresso e que ela esté direcionada para 0 uso categoérico da preposicao
para. Corrobora essa hipdtese a queda no uso das outras trés formas variantes. A
preposicdo a € usada apenas por falantes mais velhos, ndo ocorrendo na fala das faixas
intermediéria e jovem. As duas Unicas ocorréncias dessa preposicdo na amostra dos
Almeidas indicam uma construgdo cristalizada na lingua, como mencionado
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anteriormente. E também na faixa etéria mais velha que pode ser observado o maior
indice de omissdo da preposicdo, que decresce paralelamente com a idade dos

informantes.

Ao que parece, esses resultados para a varidvel faixa etaria podem estar
diretamente relacionados com o grau de escolarizagdo dos falantes. A maior freqiéncia
de omiss&o da preposicao em contexto dativo ocorre, como visto, na fala de informantes
mais velhos. A distribuicdo das frequiéncias em funcéo da variavel informante mostrou
que na faixa etéria entre 55 e 76 anos estédo os falantes com o menor grau de
escolarizacdo e que o maior nimero de omissdes de preposicdo estd presente na fala
desses individuos, em sua maioria analfabetos ou com no méaximo trés anos de
escolarizacdo. Das 15 ocorréncias nulas de preposicdo, 12 apresentam-se na fala de
pessoas com menos de trés anos de escolarizagao e apenas 3 na fala de informantes que

cursaram até a quarta série do Ensino Fundamental.

A preposicdo para esta presente de maneira predominante na fala de todos os
informantes, independentemente do grau de escolarizagdo. Os trés falantes com maior
nivel de escolaridade (5% e 72 séries do Ensino Fundamental e 32 série do Ensino Médio)
apresentam uso predominante dessa preposicdo, de 27 ocorréncias analisadas, 19
apresentam a preposicdo para em 8 e presente um clitico dativo. Nenhum desses
informantes com maior grau de escolarizagao fez uso da preposicéo a ou da variante @.

A pequena quantidade de dados analisados torna arriscado qualquer tipo de
generalizacdo quanto a influéncia de fatores externos na variacdo em questdo. No
entanto, pode-se postular que a omissdo da preposicao ocorre preferencialmente na fala
de individuos mais velhos com baixo nivel de escolaridade, isto € de informantes
analfabetos ou que freqlientaram a escola até no maximo a terceira série do Ensino
Fundamental.

Uma segunda etapa da andlise quantitativa teve uma variavel bindria como
dependente: auséncia e presenca de preposicéo introduzindo Ol dativo de verbos
bitransitivos. Nesta etapa, os resultados quantitativos, em frequéncia percentual,
indicaram que no geral, a comunidade dos Almeidas tem a preposicito como a
codificadora por exceléncia das relagOes dativas. 91% das ocorréncias apresentam a
preposicao introduzindo Ol e em apenas 9%, este conectivo ndo ocorre.
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A adjacéncia em relagdo a0 V € o contexto preferencial de ocorréncia geral do
Ol. Das 168 ocorréncias de Ol dativo analisadas, 116 delas apresentam-se adjacentes ao
verbo. E este também o contexto sintético que favorece a omissio da preposicio: todas
as 15 ocorréncias de Ol dativo sem a preposicdo ocorrem quando este elemento esta
adjacente a direita do verbo. Por outro lado, em todas as 52 ocorréncias de Ol dativo
ndo-adjacente ao verbo h& uma preposicdo introduzindo esse complemento. Esses
resultados corroboram os de Gomes (1996, 2003a, 2003b), Saraiva (1988) e Scher
(1996), que verificaram ser a adjacéncia o contexto preferencial, porém ndo exclusivo,
da omissdo de preposi¢oes introdutoras de Ol dativo de verbos bitransitivos em algumas
variedades do PB.

Na comunidade de fala dos Almeidas, a estrutura preferencial de sintagmas
verbais (SV) bitransitivos é constituida pelo verbo, por objeto direto e objeto indireto.
Do total de 168 ocorréncias, 100 delas apresentam OD expresso e apenas em 68 o OD é
nulo. Ao contrério do esperado, sd0 as construcdes que apresentam OD expresso que
favorecem a variante @: 10 ocorréncias do total de 15. Neste contexto, a adjacéncia de
Ol emrelacéo ao verbo € propiciada pelo deslocamento do OD parao final do SV.

Nas 100 ocorréncias em que esta expresso, pode-se congtatar a preferéncia por
OD de nucleo lexical (56 em 100 ocorréncias) e por OD oracional (41 em 100). Objetos
diretos com nucleo pronominal apresentaram baixissima freqiiéncia (3 ocorréncias). A
variante @ ocorre apenas em construgdes verbais com OD de nucleo lexical (8 das 56

ocorréncias) e com OD expresso por uma oragado (2 em 56 ocorréncias).

Um padréo pode ser observado em relac@o as construgdes com OD oracional:
das 41 construgdes com esse tipo de complemento, a maior parte ocorre como
complemento do verbo falar e, na comunidade de fala dos Almeidas, este verbo impede
a omissdo da preposicdo. Nenhuma ocorréncia da variante @ ocorre com esse verbo,
como exemplificado abaixo:

(9) ... @ eu falo pr’ os meus minino: “oh, océis hoje ta é na gloria, puqué quanto eu criei
océis... & foi naquele trabai tremendo. Cumo di/ pa crid océis, agora hoje néo,
hoje em diacéistanaboaai, nagléria’... [JLS61M]
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(10) ... aonde tem esse murdo que eu t6 falano pr’ océis... [MAB55M]

Assim, a variante @ é favorecida em contextos em que o OD esta explicito,
depois de Ol e tem nucleo lexical (8 de 15 ocorréncias), como nas seguintes

ocorréncias.

(11) ... ai, pidi @ caboco o péso l4... [MAB55M]
(12) ... é pergunta @ ele dlgumacoisa... [LAR41M]

(13) ... eu v ensind @ océ os remédio cé mémo faiz... [JPB50M]

Quanto & composi¢cdo morfolégica do Ol, observa-se que este pode apresentar
nicleo pronominal (109 de 168 ocorréncias) ou lexical (59 de 168 ocorréncias),
podendo a variante @ ocorrer nos dois contextos. Nenhum deles, no entanto, parece

influenciar a ocorréncia das variantes.

Os Ol dativos na comunidade dos Almeidas tém como tragos semanticos
principais [+ animado] e [+ humano]. Estas caracteristicas seménticas sdo as
prototipicas para complementos dativos e representam de forma mais transparente o
receptor da agdo expressa pelo verbo. Na amostra de fala da comunidade dos Almeidas,
os Ol com esses tragos correspondem a maioria absoluta das ocorréncias (152 em 168
ocorréncias). E este também o trago semantico que mais propicia a ocorréncia da
variante @: dos 15 casos de @, 12 ocorrem guando o objeto indireto representa um
receptor [+ animado] e[+ humano]. Objetos indiretos com tragos [- animado],
[- humano] e [divinizado] restringem a ocorréncia de @. Juntos, 0s complementos com
esses tragos ocorrem em 16 casos apenas e propiciam a ocorréncia da variante @ em
apenas 3 deles, em casos com caracteristicas especificas. As sentencas abaixo

exemplificam essas ocorréncias:

(14) ... fazé um postim, pidi @ prefeitura apoio... [JPB50M] [- animado, - humano]

(15) ... cuzinhava fejdo aé pa dad os porco... [MLA39F] [+ animado, - humano]
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(16) ... ma’eu pidi @ o divino pai eterno que é pra ele pd esse prego hoje... [MARG6F]
[divinizado]

Os casos de omissdo da preposicdo em (14) e (15) podem ser explicados pelo
fato de que os Ol dessas sentencas, através de processos metaforicos e metonimicos, séo
interpretados pela comunidade como [+ animados e + humanos|, tragos que favorecem a
variante @, além de a configuragdo sintética de adjacéncia em relacéo ao verbo propiciar
um ambiente linguistico favoravel a @, o que também explicaria a auséncia da
preposicao em (16).

Em relacdo ao status informacional dos objetos, os resultados quantitativos
mostram que a variante @ pode ocorrer com Ol e OD com informagdo dada ou nova,
muito embora OD com informag&o nova, no final de sentenca, favorega essa variante (8
em 77 casos).

Scher (1996) aponta como uma das causas da omissdo da preposicdo em
contextos bitransitivos dativos no PB a coincidéncia fonética entre a vogal final do
verbo e a preposicéo a, tomada como a verdadeira introdutora de Ol dativo. De acordo
com a autora, a coincidéncia fonética entre esses elementos propiciaria o fendmeno da
crase, ocasionando a omissao da preposicéo. Para a amostra de fala da comunidade dos
Almeidas, esse fator demonstrou-se atuante, porém ndo decisivo, na variagdo no uso de
preposicdes. Das 15 ocorréncias de @, 10 et em contexto de coincidéncia fonética,
Ccomo nos exemplos abaixo:

(17)... é, pergunta @ ele alguma coisa... [LAR41M]
.. &, perguntA (A) ele alguma coisa...
(18)... e pidiad ele pbso, né?... [ZAB27F]

.. e pidiA (A) ele poso, né?...
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No entanto, como aponta Gomes (2003b), em alguns contextos em que ocorre a
omissdo de preposicdo ndo h& a coincidéncia fonética destacada acima, como nas

seguintes ocorréncias da fala dos Almeidas:
(19) ... di [dei] D ele 0 sab&o de bola... [MLA39F]

(20) ... ai, pidi @ o caboco o poso la... [MAB55M]

Segundo Gomes (2003b, p. 86), a reestruturacdo silabica provocada pela
coincidéncia fonética entre a voga fina do verbo e a preposicdo seria uma

consequiéncia da supresséo da preposicao e ndo sua causa.

Os tipos de relacdo semantica entre verbo e objetos que mais propiciam a
ocorréncia de construgdes dativas designam atos comunicativos (pedir, perguntar) e
transferéncia material de algo para algum receptor (dar). E sGo esses também 0s
contextos mais prototipicos de construgdes dativas. E também em construcdes desse
tipo que mais ocorre a omissdo da preposicdo. Casos em que a relacéo entre o verbo e
seus complementos representa uma transferéncia ndo-material (ensinar) s menos

freglientes, e apresentam pouco uso davariante @.

4.2. Andlise quantitativa das amostras de fala das comunidades dos Almeidas, de
Pombal, Trairase Acaba Vida/Faz Tudo

Visando a analisar a ocorréncia da variagdo no uso de preposi¢oes introdutoras
de Ol dativos de verbos bitransitivos em outras comunidades rurais goianas, procedeu-
se a uma analise quantitativa das amostras de fala das comunidades rurais de Pombal,
Trairas e Acaba Vida/Faz Tudo. O objetivo central desta expansdo da amostra €
observar se 0s mesmos fatores lingliisticos atuam da mesma forma tanto na comunidade
de fala dos Almeidas, quanto nas outras comunidades. Esse procedimento, aém de
aumentar 0 nimero de ocorréncias sob andlise, fornece maior confiabilidade para as
possiveis generalizacfes sobre as variedades linglisticas rurais goianas.
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Numa primeira etapa, da mesma forma como procedeu-se com a amostra de fala
dos Almeidas, foi postulada uma variavel dependente enedria para que também fosse
observada a distribuicdo das variantes para~a~@~cliticos nas comunidades de Pombal,
Trairas e Acaba Vida/Faz Tudo. Nesta etapa, foram analisadas 115 ocorréncias relativas

as trés comunidades, além das 205 ocorréncias da comunidade dos Almeidas.

A Tabela 3 abaixo apresenta a distribuicdo percentual das variantes em funcéo
das comunidades de fala:

Comunidades Para A 1%} Cliticos | Total
Almeidas 151/74% | 2/1% 15/7% | 37/18% | 205/100%
Pombal 46/75% 2% 5/8% 9/15% 61/100%
Trairas 34/79% 0/0% 5/11% | 4/10% 43/100%
Acaba Vida/ 6/50% 3/25% | 3/25% | 0/0% 12/100%
Faz Tudo

TOTAL GERAL | 237/74% | 6/2% 28/9% | 50/15% | 321/100%

TABELA 3 - Didribuicéo percentual das variantes para~a~@-~clitico em fun¢do da comunidade de fala

Como pode ser observado natabela acima, as quatro comunidades apresentam o
mesmo padréo de uso das variantes. A preposicao para € a mais usada na expressao do
contetido dativo (74% do total geral), seguida pelo uso de cliticos dativos de primeira e
segunda pessoas (15% do total), pela variante @ (9% do total) e pela preposicao a (2%
do total).

Da mesma forma que ocorre na comunidade dos Almeidas, a preposicéo a se
restringe a apenas contextos mais abstratos nos quais o Ol representa um receptor com o
traco semantico [divinizado], e nd um receptor [+ animado, + humano], casos
prototipicos de construcbes dativas. As sentencas abaixo exemplificam as Unicas

ocorréncias da preposi¢cdo a em todas as amostras.

(21) ... pede a Deus que é... [Amostra Pombal]

(22) ... a gente pede muito a Deus... Nossa mée do céu que... a gente dé uma boa
direcéo, né?... [Amostra Acaba Vida/ Faz Tudo]



(23) ... peco a Deus todo dia... f6 da vontade de Deus... a veiz um dia eu caso...
[Amostra Acaba Vida/Faz Tudo]

(24) ... pego perdon a Deus por essa palavra... [Amostra Acaba Vida/Faz Tudo]

Como jé ressaltado, acredita-se que 0 uso da preposicdo a esteja restrito a
construgdes cristalizadas na lingua.

Na etapa seguinte de andlise dos dados das quatro comunidades rurais, foi
postulada uma variavel dependente binaria presenca x auséncia de preposicao
introduzindo Ol dativo em contexto bitransitivo. Também nesse caso, foram retiradas as
ocorréncias de dativo expresso por pronomes cliticos. AS mesmas variaveis
independentes lingisticas utilizadas na andlise dos dados da comunidade dos Almeidas
foram utilizadas para a observagdo da variagdo nas quatro comunidades como um todo.
Uma variavel de carater extralinglistico foi acrescentada, para verificar se uma ou outra
comunidade favoreceria a variante @. Para essa etapa, foram enviadas 271 ocorréncias
para andlise estatistica. Desse total, 243 (90%) apresentam a preposicdo e, em 28 delas
(10%), esse conectivo é omitido.

Como para a comunidade dos Almeidas, a adjacéncia de Ol em relagdo ao verbo
mostrou-se bastante influente. A Tabela 4 abaixo apresenta as frequéncias de uso das
variantes em fun¢do da adjacéncia de Ol em relagdo ao verbo:

Adjacénciade Ol emrelagdo ao verbo | Presencade preposicdo | Ausénciade preposicdo | Total

Ol adjacente a direita do verbo 161/87% 25/13% 186
Ol ndo-adjacente ao verbo 82/96% 3/4% 85
TOTAL 243/90% 28/10% 271/100%

TABELA 4 — Digribuicdo das variantes em funcao da adjacéncia de Ol em relagéo ao verbo.
A adjacéncia de Ol em relagdo ao verbo é o contexto sintatico em que mais

ocorrem Ol dativos (186 de 271 casos) e também o que mais favorece a variante @. Dos
28 casos de @, 25 ocorrem quando o Ol esta adjacente a direita do verbo e em apenas 3
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casos 0 Ol esta em posicdo ndo-adjacente ao verbo. As 3 Unicas ocorréncias da variante
@ em contexto de Ol ndo-adjacente ao verbo sdo apresentadas abaixo:

(25) ...a gente pede muito a Deus... @ Nossa Mé&e do céu que... a gente dé uma boa
direcéo, né?... [Amostra Acaba Vida/Faz Tudo]

(26) ...ai ele contd a histéria cumé que é pra mal meu pai... @ minha mae... [Amostra
Trairag]

(27) ... ele chegd... isso eu lembro, minha mée pa tird a méo dele assim da rédea assim

do/do cavalo, teve que da &gua @ ele priméro... [Amostra Trairag)

Nas ocorréncias (25) e (26) acima, pode-se observar que fatores de ordem
discursiva influenciam a omissdo da preposicdo. Nos dois casos, os Ol dos quais a
preposicdo é omitida sdo elementos coordenados a um primeiro Ol e entre eles hd uma
pausa (marcada pelas reticéncias). Acredita-se que, nesses casos, 0 hexo preposicional
do segundo Ol sgjarecuperado pela presenca da preposicao introduzindo o Ol anterior.

Na sentenca em (27) a omissdo da preposicdo a pode ser explicada se
considerado o fator fonético mencionado na se¢do anterior. Nesse caso, a vogal final do
OD e a preposicdo podem ter sido fundidas num anico som, provocando o apagamento
da preposicao:

(28) ...teve que da &guA (A) ele priméro...

Em relacéo aos demais fatores observados, constatou-se que 0s mesmos fatores
gue atuam no favorecimento da variante @ na comunidade dos Almeidas atuam nas
quatro comunidades rurais como um todo. Assim, contextos em que o OD esté explicito
no sintagma verbal favorecem a variante @ (19 dos 28 casos de @); Ol com tragos
semanticos [+ animado] e [+ humano] sG0 0s que mais propiciam a omissao da
preposicao (24 dos 28 casos de @); da mesma forma que na comunidade dos Almeidas,
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sentengas com OD explicito de nacleo lexical favorecem a variante @ (12 de 19

ocorréncias).

No tocante a morfologia do Ol, a analise dos dados das quatro comunidades de
forma conjunta mostrou que sentengas com complementos indiretos pronominais

favorecem a auséncia da preposicao (18 das 28 ocorréncias).

Apesar de a variante @ ocorrer tanto com Ol e OD que transmitem informagdo
nova ou dada, pode ser observado que OD com informagdo nova favorece ligeiramente

aauséncia da preposicao (14 de 19 casos).

Em relagdo ao tipo de relagdo semantica entre verbos e complementos, observa-
Sse que sdo os verbos que denotam algum tipo de comunicagdo que S&0 0S mais
recorrentes no geral das amostras e também 0s que mais propiciam a ocorréncia da
variante @ (15 de 28 casos).

Objetos indiretos de 32 pessoa do singular so 0s que mais favorecem @ (20 em
28 casos de @), a0 passo que com as 12 pessoa do singular e 22 do plural ha uso
categorico de preposicéo.

A distribuicdo da variante @ em fungdo da varidvel comunidade de fala
demonstrou equilibrio para as comunidades dos Almeidas, de Pombal e Trairas, com
uma média percentual de 10%. A comunidade de Acaba Vida/Faz Tudo apresentou um
indice da variante @ de 23% 0 que, ao que tudo indica, deve-se a pouca ocorréncia de
construgdes dativas na amostra desta comunidade, ndo podendo, por esse motivo, ser
uma evidéncia inequivoca de que a variante @ € mais recorrente nessa comunidade do
gue nas outras. A Tabela 5 abaixo apresenta as freqliéncias das variantes em funcéo da
variavel comunidade de fala:

Comunidade de Fala

Presenca de preposi¢éo

Ausénciade preposicao | Total

Almeidas

153/91%

15/9%

168/100%

Pombal

46/90%

5/10%

51/100%

Trairas

34/87%

5/13%

39/100%

Acaba Vida/Faz Tudo

10/77%

3/23%

13/100%

TOTAL GERAL

243/90%

28/10%

271/100%

TABELA 5 - Distribui¢&o das variantes em funcéo das comunidades de fala.
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A andlise multidimensional, a que fornece pesos relativos para a atuagdo de cada
fator dos grupos de fatores postulados como variaveis independentes e também verifica
a influéncia da interacdo entre os diversos grupos de fatores na configuragdo da
variagdo, selecionou como variaveis estatisticamente relevantes a adjacéncia de Ol em
relacéo ao verbo e a constituicdo morfologica de OD. Na Tabela 6 sdo apresentados os
resultados estatisticos para os grupos de fatores selecionados como relevantes na
aplicacdo daregra de omissdo da preposicéo, com input de 0.13:

VARIAVEIS Fatores Auséncia de preposicao
N° de ocorréncias | % Peso relativo
Adjacénciade Ol Ol adjacente 25/159 15% | 0.73
emrelacdo ao V Ol ndo-adjacente | 3/75 4% | 0.10
Morfologiado OD | OD oracional 6/64 9% | 0.21
OD lexical 12/83 14% | 0.73

TABELA 6 — Valores de frequiéncia e de aplicagéo da variante @ em funcéo das varidvei s Adjacéncia de Ol e Morfologia de OD.

Como antecipado pelos valores percentuals, a adjacéncia de Ol em relacéo ao
verbo é o contexto sintético que mais favorece a ocorréncia de @. Nesse contexto, o
valor do peso relativo é de .73, o que indica o favorecimento da omissdo da preposicao.
A atuacdo desse fator é realcado pelo peso relativo referente ao contexto de néo-
adjacéncia, com valor relativo de .10, medida essa bastante inferior.

Da mesma forma, construgdes com OD de nuicleo lexical favorecem a ocorréncia
de @. O valor do peso relativo para esse contexto € de .73, medida que indica forte
favorecimento desse fator na omissdo da preposicao em contextos dativos.

O fato de construgbes com OD de nucleo lexical favorecerem a variante @
parece se relacionar com a caracteristica morfologica do Ol, apesar de este fator ndo ter
sido selecionado como estatisticamente relevante. Nas amostras de fala analisadas, a
maior ocorréncia de @ € com Ol gue tem um pronome como nucleo. Nesses casos, 0S
pronomes tém funcdo anafdrica, ou segja, retomam formalmente o receptor da acdo
verbal, ja apresentado anteriormente no discurso, como no exemplo abaixo:
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(29) ...ndo, tem que da @ ele [ao filho] um: trem assim pa/laxante... [MLA39F]

Pelo fato de um pronome ser menos claro do que um nome para desempenhar a
funcéo semantica de receptor da agéo verbal, nas ocorréncias da variante @, em que ndo
h& uma preposicdo indicadora do Ol dativo, um OD com nucleo lexical evita uma
possivel ambiglidade que poderia ser gerada caso esse elemento também fosse
pronominal, como exemplificado abaixo:

(30) ... dei @ ele um sabdo de bola...

* del D eleele... (isso, aquilo, etc.)

O OD de nacleo lexical transmite de forma mais clara a nocéo de algo
transferido, ou comunicado, €, por isso, ocorre sempre gue um Ol pronominal é usado
em casos da variante @. Das 18 ocorréncias da variante @ com Ol pronominal, 9
apresentam OD lexical, 3 OD oracional e 6 ndo apresentam OD foneticamente
realizado. Nenhuma ocorréncia da variante @ em toda a amostra apresenta OD com

nucleos pronominais.

Confirma essa hip6tese o fato de que em todas as 5 ocorréncias de OD
pronominal da amostra a variante utilizada é a preposicionada. Nesses casos,
apresentados em (31) a (35) abaixo, em que o OD tem contelido menos transparente, ha

uma preposicdo paraindicar de forma clara o complemento dativo da sentenca.

(31) ...emeu pai contaisso de vez em quando pa ndis ai... [Amostra Almeidas)
(32) ...contano isso p’ 0s 6to... [Amostra Almeidas]

(33) ...ah, isso/isso ai € méi dificil de explicapra senhora... [Amostra Pombal]
(34) ...iss0 ai... num sei conta pa senhora ndo... num sei... [Amostra Pombal]

(35) ...ai depois pegb vendeu ele pra mim... [Amostra Trairas]
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Os resultados quantitativos apresentados nesta secdo, apesar de fornecerem
evidéncias precisas dos contextos que favorecem a ocorréncia da omissdo da preposicéo
introdutora de complementos dativos de verbos bitransitivos, ndo respondem a uma
guestédo fundamental, o porqué de este fendmeno ocorrer na fala das comunidades
observadas, ou sgja, hd uma explicacdo linglistica geral para 0 ndo uso de um elemento
lingliistico em um contexto em que ele seria esperado?

Na secdo seguinte, retomam-se os principails resultados quantitativos ora
apresentados e busca-se interpreta-los a partir de principios mais gerais que acredita-se
estar atuando na configuragdo do fendmeno variavel.

4.3. Uma explicagao funcional para a variacao

Os resultados quantitativos referentes & variagdo no uso de preposicoes
introdutoras de complementos dativos de verbos bitransitivos apresentados na secéo
anterior podem, a0 meu ver, ser explicados a partir da acdo conjunta de trés principios

funcionais: a prototipia, a motivacao iconica e a motivacéo econdmica.

Como visto, na maioria dos casos em que ha um complemento dativo na fala das
comunidades observadas, as construgdes podem ser classificadas como prototipicas da
relacdo dativa, ou sgja, a maior parte das construgdes estabelece uma relagdo de
transferéncia material ou um ato comunicativo, em que algo, ou uma mensagem, €
transferido para um receptor [+ animado] e [+ humano]. Na sintaxe dessas construcoes,
a prototipicidade € confirmada com o maior nimero de SV composto por V OD e Ol. O
nimero de construgdes com OD nulo é bem menor do que o nimero de construgdes
com OD redlizado foneticamente. Relagbes de transferéncia ndo-material, menos

prototipicas, ocorrem, também, com menor freqiéncia.

A variante ndo-preposicionada ocorre com maior freqiéncia exatamente em
contextos que podem ser classificados como mais prototipicos, isto € em construcdes
gue expressam um ato comunicativo ou uma transferéncia material e que tém um

receptor com 0s tragos semanticos [+ animado] e [+ humano]. Essa variante é
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favorecida ainda, em construgdes que apresentam OD realizado foneticamente e com

nulcleo lexical.

Acionando os principios da prototipia e da motivacdo econémica, interpreta-se
essa configuragdo linglistica como uma maneira de os falantes codificarem com menos
forma contelidos previsiveis, ou sgja, o fato de a variante ndo-preposicionada ocorrer
com maior freqiéncia em contextos mais prototipicos possibilita a manutencdo da
relacdo dativa entre o verbo e seu Ol, mesmo sem a presenca de uma preposicao
atribuidora de caso e sem a perda de contetdo referencial, condicdo que sustenta a

nogdo de variagdo linguistica laboviana.

A preferéncia pela posicéo de adjacéncia dos complementos dativos em relacéo
a0 verbo pode ser compreendida se interpretada a partir da atuacdo do principio da
motivagao iconica. A proximidade formal do Ol em relagdo ao verbo diminui a
distancia conceptual entre esses elementos e sinaliza maior afetamento do complemento
dativo pelo verbo. Se observadas apenas as construgdes em que a preposicdo € omitida,
torna-se mais nitida a atuag&o desse principio.

Conforme exposto, complementos dativos sdo afetados indiretamente pela agéo
expressa pelo verbo, logo a existéncia de uma particula atribuidora desse caso, no caso
do portugués, uma preposicdo. A posicdo de adjacéncia aliada & omissdo da preposicao
faz com que Ol dativos sejam interpretados como complementos acusativos, isto €,
diretamente afetados pela acdo verbal, configuracdo essa que aumenta o grau de

transitividade do verbo, bem como aintegracéo entreV e Ol.

A maior ocorréncia de @ com Ol pronominais de terceira pessoa pode, ainda
corroborar essa interpretacéo. Os pronomes em funcéo de Ol retomam um referente
lexicalmente expresso no discurso, sdo, por isso, menos transparentes do que um item
[éxico que remete diretamente ao receptor da agéo verbal. A adjacénciaem relacéo ao V
pode, por esse motivo, atuar na interpretacéo dativa desses elementos pronominais
mesmo que seu referente ndo possa ser recuperado contextualmente, isto €, mesmo que
o conteido referencial do pronome ndo possa ser recuperado no contexto, sua
proximidade formal com o verbo dativo faz com que ele sgja interpretado como o
receptor da acdo. O fato de OD lexicalis serem mais freqiientes com Ol adjacentes ndo-
preposicionados evita qualquer possibilidade de ambiglidade semantica entre os
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complementos, uma vez gque a interpretacéo desses elementos como marcados com caso
acusativo € mais nitida.

A terceira pessoa do discurso representa um participante fora do momento de
interacdo verbal, na qual atuam com maior forga a primeira e a segunda pessoas. Os
resultados quantitativos apontaram para um favorecimento da variante @ quando o Ol é
de terceira pessoa e a presenca categorica de preposicdo quando o Ol é de primeira
pessoa. Estando fora da situagéo discursiva, a adjacéncia de Ol sem preposicdo pode ser
interpretada como uma forma de trazer uma pessoa de fora do discurso para o contexto
de interacdo, de maneira mais clara, formalmente explicita e iconicamente motivada,

como Nnos seguintes exemplos:

(36) ... pidiad ele pdso, né?... [ZAB27F]
(37) ... pergunta @ ele alguma coisa... [LAR41M]

(38) ...di @ ele 0 sabdo de bola... [MLA39F]

Uma contraprova a esta interpretacdo, no entanto, pode ser levantada: os 90% de
uso da variante preposicionada no total geral de ocorréncias de complementos dativos
na fala das comunidades analisadas. Mesmo em contextos mais prototipicos e de
adjacéncia de Ol em relacéo ao V, os falantes privilegiam o uso da preposicdo como
codificadora do dativo, especialmente 0 uso da preposicdo para. A pergunta que se
coloca é por que a variante @ ocorre num percentual tdo baixo, mesmo com ampla

possibilidade de maior uso?

Ao gue tudo indica, duas razbes interdependentes explicam esse estado de
coisas. Uma explicagcdo € de carder extralinguistico, ou social, outra de caréer

lingUistico, mas relacionada intrinsecamente com a primeira.

A andlise quantitativa da variagdo na comunidade de fala dos Almeidas mostrou
gue a ocorréncia da variante @ € mais freqliente na fala de idosos e, conseqlientemente,
devido a congtituicdo da amostra, na fala de individuos menos escolarizados. Como
apontado por Gomes (1996 e 2003b), a omisséo da preposicao, por edtar relacionada
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com a fala de individuos ndo-escolarizados, ou com baixo nivel de escolarizago, pode
ser avaliada negativamente pela comunidade de fala, 0 que explica a ocorréncia maior
da variante preposicionada. Para a comunidade dos Almeidas, confirmam essa
interpretacéo o fato de os falantes mais escolarizados utilizarem para a expressao do
dativo apenas a preposicdo para e cliticos dativos, no caso de primeira e segunda
pessoas do singular, e a preferéncia dos mais jovens, e mais escolarizados, pelo uso de
preposicao para. Evitando o uso de uma variante estigmatizada, os falantes buscam uma
preposicao que tenha um significado mais claro, ou transparente, para a expressao do
dativo, ou seja, a preposicdo para em detrimento da preposicéo a e de cliticos, também
com baixo percentual de ocorréncia em relagdo a preposicéo para.

Gomes (2003b) ressalta que a preposicao a tem se restringido a contextos mais
abstratos e mais formais de uso. Em nenhuma das comunidades rurais agui analisadas
pode ser feita uma avaliagdo do uso das variantes em funcéo do grau de formalidade da
situagdo de producdo linglistica, no entanto, 0 uso exclusivo de a em contextos nos
quais o Ol é uma entidade com o trago [divinizado], i.e., [- animado] e [- humano] serve
como argumento para afirmacdo de que essa preposicéo, na fala rural, é usada em
contextos menos concretos do gue agueles tidos como prototipicos. Como mencionado
anteriormente, 0 uso da preposicdo a, aém de bastante restrito a contextos mais
abstratos, parece ainda se relacionar com construcfes cristalizadas na lingua e que
mantém forte relagdo com o discurso religioso que faz parte, de maneira relativamente

forte, dos dominios sociais dos moradores das comunidades rurais observadas:

(39) ... agui eu v6 fala era um... um apuro que € pidino a Deus pa mode chuvé...
[Amostra Almeidas]

(40) ... pede a Deus que é... [Amostra Pombal]

(41) ... a gente pede muito a Deus... Nossa mée do céu que... a gente dé uma boa
direcéo, né?... [Amostra Acaba Vida/Faz Tudo]
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5. A variagao no uso de preposi¢oes e as origens do portugués popular brasileiro

Como antecipado no inicio deste trabalho, a variagd no uso de preposicoes
introdutoras de Ol dativo de verbos bitransitivos identificada na fala das comunidades
rurais goianas remete a um amplo debate sobre a ORIGEM estrutural do PB,
principalmente de determinados fenémenos linguisticos variaveis que caracterizam, em
maior ou menor grau, suas variedades populares. No centro deste debate, que se remete
ao seculo XIX, estd o papel desempenhado por linguas africanas em contato com o
portugués em terras brasileiras devido ao longo processo de escravizagdo de negros
africanos. A admissdo ou ndo da influéncia de linguas africanas na origem de
determinados fatos linglisticos no PB tem dividido pesquisadores brasileiros e
estrangeiros em duas vias interpretativas antagonicas principais. de um lado encontram-
se aqueles que advogam a influéncia das linguas africanas na configuracéo estrutural do
PB e, de outro lado, aqueles que negam o contato com linguas africanas como o
causador inequivoco de transformagdes linglisticas no portugués trazido de além mar,
buscando na deriva histérica natural da lingua a origem de determinadas mudancas e

diferencas entre a variedade brasileira e européia do portugués.

Atualmente no Brasil, um dos principais defensores da hipdtese segundo a qual o
contato com linguas africanas teria sido decisivo na formagdo do portugués brasileiro,
especialmente na formagdo de suas variedades populares, € o pesquisador Dante
Lucchesi, juntamente com seus colaboradores (BAXTER; LUCCHESI, 1997,
LUCCHESI, 2000, 2001 e 2003 especialmente). Conforme Lucchesi (2003, p. 272),

na colonizagcdo do Novo Mundo, linguas como o espanhol, o0 inglés e o
portugués passaram por um contato profundo com milhdes de falantes de
linguas amerindias e africanas, durante vérios sécul os; tal processo historico
deu origem a variedades populares do inglés, espanhol e portugués que
exibem muitas caracteristicas estruturais que resultam de processos de
mudanca induzidos pedo contato entre linguas. Tais caracteristicas
aproximam essas variedades linguisticas das linguas pidgins e crioulas, sem,
contudo, fazer delas pidgins e crioul os tipicos.



Por pidgins e crioulos tipicos compreendem-se, tradicionalmente e de maneira
muitissimo geral, linguas ou variedades linglisticas surgidas a partir do contato entre

grupos linguisticos diferentes.

Lucches interpreta a variagdo no uso de preposicdes introdutoras de
complemento indireto dativo de verbos bitransitivos, especialmente no que concerne ao
uso da variante @, como uma consequéncia direta de um processo de transmissdo
linglistica irregular a partir do contato profundo e massivo do portugués com linguas
africanas, principalmente (LUCCHESI, 2003, p. 281). Estruturas como as apresentadas
abaixo foram identificadas pelo autor na fala da comunidade rural afro-descendente
baiana de Helvécia, comunidade esta que mantém grandes semelhangas socio-histéricas
com as comunidades dos Almeidas e de Pombal, focos deste estudo:

(42) Gente detempo € assim, se dou & o sinhd marcriacao...

(43) Com remédio, comprava purgante, dava @ esses o purgante. (LUCCHES!I, 2001, p.
121)

Em trabalho anterior, Lucchesi (2001, p. 120-121) deixa claro que a presenca da
variante @ no portugués popular do Brasil € um caso de reestruturagdo original da
gramética portuguesa devido a0 processo de transmissdo linguistica irregular. Os
principais argumentos utilizados pelo autor para essa afirmagao sdo o fato de o uso da
variante @ ndo ser “atestada em nenhum estagio pretérito da evolucédo do portugués’ e o
“notéavel paralelo [que] pode ser feito com os crioulos portugueses em Africa’
(LUCCHESI, 2001, p. 121).

Por outro lado, no @mbito dos estudos sociolinguisticos que se debrucam sobre
as origens de determinadas caracteristicas do portugués brasileiro, ostrabalhos de Maria
Marta Pereira Scherre e Anthony Julius Naro destacam-se por levar a cabo a idéia da
deriva natural da lingua portuguesa. A vasta producdo bibliogréfica destes
pesquisadores tem como base a idéia de que as caracteristicas morfossintaticas e

fonoldgicas do PB sdo “herancas romanicas e portuguesas arcaicas e classicas’ e ndo o

resultado de modificagdes mais recentes originadas no contato com as linguas trazidas
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por africanos escravizados (SCHERRE; NARO, 2007, p. 17). Navisdo dos autores uma
“confluéncia de motivagdes’, entendida como a atragdo de forgas de diversas origens —
algumas oriundas da Europa, outras da América, outras da Africa — juntas, teriam se
reforcado para produzir o portugués popular do Brasil (SCHERRE; NARO, 2007, p.
25). Para Naro e Scherre, nenhum papel relevante € atribuido a um suposto crioulo de
base lexical portuguesa, entendido como uma lingua falada pela comunidade negra e
estruturalmente diferente da de outras etnias em contato no Brasil. Os autores destacam,
ainda, forcas como a deriva secular trazida da Europa, o papel dos indios e de demais
etnias presentes na historia do Brasil e da contribui¢cdo pidnizante dos proprios colonos
portugueses (ibid., p. 26).

Scherre e Naro (2007, p. 52-53) ndo véem qualquer tipo de ganho significativo
na idéia de transmissdo linguistica irregular. Para estes autores, “a no¢éo atenuada de
crioulizagdo ndo tem contelido empirico, j& que praticamente toda a historia linguistica
poderia ser classificada como subjacente a processos de crioulizagdo em maior ou
menor grau”. Os pesquisadores propdem, entdo, uma “abordagem conciliatoria’ com
relacdo as origens do portugués popular do Brasil, na qual postulam que a origem
primeira de fenbmenos variaveis veio de Portugal e que as condi¢Bes de pidnizacdo
endémica e a aprendizagem de segunda |ingua em fase adulta®, predominante em toda a
histéria do Brasil, mesmo antes da chegada dos escravos, aceleraram e exageraram as
tendéncias iniciais durante o0 processo de nativizagdo da lingua portuguesa pelas

comunidades falantes de outras linguas.

Por nativizagdo, Scherre e Naro (2007, p. 53) compreendem a passagem de uma
lingua ndo-nativa a lingua nativa de uma comunidade de fala, excluindo qualquer
hip6tese com relac&o a natureza da lingua em suas formas ndo-nativas. Para os autores,
ndo ha a pressuposicdo de que formas ndo-nativas subjacentes a nativizagdo (i.e. formas
do portugués) tenham sido reduzidas ou smplificadas na comunidade em foco, uma vez
gue essas formas ja existiam, e sempre existiram, no sistema portugués.

Como um dos objetivos deste trabalho € buscar indicios de variagdo no uso de
preposicoes introdutoras de Ol dativo de verbos bitransitivos, sdo apresentadas nesta

® Posicéio semelhante é apresentada, baseada em dados do Tupi antigo em comparagio com o PB e o PE,
em Lobato (2006).
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secdo algumas ocorréncias que atestam a existéncia de variacdo entre presenca e
auséncia de preposicOes em textos escritos do portugués arcaico. Apesar de, em termos
de freqUiéncia, serem impressionisticamente marginais, acredita-se que essas ocorréncias
sgjam indicios importantes de que esse fendmeno ja fazia parte do sistema linglistico
portugués antes de sua chegada em solo brasileiro e, principalmente, antes do contato
entre europeus e africanos no Brasil.Assim, pode-se identificar as seguintes ocorréncias

de variagéo no uso de preposicdo, nos textos diacrdnicos analisados neste trabalho:

(44) “Como subre todas as cousas do mundo os omees deuen ateer e a guardar lealdade
ael rey, assy son teudos de ateer e aguardar a seus filhos e a sas fillas que depoys del
deue) areynar, e deue) aamar e aguardar @ os outros seus fillos come fillos de
senhur natural” (FRAX).

(45) E se o diser peyte C. marauidis a €l rey... (FRAX) / “E qualquer que contra estas
cousas sobredictas ueer e aguma ren fezer, peyte o dyzimo dublado a meyadade pera

el rey e aoutrameadade pera o bispo...” (FRAX).

(46) “Outrosy mandamos que se alguu fezer carta de doagd de ssas cousas a outri) e a
carta teuer aquel que a fezer primeyro, possalha tolher se quiser e dala @ outri) e fazer
delha o que quiser” (FRAX).

(47) “E Apollonio ya ensinando e castigando da fe de Deus @ os que o levavam presos’
(FLOS)

(48) “E aly estando, chorava muyto sa culpa e rogava @ Deus que lhi perdoasse.”
(FLOS)

(49) “E qguando chegarom ao moesteiro, rogarom & os frades que 0s recebessem em sa
ordem.” (FLOS)

(50) “E guando s& Nono aquesto ouvyo, envyou rogar @ os outros bispos que veessem a
el.” (FLOS)

(51) “levaua njcolaao coelho cascauees e manjlhas e @ huus daua huu cascauel e
aoutros huua manjlha.” (CPVC)
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Como apresentado, as formas em variagao encontradas no portugués falado pelas
comunidades rurais observadas neste estudo podem ser atestadas em fases pretéritas do
portugués, demonstrando que a ORIGEM dessas formas ndo se deve ao contato entre
portugués e linguas africanas no Brasil. A hipGtese deste estudo é que a aquisi¢cdo do
portugués como segunda lingua por aloglotas adultos, durante todo o periodo de
colonizago brasileira, tenha favorecido a DIFUSAO das formas para e @ em contextos
dativos, uma vez que ha motivagdes funcionais paraisso (cf. 4.3), ndo importando quais
as linguas primeiras dos aloglotas.” Resultados de estudos sobre a aquisicdo de

estruturas dativas do portugués ilustram e embasam essa hipétese.

Oliveira (2005) ao observar a aguisicdo de complementos verbais dativos do
portugués como segunda lingua por falantes de linguas bantu, em Mocambique, toma
como ponto de partida trés niveis de fluéncia da lingua portuguesa. Essa autora busca
verificar em que medida a lingua materna dos mogambicanos interfere na aquisicéo do
portugués como segunda lingua, levando em consideragdo o fato que “se a aquisicéo é
fruto tdo somente do jogo de forcas entre L1 e L2, a preposicdo para fica excluida na
realizagdo do objeto indireto” (OLIVEIRA, 2005, p. 530), uma vez que no PE, lingua-

alvo dos mogambicanos, a preposicao que introduz o Ol étdo somente a.

A autora observa que na fase inicial de aquisicdo reina a variante &, o que
segundo ela pode ser um indicio da interferéncia da lingua materna sobre a segunda
lingua, na lingua materna dos informantes o verbo € tomado como uma unidade

complexa que da caso aos dois complementos dos verbos bitransitivos.

Nessa fase, o falante se prende a classe nominal [+ humano] das linguas bantu e
identifica a preposicdo a como a marcadora desse caso independentemente da funcédo
sintética de objeto direto ou indireto.

Além disso, Oliveira destaca que 0 uso da preposicdo para precede o da
preposicdo a, apesar de permanecer com baixo indice de freqiéncia ao longo do

" Posiges semelhantes s3o apresentadas por Scherre e Naro (2007), com o conceito de nativizag&o e por
Lobato (2006) para quem a “formagéo do portugués do Brasil se deu em virtude de a aprendizagem do
portugués pela maioria da populagdo do Bras| durante os séculos XVI, XVII e XVIII ter ocorrido como
segunda lingua em idade adulta’, sem influéncia estrutural direta de linguas indigenas, gerais ou africanas
(LOBATO, 2006, p. 54).
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processo de aguisicao (11,9%). SO naterceira fase da aquisi¢éo é que se impde o uso de
aintroduzindo Ol (OLIVEIRA, 2005, p. 530).

Oliveira questiona o fato de a preposicdo para estar presente no input dos
falantes mogambicanos apenas em complementos obliquos e ndo em complementos
dativos e, mesmo assim, ser usada em Ol dativos. Para a autora, 0 uso de para em
complementos dativos no portugués mocambicano deve-se a reandlise de input. Com
verbos de movimento, essa preposicéo € adquirida com valor de Meta [+ permanente].
Além disso, é possivel encontrar dados em gque para € usada com valor final ja no
primeiro estdgio de aquisicdo. Para Oliveira, a partir desses contextos a preposicdo para
passa a ser 0 marcador de Meta/Finalidade, aplicando-se a regra para complementos
dativos. A autora esclarece que, nesse caso, ndo se trata de interferéncia da L1 no
processamento da L2, mas de uma aproximagdo da lingua-alvo a partir de uma espécie
de gramaticalizac&o no sentido finalidade > meta (OLIVEIRA, 2005, 531).

Apesar de os dados utilizados por Oliveira ndo apresentarem sistematicidade
longitudinal para a observacdo de todo o processo de aquisicdo do portugués como
segunda lingua®, alguns de seus resultados possibilitam importantes correlagdes. A
primeira delas é a preferéncia pela preposicdo para, mesmo ndo estando disponivel no
input de construcdes dativas. Como ja mencionado para as comunidades rurais goianas,
essa preposicdo é semanticamente mais transparente e por issO mais usada. A
preposicdo a € interpretada como mais formal e mais abstrata, logo seu uso é mais
restrito e sua aquisicdo mais blogueada. De acordo com Oliveira (2005, p. 530), é
apenas no grau trés de fluéncia que o uso da preposicéo a se inicia e se impde na
posicao de objeto indireto.

Quanto a variante @, Oliveira afirma ser sua existéncia consequéncia da
influéncia da lingua materna dos falantes mogcambicanos, uma vez que ela € usada por
apenas uma falante com grau um de fluéncia e tende a desaparecer na fala dos
individuos mais fluentes em portugués. Acredita-se, defendendo a hipétese deste estudo,
gue a existéncia de @ deva-se mais a aquisicdo do portugués como lingua segunda do
que a influéncia estrutural da lingua materna sobre o portugués. De qualquer forma,

8 A autora anadlisa 17 ocorréncias de complementos dativos preposicionados do portugués mogambicano
oriundos de quatro transcrigdes de fala de informantes de Maputo, divididas em trés graus de fluéncia.
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mesmo considerando-se uma possivel influéncia da lingua primeira dos falantes
mogambicanos sobre o portugués, € de se estranhar que o portugués brasileiro apresente
essa variante de forma mais freqlente do que o portugués de Mogambique, que possui
contato infinitamente maior e mais profundo com linguas do grupo bantu. Se a variante
@ se tratasse de um caso de reestruturacdo original da gramética, como argumenta
Lucchesi (2001) para o PB, seria de se esperar uma maior recorréncia e maior difuséo
dessa construcdo também em dados do portugués mogambicano.

6. Conclusdo

O proposito central deste trabalho foi investigar a sistematicidade subjacente a
variagdo no uso das formas a~para~@ introdutoras de complementos dativos de verbos
bitransitivos em comunidades rurais goianas. Os resultados quantitativos, obtidos
através do VARBRUL 2S, mostraram que a gramatica desta comunidade ndo prescinde
da codificacdo do dativo, seja através de uma forma preposicionada ou de um clitico
anaforico. A auséncia da preposicdo ocorre em apenas 7% das ocorréncias analisadas,
restringindo-se ao contexto de complementacdo dos verbos pedir, ensinar, perguntar e
dar. A preferéncia pela preposicdo para € latente (74% das ocorréncias) em detrimento
da preposicao a, presente em apenas 1% do total de ocorréncias analisadas.

O uso da preposicao a parece edar diretamente relacionado com contextos nos
quais o Ol apresenta o trago semantico [divinizado] e se vincula ao discurso religioso.
Nestes casos, 0 Ol ndo representa um receptor [+ humano] e a relagdo semantica
estabelecida entre 0 verbo e seus complementos ndo denota transferéncia material,
contexto prototipico de construgfes dativas. O uso da preposicdo a, nesses contextos,
assemelha-se ao de construgdes cristalizadas na lingua. Esses resultados confirmam-se
também nas amostras de fala das comunidades de Pombal, Trairas e Acaba Vida/Faz
Tudo.

A distribuic&o das variantes em funcéo das variaveis extralinglisticas postuladas

para a comunidade dos Almeidas apontou que a variagdo ndo sofre influéncia da
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variavel sexo. A andlise em tempo aparente demonstrou que a preposicao para € amais
usada em todas as faixas etérias, apontando uma maior freqliéncia de uso nafaixa etaria
mais jovem. Esta configuracdo, aliada ao baixo uso da preposicéo a, de & e de cliticos
anaforicos entre os falantes mais jovens, possibilita a constatacéo de que a gramatica da
comunidade de fala dos Almeidas esta passando por um processo de mudanca em
direcBo a0 uso categorico de para, na expressdo do dativo. A variavel informante
demonstrou que @ é mais fregiente na fala de individuos menos escolarizados e que
para € aforma mais usada pelos falantes mais escolarizados, que ndo fazem uso de @.

Quanto as variaveis independentes linglisticas, pode-se observar que, na fala
dos Almeidas, a adjacéncia em relagcdo a0 V é o contexto preferencial de ocorréncia de
Ol, sendo este 0 contexto sintatico que mais favorece @.

A andlise da variacd em amostras de outras comunidades rurais goianas,
juntamente com a amostra de fala dos Almeidas, comprova que o contexto de
adjacéncia de Ol em relagdo ao V € o fator mais influente na ocorréncia de @. Além
disso, congtata-se que a auséncia da preposicdo é mais favorecida em contextos mais
prototipicos de construgdes dativas, nos quais o Ol representa um receptor com tragos
semanticos [+ humano, + animado], denotam transferéncia (material ou ndo, e
apresentam OD e Ol explicitos, com OD de nucleos lexicais e Ol de ndcleos

pronominais.

Essa configuragéo da variagdo levou a postulagdo de que se trata de um
fendbmeno de natureza funcional. Principios como o da prototipicidade, iconicidade e
economia das formas linglisticas foram usados para demonstrar que a presenca de & €
favorecida quando a preposico representa uma informagdo contextualmente
recuperével e ndo gera perda informacional. A preferéncia pela preposicdo para, bem
como as demais caracteristicas estruturais e sociais observadas nas amostras de fala

analisadas, indicam que esta preposicdo é semanticamente mais transparente na
expressao do contetido dativo e socialmente mais neutra em relagdo a preposicéo a e @.

A busca por indicios das variantes na diacronia do portugués revelou que as
formas para e @ ja se configuravam na estrutura da lingua. Este fato corrobora a
hipétese de que a origem do quadro varidvel sincrénico observado em comunidades
rurais goianas ndo é resultado de contato com linguas africanas no Brasil.
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Embasa esta hipétese o fato de a as formas para e @ estarem presentes em dados
de aquisicdo do portugués como segunda lingua por falantes de linguas maternas
diferentes.

Conclui-se, assim, que a variagdo observada nas comunidades rurais goianas
segue a mesma tendéncia estrutural geral do portugués no Brasl, que indica uma
mudanca em direcdo ao uso exclusivo de para na a expressao do dativo, preposicéo esta
mais clara quanto ao seu contelido semantico e ja disponivel no sistema portugués desde
fases arcaicas da lingua. A forma @, também mais transparente para contextos dativos e
j& presente em fases pretéritas do portugués, ainda permanece em algumas variedades
do portugués brasileiro menos influenciadas pela escolarizagéo.
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