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RESUMO: O presente artigo pretende fazer uma reviséo tedrica dos principais conceitos relacionados a
modalidade, das grandes visies tedricas relacionadas a esse assunto e das principais obras que trataram. Com
iss0, objetiva-se prover subsidios &gueles que se interessam pela manifestagéo linglistica da modalidade.
Palavras chaves: modalidade, categorias modais, modalidade epistémica, modalidade debntica, moddidade
a éticae modalidade dindmica

ABSTRACT: This article aims to review the major theoretical concepts related to modality, as well as the
theoretical views and important books related to this subject. The objective is to provide information to those
interested in the linguistic expression of modality.

Keywords: modality, categorization, epistemic modality, deontic moddity, alethic modality, dynamic
modality.

0. Introducao

O objetivo desta resenha critica expandida é prover subsidios bésicos para aqueles
gue se interessam pelo estudo da modalidade. Nela foram resenhados quinze trabahos que
discutem esse termo sob variados pontos de vista, desde o olhar funcionalista-cognitivista
até o formal-logico. Foram, também, pesquisados e definidos termos utilizados na vasta
bibliografia sobre modalidade, muitas vezes apresentados sem qualquer referéncia ao seu
significado. Assim, na secdo 2 abaixo, denominada Glossario, sdo definidos oito tipos de
modalidade e quatro termos referentes a categorias linglisticas a ela associadas. S&o
também apresentadas as visdes sobre a modalidade de cinco autores contemporaneos, além
das suas trés principais abordagens de estudo. As escolhas feitas e aqui apresentadas

! Resenha critica escrita em 2009, como parte integrante do projeto “Modalidade na fala espontanea do
portugués brasileiro: um estudo de corpus’, FAPEMIG/UFM G Processo SHA-PPM 00324-08.
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basearam-se no pressuposto de que, de fato, a definicdo de modalidade deve ser tomada de
acordo com o tipo de estudo que se desgja redizar sem que, entretanto, haga
desconhecimento sobre a complexidade engendrada pelo termo. N&o se pretende aqui,
portanto, esgotar-se 0 assunto, mas problematizé-lo a mesmo tempo em que instrumentos
para o estudo da modalidade séo oferecidos.

A motivacéo para se escrever um pequeno compéndio sobre a modalidade origina-
se na grande confusdo presente nos estudos linguisticos sobre este termo. Tal situacdo
manifesta-se em definigcbes em gque se menciona, por exemplo, que modalidade relaciona-se
a atitude do enunciador de um dado enunciado. Claramente a0 tomarmos a nocéo de
atitude, podemos associé-la a diferentes elementos. pode-se pensar na atitude veiculada em
relacdo ao contetido proposicional, atitude em relagdo ao interlocutor, ou até mesmo atitude
em relacdo ao contexto. Ha também sobreposicdo e discordancia em relacdo ao que é
modalidade e a0 que é modo, por exemplo. Podem-se observar também grandes
discrepancias na delimitacdo dessa categoria linguistica, nos dominios cobertos pela sua
fenomenologia, mais especificamente, se sdo esses dominios, sintéticos, morfoldgicos,
semanticos, prosddicos, textuais ou pragméticos. As visdes tedricas sobre o fendmeno
também sdo variadas e estendem-se a0 longo de um eixo formalista e de outro pragmético-
cognitivo-funcionalista, as vezes apresentando algum nivel de sobreposicéo.

A nocdo modalidade, até onde se sabe, foi mencionada pioneiramente na teoria
l6gica aristotélica, que gpresenta seis vaores. verdadeiro, falso, possivel, impossivel,
necessario e contingente. Ao longo de séculos, foi estudada por diferentes fil6sofos com
fins variados, sobressaindo-se sempre a associacdo da modalidade a valores de verdade. Ja
nos estudos linguisticos do século XX, amencdo mais frequiente a textos fundadores refere-
se aBally, que ndo obstante a sua proposi¢ao da visdo enunciativa da modalidade, discute-a
também sob a perspectiva | 6gico-fil osbfica

Nos estudos contemporaneos, estritamente linguisticos, destacam-se a perspectiva
de que modalidade esta associada a atitude e opini& do falante e 0 estudo de como essa
dimensdo atitudina é codificada gramaticadmente nas linguas naturais. Muitos autores
propdem escalas ou niveis atitudinais, na realidade imensuraveis, para a caracterizacdo da

modalidade. Classes para sua taxonomia so apresentadas em numeros diversos, em funcéo
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de visdes tedricas ou subjetivas dos estudiosos que se debrucam sobre o estudo da
modalidade. Dessa forma, encontramos freqlientemente mencao as seguintes classes, dentre
outras, a serem explicitadas abaixo: alética, epistémica e dedntica.

Depreendemos das varias mencdes bibliograficas abaixo resenhadas, assim como
dos conceitos e definicbes relacionados ao termo modalidade e sua empregabilidade nos
estudos linguisticos a seguir apresentados que, qualquer que seja a visao tedrica adotada a0
se andlisar a modalidade em suas manifestacdes nos diferentes niveis linglisticos, estamos
tratando de uma categoria conceptual, cujo significado € extensiona mente utilizado, e cuja
instanciacdo linguistica compreende subcategorizacfes prototipicamente organizadas. N&o
€ possivel escalarizar-se a modalidade, uma vez que a mensuragdo atitudina € ago
intangivel. Assim, ndo ha uma defini¢do que possa englobar a complexidade conceptual da
modalidade; destarte encontramos na literatura, definicbes e classificacbes contraditérias e
insuficientemente amplas ou ricas em detalhes. Propomos, portanto, aos leitores deste
artigo, que mantenham em mente a natureza multifacetada do conceito modalidade, para

gue possam contemplar a sua fluidez categorial.

1.0brasdereferéncia para o estudo da modalidade

1.1) BYBEE et al. The evolution of grammar. Chicago: The University of Chicago
Press, 1994. 389p.

No presente livro, Bybee et d. dedicam-se a um estudo diacronico de morfemas
gramaticais (denominados “grams’ por Pagliuca) envolvidos na expressdo de tempo,
aspecto e modalidade. O objetivo dos autores € demonstrar o desenvol vimento da expressao
de algumas nocdes nas linguas, isto é 0 modo como as formas atingiram 0 seu estagio
atua. Os autores baseiam-se na tradi¢éo de estudo estabelecida por Greenberg (1963, 1966
etc), que enfoca a substancia seméntica das categorias gramaticai s e a substanciafonoldgica
da sua expressdo, além de assumirem uma perspectiva diacronica e trandinguistica. Os
autores optaram pelo estudo das particulas que tém posicéo fixa com relacdo a verbos —
verbos auxiliares, constructes do inglés como “going to”, afixos etc. O método de trabalho

€ descrito detalhadamente no inicio do livro e consiste, resumidamente, no uso de “grams’
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de setenta e seis linguas do mundo inteiro para verificagcdo das hipdteses apresentadas pelos
autores. O livro divide-se em oito capitulos, que tratam das fontes lexicais e da
gramaticalizagdo de aspecto (cap. 3), de gramaticalizacdo (cap. 4), de tempo (progressivo,
imperfeito e presente — cap.5), de modo e modaidade (cap. 6), de futuro (cap. 7) e de
mecanismos da mudanca semantica (cap. 8), e conta também com trés gpéndices. dois sdo
relativos a organizacdo dos dados e o outro € um glossario que contém explicaces sobre
itens recorrentes no trabalho. O tratamento dado a modalidade merece destaque, uma vez
gue os autores adotam um ponto de vista bastante diferente do tradicional, propondo
categorias que podem conter, cada uma, mais de um critério, uma vez que a distin¢éo entre
elas baseia-se nas formas de expressdo da modalidade, ndo em uma nocdo especifica que

nortearia toda a categoria.

1.2) GIVON, T. Syntax: An Introduction. John Benjamins Publishing Company, 2001
Volume 1: xvi+500p.

Na nova edi¢do de Syntax: a typological-functional introduction, Givon dedica uma
parte consideravel de dois capitulos do livro para a modalidade. Interessado,
primeiramente, em tragcos tipoldgicos das linguas, faz consideragbes sobre o
comportamento de modais em geral, destacando as relagbes entre modalidade e “realis’,
“irrealis’, tempo, aspecto, modo, tipo de oracdo e construgBes sintéticas especificas. E
importante ressaltar que o autor critica a forma como algumas dessas nogbes sdo
estabelecidas na literatura. Para ele, por exemplo, “redis’ e “irredis’ ndo estéo
relacionadas com mundos possiveis, mas com verbos que se referem a uma situacéo
concebida como presente (por exemplo, “ter que’, “saber”) e os que se referem a situagdes
possiveis (por exemplo, “querer”, “sonhar”, “acreditar’”), em uma clara acepcdo
funcionalista.

Apesar de suscitar uma série de relacdes especificas entre modalidade e os sistemas
acima referidos, fica claro que o autor busca a sistematicidade da categoria aqui discutida,
especialmente por generaizar 0s tracos possiveis que podem figurar em verbos e em outras
classes modais. Também é dada muita atencdo para construcdes sintéticas que podem ser

interpretadas como modais — constructes adverbiais e condicionais, por exemplo - além da
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modalidade epistémica e da evidencialidade, uma vez que 0 escopo das mesmas € sobre
toda a proposicado, possibilitando um estudo sintético mais gpurado, em conformidade com

0s objetivos maioresdo livro.

1.3) GONCALVES, S C. L. Gramaticalizagdo, modalidade epistémica e
evidencialidade: um estudo de caso no portugués do Brasil. 2003. 250f. Tese
(Doutorado em Linguistica) — Instituto de Estudos da Linguagem, Universidade
Estadual de Campinas, Campinas, 2003.

Tese que versa sobre a gramaticalizacdo do verbo “parecer” e sua relagdo com
modalidade e evidencialidade em uma abordagem funcionalista. Para o autor, o verbo em
guestéo tem deixado de ser empregado como referencial para remeter a atitudes subjetivas
do falante. Com isso, duas caracteristicas semantico-pragmaticas emergem: a modalidade
epistémica e a evidencialidade. Nos cinco usos atestados pelo autor, os quais se expressam
em um “continuum” partindo do uso referencia (por exemplo, “ele parece ser estrangeiro”)
até um satélite que modaliza a proposicao que encabeca (como em “ parece-me que chovera
hoje”), séo atestados padrfes sintaticos emergentes para esse verbo e um status de
comportamento oscilante entre verbo e advérbio.

A gramaticalizacdo de modais € um tema extremamente explorado tanto no PB
quanto em outras linguas. O diferencial do estudo em tela é a discussdo da expressdo da
evidenciadidade (indireta) no PB. Segundo Gongalves, ha indicios de que o verbo “parecer”
possa, em um futuro, deixar de veicular modalidade epistémica e comporte-se como um

evidencidl.

1.4) HERSLUND, M. Subjective and objective modality. In: KLINGE, Alex;
MULLER, Henrik H. Modality: Studies in form and function. Oakville: Equinox
Publishing Limited, 2005. p. 39-48.

Este € mais um dos véarios artigos que se propdem a estudar a pertinéncia das
categorias modalidade objetiva e modalidade subjetiva. Para o autor, essas duas categorias
séo uma distingdo geral que perpassa todas as categorias modais, dividindo as sentencas

declarativas, sejam dednticas, sejam epistémicas, nesses dois grupos.
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Para defender suatese, o autor langa méo de tragcos formais como 0 uso de passivas,
uso de artigo indefinido e do verbo “will” em inglés a fim de mostrar que esses tracos e
Varios outros nos ajudam a fazer umaleitura genérica de uma sentenca e, portanto, objetiva,
ou uma leitura particularizada, a qual corresponderia a modalidade subjetiva. As sentencas
“um musico entrou na sad e “um musico sempre acorda tarde” teriam leituras diferentes
do sintagma nominal — embora formamente ele sgja 0 mesmo — em virtude da diferenga de
leituras e, portanto, de modalidades.

E um texto interessante para se entender, por meio de uma andlise, um pouco da
discussdo que Lyons faz em seu livro, além de ser um exemplo do que € muito recorrente

na literatura: a nomenclatura vasta que é dada para as instancias da modalidade.

15) HOYE, L. F. “You may think that; | couldn’t possibly comment!” Modality
studies: Contemporary research and future directions. Part |. Journal of Pragmatics,
Hong Kong, V. 37, p.1295-1321, 2005. Disponivel em:

<www.elsevier.com/locate/pragma> Acesso em: 20 mar. 2009.

Leo Francis Hoye divide seu artigo sobre modalidade em duas partes. Nesta
primeira parte, ele apresenta, sob uma visdo critica, trabal hos importantes sobre modalidade
- orientados por perspectivas discursivas e pragmatico-cognitivistas - que buscam
evidéncias ndo sO no inglés como em varias outras linguas, a exemplo da pesguisa de
Brandt (1990), ancorada no dinamarqués. Como explicacdo para a sua escolha, o autor
argumenta que ja ha muitas pesgquisas acerca do assunto baseadas na expressdo da
modalidade no inglés. Os trabalhos abordados nesta parte do artigo representam, cada um,
umateoria: o primeiro (sobre a modalidade e os verbos modais), de Barbiers et a. (2002), €
gerativista, 0 segundo (sobre a modalidade epistémica no aleméo e no holandés), de Nuyts
(2001), cognitivo-pragmatico, e o terceiro (sobre modo e modalidade), de Palmer (2001),
tipol6gico. Hoye discorre sobre as perspectivas dos futuros estudos sobre modalidade, os
quais devem mudar de direcdo em virtude da incorporacdo, que se tem mostrado notével, de
indices modais diferentes de verbos ao inglés fa ado.
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1.6) HOYE, L. F. “You may think that; | couldn’t possibly comment!” Modality
studies: Contemporary research and future directions. Part I1. Journal of Pragmatics,
Hong Kong, V. 37, p.1481-1506, 2005. Disponivel

em:<www.elsevier .com/locate/pragma> Acesso em: 20 mar. 2009.

Na segunda parte de seu artigo, Hoye discorre acerca de trabalhos sobre as formas
de expressdo da modalidade que compartilham de um cardter mais descritivo e pragmatico.
O autor insiste naimportancia da analise do contexto em gue os dados se situam e da busca
pelas explicagdes dos usos de determinados indices modais (que contrasta com a simples
descricéo dessas formas), que devem nortear as futuras pesguisas sobre modalidade. Os
trabalhos privilegiam o estudo de outros indices modais que ndo os verbais, como 0s
advérbios e expressdes adjetivas associadas a eles. O primeiro estudo apresentado € o de
Capone, Modal adverbs and discourse (2001), que, segundo Hoye, é de base pragmatica,
embora quase filosofico. O segundo trabalho € de Facchinetti et al. (2003), Modality in
contemporary English, e é o resultado de uma conferéncia, de modo que reline dezesseis
artigos de véarios autores, dentre os quais, Palmer, em quem Hoye centra a sua atencao.
Dentre esses artigos, destacam-se 0s que tratam das variagdes que ocorrem no sistema dos
indices modais e 0s que adotam uma perspectiva sociolinglistica no tratamento da
modalidade. Hoye apresenta as graméticas do inglés feitas por Huddleston & Pullum
(Cambridge) e por Biber et al. (Longman), que também contém estudos sobre modalidade.
Por fim, uma secéo é dedicada a modalidade epistémica e a evidencialidade, em suas
expressdes nas interacOes, sobretudo em um didlogo da comédia inglesa “Yes, Prime
Minister!”.

1.7) LYONS, J. Subjetividade e enunciado In: LYONS, J. Linguistic semantics: an
introduction. Cambridge: Cambridge University Press, 1995. 293-336

Este livro de Lyons é de suma importancia para 0 estudo da modalidade. A
discusséo sobre a dimensdo subjetiva dessa categoria gramatical € atribuida quase sempre a
ele e varias outras classificagdes em termos de subjetividade e objetividade nasceram das

consideracdes de Lyons nesse livro.
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No capitulo “ Subjetividade e enunciado”, em que o0 autor se detém sobre a questéo
da dimensdo subjetiva da linguagem, o lingliista faz um extenso exame das trés categorias
modais de acordo com a ldgica e ressdta particularidades delas, como oracBes que
veiculam modalidade epistémica no contexto, mas ndo possuem nenhum verbo modal.
Assim, o autor, criticando a tradicdo cartesiana — tal como ela foi incorporada na
Linguistica — afirma a necessidade de se considerar a subjetividade no enunciado como
caracteristica essencial. Ao se referir especificamente a modalidade, classificaza em
modalidades subjetiva e objetiva. Modaidade subjetiva, basicamente, se refere a incerteza
de um falante sobre um dado fato. Modalidade objetiva, por oposicéo, refere-se a chance

matematica de que algo seja verdadeiro.

1.8) NARROG, H. On defining modality again. Language Sciences, v. 27, n° 2, p. 165-
192, 2005. Disponivel em: <www.elsevier.com/locate/pragma> Acesso em: 18 abr.
20009.

Em seu artigo, Narrog faz uma discusséo sobre a modaidade e como a defini¢édo de

modalidade como atitude do falante e subjetividade culminaram para que essa categoria se
tornasse a lixeira das categorias gramaticais. Em uma perspectiva tranglinguistica, levando
em conta o japonés, uma lingua ndo indo-européia, Narrog mostra que, se considerarmos as
definicbes da categoria modalidade mencionadas acima, uma série de outras formas
linguisticas podem se encaixar dentro da categoria, como o uso de honorificos e voz
passiva em japonés, que geramente ndo sd0 consideradas modais. De fato, o autor
demonstra que o conceito de subjetividade é tdo amplo que todos os elementos da frase
podem expressar a subjetividade do falante, desde a escolha do vocabuldrio até as
categorias de tempo, aspecto e modalidade. Isso representa um problema em relacéo a
delimitacéo das formas que expressam modalidade, isto é, na delimitagdo do seu campo de
estudo.

Fazendo um apanhado de varios estudos da modalidade, tanto em lingua inglesa
como japonesa, Narrog critica as atuais defini¢cdes de modalidade em relacdo ao que é
delimitado como formas de sua expressdo. Duas outras visdes sdo também apresentadas, a

nocdo de modalidade do discurso, e uma outra abordagem da modalidade, levando-se em
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conta as nogdes de “realis’ e “irrealis’, “factuaidade” e “realidade’. Para o autor, a nogéo
de factuaidade é a que melhor definiria a categoria da modalidade porque, aém de
abandonar a nocado vaga de subjetividade, € mais capaz de delimitar a categoria em relacdo
as suas formas gramaticais, 0 que uma definicdo através da nocéo de subjetividade ndo faz.
Além disso, através dessa hova definicdo, tem-se uma categoria semantica no mesmo nivel
das categorias de tempo e aspecto. A factualidade, como € definida pelo autor, ainda
incorpora as nogdes tradicionais de necessidade, obrigacédo, possibilidade e probabilidade.
Narrog conclui o artigo especificando o escopo da modaidade e as suas formas de

expressao resultantes da definigdo estabelecida.

1.9) NEVES, Maria Helena de Moura. Imprimir marcas no enunciado. Ou: A
modalizacdo na linguagem. In: NEVES, Maria Helena de Moura. Texto e Gramatica.
Editora Contexto, 2006. p. 151-221.

Neste capitulo do livro Texto e Gramatica, Neves fornece uma ampla visdo dos
estudos da modalidade e levanta os diversos pontos de discussdo sobre essa categoria que,
segundo ela, € de notavel diversidade. A autora revé os conceitos de modalidade advindos
da légica e sua relacdo com a linguistica, além de problematizar as diferentes nocdes e
subdivisdes da modalidade de acordo com vérios autores, como Palmer, Sweetser, Bally,
dentre outros. Neves também vai discutir, neste capitulo, as diferentes formas de expressdo
da modalidade, e sua relacd com os diferentes significados modais. Outros pontos
importantes levantados séo: a polissemia dos verbos modais, 0 nivel de atuacdo da
modalidade, polaridade, negacdo, entre outros. Ao fina do capitulo, Neves vai relacionar a
modalidade as nocdes de tempo e referencialidade. Através do estudo de corpus escrito do
portugués brasileiro (Corpus de Araraquard), atesta-se a relacdo entre tempo presente e
modalidade epistémica, e tempo passado e modalidade debntica. Neves encerra o texto
fazendo a relacdo entre modalidade e “realis’ e “irredis’, e sua correlagdo com as nogoes
de “foreground” e de “background”.

Em suma, este capitulo fornece um apanhado geral sobre os estudos da modalidade,

levantando questdes fundamentais e fornecendo uma visdo clara e concisa das possiveis
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abordagens a esta nocdo, 0 que torna o texto uma importante fonte para quem esta iniciando

0s estudos sobre a area

1.10) NUYTS, Jan. Epistemic modality, language and conceptualization: a cognitive-
pragmatic perspective. Amsterdam / Philadelphia: John Benjamins Publishing, 2001.
428p.

Epistemic modality, language and conceptualization € uma investigagdo cognitivo-
pragmatica e funcionalista sobre a modalidade epistémica e a sua relagdo com 0S processos
de conceptualizacéo, no holandés e no aleméo, com referéncias ao inglés. Os objetivos do
autor sdo dois:. descobrir quais dimensdes conceptuais e comunicativas determinam a
expressdo da modalidade epistémica e como esses fatores influenciam na escolha de formas
especificas que o facam. Para tanto, 0 autor recorre a amostras de corpora tanto da lingua
falada quanto da escrita e a exemplos inventados por ele. Nuyts estuda as quatro principais
formas de expressdo da modalidade epistémica, advérbios e adjetivos modais (cap. 2),
predicados de estado mental (cap. 3) e auxiliares modais (cap. 4), em termos de fatores
funcionais que perpassam as categorias em questdo. Esses fatores sd0 0s seguintes:
evidenciaidade (que Nuyts exclui do sistema da modalidade epistémica), performatividade
x descritividade, estrutura informaciona (bastante relacionada a aspectos prosoédicos) e
estratégia discursiva. Como conclusdo, apresentada no cap. 6, mais tedrico do que os
outros, o autor, baseando-se no modelo de producéo de linguagem FPG — “Functional
Procedura Grammar”, defende a importancia crucial do falante e do contexto em que os
usos se Situam para a instanciagdo do sentido e a posicdo central que a modalidade

epi stémi ca ocupa na esca a de estrutura conceptual.

1.11) NUYTS, Jan. The modal confusion: On terminology and the concepts behind it.
In: KLINGE, Alex; MULLER, Henrik H. Modality: Studies in form and function.
Oakville: Equinox Publishing Limited, 2005. p. 5-37.

Neste artigo, através de uma abordagem cognitivo-funcionalista da linguagem,
Nuyts problematiza a dificuldade de se caracterizar a categoria modalidade, e também de se

definir suas subcategorias. O autor argumenta que as razdes histéricas e formais em favor
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de uma supercategoria englobando as nogdes semanticas de modalidade epistémica,
dedntica e dindmica ndo se sustenta por estas categorias serem substancialmente diferentes
entre si. O autor sugere ainda que o estudo dessas subcategorias como categorias distintas
seria mais proveitoso, ja que colocaria as subcategorias modais em um mesmo nivel de
estudo ao do tempo e aspecto. Para o autor, as categorias modais, juntamente com tempo e
aspecto, fazem parte de um sisterma mais complexo de qualificagdes, no sentido de que esse
sistema age sobre um estado de coisas, a0 modificdlas, situd-las ou avaiélas. Esse
conjunto parece ser uma parte funcional basica do nosso sistema de conceptudizacéo do
mundo e, segundo o autor, seus elementos bésicos estéo presentes em todos 0s humanos.

Dentro desse sistema qualificaciona, é possivel ainda agrupar as modalidades
epistémica, dedntica e evidencialidade e também a bulomaica em uma supercategoria que
seria motivada pelo fato de essas quatro nogcdes compartilharem um carater atitudinal, isto
€, todas elas sdo tipos de comprometimento com um estado de coisas. Outro grupo, em
contraste com o anterior, seria 0 grupo situacional, que incluiria tempo, aspecto
quantificacional (frequiéncia) e espaco.

Nuyts conclui que, embora o termo atitude seja preferivel a modalidade, parece
improvével que a no¢do de modalidade desaparega, por estar tdo enraizada ao discurso e

prética cientificos.

1.12) PALMER, Frank R. Mood and Modality. 2.ed. Cambrige: Cambridge University
Press, 2001 [1986]. 236p.

Neste livro, Pamer trata a modalidade como uma categoria gramatical
trandinguistica que, juntamente com as categorias de tempo e aspecto, esta relacionada
com 0 evento ou a situacdo que € reportada pela proposicéo. Entretanto, Palmer diz que, a0
contrario das categorias de tempo e aspecto, que sdo categorias associadas com a hatureza
do evento, a modalidade ndo se refere diretamente a nenhuma caracteristica do evento, mas
com o status da proposi¢cao que descreve o evento reportado pelo enunciado.

Palmer faa de duas distingdes basicas em como as linguas tratam a categoria de
modalidade: sistemas modais e modo. Ele acredita que uma dessas duas no¢des costuma ser

mais saliente nas linguas, que podem ser caracterizadas por uma ou pela outra. O autor
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distingue dois tipos de modalidade: modalidade proposicional e modaidade de evento. A
modalidade proposiciona engloba as nogcdes de modalidade epistémica e evidencialidade e
a modalidade de evento inclui as modalidades dedntica e dindmica. O autor afirma ainda
gue uma tipologia da modalidade a partir das formas lingliisticas ndo € possivel devido a
ampla complexidade de formas que expressam essa ho¢&o encontradas nas 122 linguas que
analisou.

O livro é organizado em duas partes. A primeira parte compreende os capitulos 2, 3
e 4 e s refere aos sistemas modais, modalidade proposicional e eventual. A segunda parte
(capitulos 5, 6, 7) se refere a modo; na qua lida com os modos subjuntivo e indicativo e
com as nocgoes de “redis’ e “irreais’. No capitulo 8, Palmer discute a questéo do passado
usado como modal.

1.13) RADDEN, G. and DIRVEN, R. Modality. In. RADDEN, G. and DIRVEN, R.
Cognitive English Grammar. Amsterdam / Philapdelphia: John Benjamins Publishing
Company, 2007. Parte 3 — cap. 10, 233-266.

O capitulo traz uma perspectiva cognitiva da modalidade, relacionando o fenbmeno
a processamentos interpretativos devido a mesclagens e ao modelo de Dinamica de Forgas,
estes, construtos da Linguistica Cognitiva, usados para explicar uma série de fenémenos
dos mais variaveis niveis linglisticos. Baseados na teoria de mesclagem de Facounnier e
Tunner, os autores afirmam que a interpretaco de modais estd relacionada com a
integracdo de varios espacos mentais. Caso a modalidade em questdo seja, por exemplo, a
dedntica, aintegracdo seria entre 0s espacos mentais da conduta e do ato de fala em curso.
O modelo de Dindmica de Forcas, por sua vez, é usado para a explicagdo da
conceptualizacdo do mundo fisico em que os modais se baseiam. Por exemplo: “ter que’
esta relacionado a uma forca fisica que impele a pessoa a fazer ago.

Apesar de ser um capitulo introdutério e, portanto, trazer discussdes breves, faz
andlises interessantes da relagdo entre modalidade epistémica e evidenciaidade e o
desenvolvimento de modais epistémicos a partir de modais de raiz. Em relagdo a esse

ultimo tépico, mais especificamente, os autores argumentam que modais polissémicos
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possuem, geralmente, sentidos de compelir e de cepacitar que adquirem outras acepcoes,

justificando a polissemia acima mencionada.

1.14) TUCCI, Ida. L’espressione lessicale della modalita nel parlato spontaneo. Analisi
del corpus C-ORAL-ROM lItaliano. 2007. 322f. Tese de doutorado (Doutorado em
Linguistica). Universita degli Studi di Firenze, Firenze, 2007.

Tucci estuda arelacdo entre modalidade e ilocucéo nas unidades informacionals, na
fala informa do italiano, utilizando um corpus de fala espontanea do projeto europeu C-
ORAL-ROM, transcrito em unidades tonais. Tucci usa, como base tedrica, a Teoria da
Linguaem Ato, de Cresti (2000), que propde arelacéo entre o agir humano e o agir nafala,
expressos no enunciado. A caracterizacd do enunciado é realizada através de critérios
entonacionais, que indicam arealizagdo de um ato de fala, pragmaticamente interpretado.

As unidades de analise sdo unidades pragméticas, chamadas na teoria de unidades
informacionais (tépico, comentério, inciso, etc.). A autora considera que 0 escopo da
modalidade n&o seria 0 enunciado, mas a unidade informacional, isto € um mesmo
enunciado pode ser composto de diferentes unidades com indices modais diversos. A
modalidade é considerada, nesse ponto de vista, como ndo-composicional. Utilizando as
categorias l6gico-formais de modalidade (epistémica, debntica e aética), a autora andisa
em seu trabalho as formas de expressdo lexical (adverbiais e verbais flexivos e lexicais) da
modalidade nas unidades informacionais, também analisa a natureza da relacdo entre a
modalidade e a ilocugdo, dentro do enunciado, a relacdo entre modalidade e a articulacéo
informaciona do enunciado, dém da relacdo entre os diversos valores modais e as
unidades informacionais.

A leitura dessa obra € interessante por gpontar numa direcéo diferente do estudo da
modalidade como fendmeno seméntico e relaciond-la com a pragmética. Assim, neste
trabalho a modalidade é considerada correlacionamente a elementos de prosddia e com a

estruturainformacional, que séo fenbmenos caracteristicos dafaa
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1.15) VON FINTEL, Kai. Modality and Language. In: Borchert, Donald M.
Encyclopedia of Philosophy. 2 ed. MacM illan. 2006.

Neste artigo, Ka von Fintel, segundo uma abordagem formaista, assume que a
modalidade, comparavel atempo e a aspecto, relaciona-se com as nogdes de possibilidade e
de necessidade presentes na proposicao prejacente (andlise de nivel proposicional), embora
ndo descarte a andlise que considera a existéncia de uma relacdo moda entre o sujeito e 0
predicado (analise de nivel predicativo). Segue-se a definicdo de modalidade a descricéo
dos principais valores modais, que, segundo o autor, sdo o alético (diferente dos demais por
estar pouco presente nas linguas naturais), o epistémico, o dedntico, o bulomaico, o
dindmico e o teleoldgico. Os vaores modais podem se expressar por indices modais claros
(auxiliares modais, verbos semi-modais, advérbios, nomes, adjetivos e condicionais — a que
ele destina um tratamento especid), ou ndo (“modaidade escondida’), uma vez que a
modalidade é artificio inerente as linguas naturais. Para distinguir os valores modais, von
Fintel, seguindo Angelika Kratzer (1981,1991), conjuga trés fatores, um deles relacionado a
Teoria dos Mundos Possiveis: a quantificagdo dos mundos, em que cada um compartilha
propriedades com cada valor modal. Além das categorias modais principais, o autor
menciona outras que estariam intimamente relacionadas a moddidade, sdo das:
evidencididade, modo, construcBes proposicionais e forca ilocucionaria. Por fim, um
tratamento breve € dado as visbes da linglistica descritiva e da tipoldgica sobre
modalidade. Por ser bem sucinto e claro, o artigo pode ser interessante para iniciantes nos
estudos de modalidade.

2.Glossario

2.1.Categorias modais

2.1.1) Alética: Namodalidade alética, o falante julga como possivel, em um mundo real ou
possivel, a eventualidade de um estado de coisas predicado. A modalidade aética se refere
a possibilidade fisica ou natural, compativel com ambito fisico e social de um dado
universo. Segundo Neves (2006) a modalidade alética se refere as nogles de verdade ou
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falsidade das proposicies. A idéia de verdade esta ligada as noces de necessidade e
possibilidade da l6gica modal, desse modo a nocéo de verdade deixa de ser absoluta, e esta
ligada a0 mundo ontoldgico. De acordo com Neves, embora essa categoria seja importante
paraaldgica, é dificil detecté-la nas linguas naturais. Tucci, entretanto, inclui a modalidade
a ética no seu estudo sobre indices modais por considerar essa categoria bastante Util paraa
descricéo do uso vivo dalingua (cf. TUCCI, 2007, p. 57).

(1) “Um tigre pode ser branco”?,

(2) “ A &gua pode ser encontradaem estado liquido, sdlido ou gasoso.” *

2.1.2) Bulomaica: Indicagéo de intencdo ou volicdo do falante. Exemplos:

(1) “N&o pode ser. Seria sorte demais... (...)" °
(2) “Destavez o titulo deve ser nosso.” °

(3) “Vocétem deir paraacamaem dez minutos” ’

Alguns autores (NEVES, 2006; VON FINTEL, 2005) definem a categoria bulomaica,
associando-a as nogdes de possibilidade e de necessidade. Dessa forma, a modalidade
bulomaica estaria presente em enunciados em que o falante avaliasse 0 estado de coisas em
termos de necessidade e de possibilidade segundo seus desegjos. Para Nuyts (2005), a
atitude bulomaica € aindicacéo do grau de apreciacdo que o faante faz do estado de coisas.

Exemplo:

(4) “(E) Otimo que vocé venha a minhafesta hoje & noite” ®

3«A tiger can bewhite” (TUCCI, 2007).

*NEVES, 2006.

°*NEVES, 2006.

°®NEVES, 2006.

Y ou haveto go to bed in ten minutes” (VON FINTEL, 2005).

84(1tis) Great that you are coming to my party tonight” (NUY TS, 2005).
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Neves (2006), Nuyts (2005) e Tucci (2008) chamam atencdo para o cardter essenciamente
dedntico presente na categoria bulomaica. Neves, por um lado, argumenta gque a categoria
bulomaica expressa necessidade deOntica; Nuyts e Tucci, por outro, defendem a
aproximacao das nogdes porque desejos e intencdes rel acionam-se com agoes, assim como
ordens e permissoes. Por esses motivos, esses autores questionam se a categoria bulomaica

deveria ser independente da dedntica.

2.1.3) Circunstancial: Indicacdo do que é possivel ou necessario segundo determinadas
circunstancias.

» 9

(1) “Eu tenho de espirrar

Alguns autores ndo concebem a modalidade circunstancial como uma categoria
autbnoma, mas como uma nogao que pode ser expressa em enunciados modalizados dética

ou dinamicamente.

2.1.4) Debntica: A modalidade dedntica esta relacionada, na tradicdo |6gica, as nogdes de
obrigagdo e permissdo, e é geralmente encontrada em diretivas que imp&em uma obrigagdo
ou que garantem uma permissdo, além de oragdes que reportam condicBes debdnticas. Nos
estudos tradicionais de modalidade, a modalidade dedntica ndo inclui as nogdes semanticas
como habilidade e desgjo, as quais possuem em diversas linguas expressdo linglistica
semelhante as de obrigacao e permissao.

Para Nuyts, a modalidade debntica é freqUientemente definida também em relacdo
a nocoes de obrigacéo e permisséo, e pode ser definida como uma indicacdo do grau de
desirabilidade moral do estado de coisas expressa na oracéo. Ela é representada de um
modo mais complexo por expressoes de permissao, obrigacdo ou impedimento para que o

primeiro participante da oracéo reaize o estado de coisas expresso pelaoracdo.

(1) “Vocé podeir agora’ *°

] haveto sneeze’ (VON FINTEL, 2005).
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(2) “Nos devemos resol ver este problema antes que se torne pablico” ™

(3) “ Destavez o titulo deve ser nosso.” *2

Alguns autores incluem esta modalidade juntamente com a modalidade dindmica
(ou habilitativa) sob o rétulo de modalidade de orientacdo para o agente (BYBEE &
PERKINS, 1994). A modalidade debnticatambém é chamada de modalidade de raiz.

2.1.5) Disposicional: Outro nome para modalidade habilitativa, j& que engloba as mesmas

nocoes dessa categoria. Sao elas. disposicao, habilitacdo e capacitacao.

(1) “ Os reimplantes s completados. A Criatura, mesmo renga, pode andar.” *3

Neves (2006) aproxima esse conceito da moddidade debntica e da o seguinte

exemplo para mostrar a sobreposicao das categorias.

(2) “O premié britanico, John Major, disse ontem em entrevista a BBC que a

princesa Dianadeve ter um papel digno navidaptblica” *

Ha controvérsias quanto a essa aproximacdo de conceitos. Para Palmer, por
exemplo, a no¢do de capacidade € muito importante no estudo da modalidade e mereceria

uma categoria separada, a modalidade dinamica

2.1.6) Epistémica :A modalidade epistémica expressa o grau de comprometimento do
falante & verdade da proposi¢ao contida no enunciado. Na tradicdo |6gica, a modalidade
epistémica se refere a expressao da possibilidade ou necessidade da proposi ¢céo em relacdo

aum estado de coisas.

0y oumay go now” (NUYTS, 2005).

L« wemust resolve this problem before it gets public” (NUY TS, 2005).
2 NEVES, 2006.

3 NEVES, 2006.

“ NEVES, 2006.
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Segundo Nuyts (2005), a modalidade epistémica esta rel acionada a uma estimativa
tipicamente, mas ndo necessariamente, do falante, da chance de que um estado de coisas

expresso na frase sgja aplicavel ab mundo ou néo.

(1) “- Eu devo estar com febre

- Isso pode ser febre amarela, n&o tenho certeza”

Alguns autores (BY BEE, PALMER apud NUYTS, 2005) incluem a evidencialidade
na categoria de modalidade epistémica, embora Nuyts considere as duas categorias como
distintas uma da outra. Segundo o autor, evidenciaidade tem a ver com a expressdo da
natureza da fonte ou provas invocadas para assumir a existéncia de um estado de coisss, e

ndo envolve uma avaiacdo especial quanto a sua veracidade ou fa sidade.

2.1.7) Habilitativa: Indicacéo de habilitac&o e capacidade do falante. Exemplos:

(1) “A Criatura, mesmo renga, pode andar” *°

(2) “A princesa Diana deve ter um papel ‘digno’ navidapablica’ *

Nuyts, que, assim como Neves, agrupa capacidade, habilidade, disposi¢céo e necessidade
dentro da categoria “dinamica’, acrescenta a essa definicdo de modalidade habilitativa a
idéia de que as nogdes de habilitacdo e capacidade ndo devem necessariamente estar
relacionadas ao falante, entendido como sujeito, como se pode perceber pelo seguinte
enunciado:

(3) “A mesafoi desmontada para que ela possa ser transportada mais facilmente” 8

Esse autor também considera pertencente a categoria habilitativa o seguinte:

5« mugt have a temperature e That may be yellow fever, I'm not sure.” (COATES apud BYBEE et
al, 1995).

® NEVES, 2006.

Y NEVES, 2006.

18 “The table has been dismantled, so that it can be transported more easily” (NUY TS, 2005).
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(4) “Pode nevar no inverno” *°

Nesse caso, a habilidade, ou capacidade, relaciona-se aum participante externo.

2.1.8) Modalidade de raiz: Nome genérico para varios tipos de modalidade que ndo sdo a
epistémica. O uso do termo pode variar de autor para autor, porque ndo € um consenso
sobre quais sd0 as categorias modais. Mais comumente, a modalidade de raiz sera
encontrada associada a modalidade debntica em aguns trabalhos e as modaidades

habilitativa e dedntica em outros.

2.2 Categorias r elacionadas a modalidade

2.2.1) Evidencialidade: Indicacdo da origem do conhecimento do faante. Von Fintel
(2005) reconhece dois tipos de evidéncias, as diretas e as indiretas, estas dividir-se-iam em
inferéncias e conclusdes baseadas em discursos de outros ou resultantes de probabilidade.
Diferentemente de von Fintel, que entende evidenciaidade como uma nocéo relacionada a
modalidade, mas ndo a certa categoria modal, alguns autores consideram a evidencialidade
como uma nocdo submetida a modaidade epistémica ou o contrario. A relagdo
evidencialidade-modalidade epistémica é uma questdo controversa dentro dos estudos sobre
modalidade. Nuyts (1992, 1993a, 1993b, 2001 apud NEVES, 2006) defende que a
avaliacéo epistémica estaria no escopo da indicacdo evidencia. Pamer (1986), Hengeveld
(1988, 1989) e Dik (1989a, 1997 apud NEVES, 2006) pensam que 0s evidenciais séo
indices de modalidade epistémica e que a evidenciaidade incide apenas sobre a modalidade
objetiva (avaliacdo que o falante faz do estado de coisas independente da opinido pessodl;
relaciona-se a realidade do estado de coisas), ndo sobre a subjetiva (compromisso pessoal
do falante com a sua atitude em relacdo a proposi¢cdo), que estaria no mesmo hivel da
evidenciaidade.

B«|t can snow in winter” (NUY TS, 2005).
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2.2.2) llocucéo: A modalidade e a ilocugdo so conceitos diversas vezes interligados ou
confundidos na literatura linglistica, em especial por este ser um conceito relativamente
novo dentro datradicdo gramatical, e por ser também diversas vezes assimilada ao conceito
de modalidade (CRESTI, 2001). Ambas podem ser definidas como atitudes do falante,
porém, na modaidade, a atitude do falante é em relacdo ao conteldo da proposicdo
(locucdo), e nailocugdo, em relacdo ao interlocutor. Em outras palavras, a modalidade é
caracterizada pela relacéo entre o falante e o “dictum”; e a ilocucdo, pela relacdo entre o
falante e o interlocutor, através do “dictum”.

A ilocucéo pode ser definida dentro da Teoria dos Atos de Fala de Austin (1962)
como a contraparte do ato de fala que expressa uma acdo atraveés de uma expressao
lingtistica. Desse modo, uma frase proferida pelo falante pode cumprir uma ilocucdo - ou
forca ilocucionaria - de promessa, ou pedido. A contraparte linguistica, formal do ato de
fala, € a expressdo da lingua e a terceira contraparte na teoria € o ato perlocutorio, que é a

reacdo do ouvinte ailocucéo.

2.2.3) Modo: Modo e modalidade sdo duas nogbes bastante confusas nos estudos da
linguagem, por estarem relacionadas historica e linglisticamente. Enquanto a modalidade
pode ser definida semanticamente, o termo modo refere-se a uma categoria de formas
gramaticais do verbo que pode exprimir um significado modal. Modos S80 expressos
através de flexdes verbais, geralmente em conjuntos distintos de paradigmas verbais, como
o indicativo, subjuntivo, imperativo, condicional (ou subjuntivo), que variam de lingua para

l[inguaem relacdo a0 nimero, bem como as diferencas semanticas.

2.2.4) Negacéo: Alguns autores consideram a existéncia de uma modalidade negativa, que,
como um valor modal, situar-se-ia no mesmo nivel dos demais; desse modo, a negacdo
seriaum tipo de modalidade. Segundo Cresti (2001), como ha enunciados modalizados que
estdo na forma ndo-marcada, afirmativa, ou na marcada, negativa, € como duas
modalidades ndo podem co-ocorrer, € possivel concluir que a negacdo € uma marcacéo em

relacdo a proposi¢do; portanto, é dificil reconhecer uma categoria que se chame modalidade
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negativa e que esteja no mesmo nivel dos outros valores. Halliday (1985, apud NEVES,
2006), considera a modaidade no mesmo nivel da polaridade, situando a primeira entre os
polos positivo e negativo do enunciado. Os advérbios talvez e as vezes representariam 0s
valores graduais das escalas de probabilidade e de habitualidade e estariam entre 0 sime o
ndo. Dados mostram que a posicdo da particula de negacdo, “ndo”, afeta a expressdo da
modalidade. Em enunciados com o verbo “poder”, mais de um sentido pode ser atribuido a
avaliacd que o falante faz do estado de coisas, em funcdo da posicdo do elemento
polarizador, como se pode perceber nos exemplos que se seguem:

(1) “E claro que essa situagdo poderia néo perdurar”

(2) “E claro que essa situagso n&o poderia perdurar” %

O mesmo ndo acontece com o verbo “dever”:

(3) “O show dos Rolling Stones danificou o gramado, que deve néo estar

em condicBes de uso para o domingo” %

(4) “O show dos Rolling Stones danificou o gramado, que ndo deve estar

em condicBes de uso parao domingo” *

2.3.Classificacdo de autores

2.3.1) A visao de Bybee: Bybee acredita que uma verdadeira compreensdo da categoria
modalidade emerge de estudos diacrénicos e propbs em seu trabaho (BY BEE, PERKINS,
1994) uma nomenclatura diferente para as categorias modais, ou tipos modais que, segundo
a autora, melhor refletem generalizagbes diacronicas. Segundo a autora, as categorias

modais podem ser divididas em modalidade de orientagdo a0 agente, modalidade de

2 NEVES, 2006.
2 NEVES, 2006.
2 NEVES, 2006.
2 NEVES, 2006.
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orientacéo ao falante e modalidade epistémica. A modalidade de orientacéo para o agente, a
gual engloba todos os significados modais que predicam condi¢des sobre um agente com
relacdo a realizagdo de uma agdo referida no predicado principal (BYBEE, FLEISHMAN,
1995), que sdo obrigagéo, desejo, habilidade, permisséo e possibilidade de raiz. A segunda
categoria é a de modalidade de orientacdo ao falante, que inclui diretivas como imperativo,
optativo, proibitivos etc. que representam atos de fala com os quais o faante tenta levar o
ouvinte & agdn. A outra categoria, a da modalidade epistémica, mantém sua definicdo
tradicional de indicar o comprometimento do falante em relacdo a verdade de uma
proposicao. Essa categoria inclui as nogbes de possibilidade, probabilidade e certeza
inferida

O argumento principal para essa divisdo das categorias modais é refletido em
tendéncias morfossintéticas das expressdes sob o rétulo de modalidade debntica, ja que
parece haver uma tendéncia quase universal de a modalidade de agente ser expressa por
verbos, auxiliares ou particulas enquanto os outros dois tipos sG0 geralmente expressos
através de flexdo. Outro padrdo universal € um padréo diacrénico no qual os modais de
orientagdo a0 agente tendem a se desenvolver em modais epistémicos ou modais de
orientacéo ao falante.

2.3.2) A visdo de Nuyts: Nuyts (2001, 2005) explora a nogdo de modalidade através de
uma perspectiva cognitivo-pragmatica. Por cognitivo, entende-se que a linguagem é uma
dimensdo da atividade menta humana, enquanto a dimensdo pragmatica é a parte
observavel do comportamento linguistico. Nuyts considera as avaliacdes modais como
sendo uma categoria basica da conceptualizacdo humana em geral, logo uma investigacao
da modalidade ndo se limita a pura descricdo linguistica, mas requer também atencdo aos
sistemas conceptuais que as produz. Essa perspectiva cognitivo-pragmética leva Nuyts
(2001) a utilizar em seu trabalho sobre a modalidade epistémica uma andlise focada em
uma abordagem paradigméatica. Nessa abordagem, parte-se de uma funcéo a forma, o que
envolve ter como objeto de estudo uma categoria funcional abstrata especifica, a epistémica
neste caso, e a partir dai investigar as suas manifestagdes na estrutura linguistica de modo a

compreender como funciona arelagdo entre forma e funcdo dentro da categoria
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O autor considera a definicdo da categoria da modalidade como uma das nogdes
semanticas mais controversas nos estudos da linguagem e afirma que a atua nocéo de
modalidade n&o é boa, chegando a sugerir que seria melhor que a supercategoria modal
fosse desmembrada em favor de diversos conceitos semanticos especificos, ou
subcategorias, estudadas separadamente. O autor afirma ainda que ndo ha razéo forte o
auficiente para judtificar uma categoria mais ‘alta da modaidade que agrupe as trés
dimensbes: dindmica, debntica e epistémica, e rebate 0os argumentos por razdes historicas,
formais ou semanticas que defendem o agrupamento dessas no¢des em uma supercategoria.

Finamente, Nuyts considera que a modalidade, assim como as categorias de tempo
e agpecto, faz parte de um sistema mais amplo de qualificacbes de um estado de coisas.
Dentro desse sistema, as modalidades epistémica, dedntica e a evidenciaidade formam uma
subcategoria por compartilharem um cardter atitudina, isto €, o fato de que essas
subcategorias sd0 tipos de comprometimento a um estado de coisas. A modalidade
dindmica é um caso a parte, por ser considerada uma subcategoria do aspecto

quantificacional devido ao seu caréter iterativo.

2.3.3) A visdo de Palmer: O autor reconhece quatro valores modais. 0 epistémico, o
evidencial, o dedntico e o dinamico, e os divide em duas supercategorias, modalidade de
evento e modaidade proposicional. A primeira compreende os enunciados em que ha
referéncia a eventos, e é a categoria a que os valores dedntico e dindmico pertencem. A
segunda é referente a atitude do falante com relacdo a verdade e a factualidade da
proposicdo, e € aqual pertencem amodalidade epistémicae a evidencial.

A modalidade proposicional epistémica diz respeito ao julgamento que o falante faz
sobre a factualidade da proposicdo, enquanto a evidencia relaciona-se com as evidéncias
gue o falante tem a respeito desse estatuto factual. Contudo, Palmer argumenta sobre o fato
de ndo ser sempre possivel dissociar essas duas modalidades. Os exemplos seguintes
mostram, respectivamente, os trés tipos de modalidade epistémica presentes no inglés, os
guais também demonstram evidencialidade, uma vez que o falante avalia a proposicdo a0

mesmo tempo em que torna evidentes 0os meios pelos quais chegou a essa avaliagéo.
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» 24

(1) “Jodo deve estar em seu escritdrio” < (especul ativa)

(2) “Jodo tem de estar em seu escritorio” 2 (dedutiva)

(3) “Jodo estar & em seu escritorio” %

(assuntiva)

Ha dois tipos, segundo Palmer, de modalidade evidencial, a reportada e a sensoria. O tipo
reportado esta presente em enunciados nos quais o falante ndo é a origem da proposicéo,
mas tomou conhecimento dela por outra pessoa, Segja por meio de conversas, seja por
leituras. O tipo sensoria refere-se as fontes sensoriais que embasam a proposi Gao.

(4) “O homem carregou o cachimbo, dizem” ?’ (modalidade evidencial reportada)

(5) “Qualquer um pode ver que vocé esteve doente’ ® (modalidade evidencial
sensorial.

A modalidade de evento dedntica relaciona-se com obrigacdo e permissdo,
provenientes de fontes externas ao faante (regras, normas, autoridades). A dinamica, por
sua vez, engloba as nogoes de habilidade, ou possibilidade em um sentido mais geral, e de

desgjo, cujas fontes sdo internas ao falante. Palmer oferece os seguintes exemplos:

(6) “Jodo pode entrar agora’ # (permissio — modalidade dedntica)
(7) “Jodo deve entrar agora’ * (obrigacsio — modalidade dedntica)
(8) “ Jodo pode falar francés’ ¥ (habilidade — modalidade dindmica)

n 32

(9) “Ele pode escapar (possibilidade — modalidade dindmica a porta ndo esta

trancada)

(10) “Jodo vai fazer isso paravocé” * (desejo — modalidade dinamica).

%« John may bein hisoffice” (PALMER, 2001).

%« John must bein hisoffice” (PALMER, 2001).

%« John' Il bein his office’ (PALMER, 2001).

# “Theman carried the pipe, they say” (PALMER, 2001).
%“One can see you were sick” (PALMER, 2001).

#« John may/can comein now” (PALMER, 2001).

%« John must comein now” (PALMER, 2001).

3« John can speak French” (PALMER, 2001).

#“He can escape” (PALMER, 2001).

%« John will do it for you” (PALMER, 2001).
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2.3.4) A visdo de Sweetser: A autora distingue duas nogdes modais, a de raiz e a
epistémica. A de raiz compreende o mundo das agbes, ou o mundo real, relacionados a
obrigagdo, a permissdo ou a habilidade. A epistémicadiz respeito a0 mundo interno, mental

e se relaciona com necessidade, possibilidade ou probabilidade no ato de pensar. Exemplos:

(1) “Jodo deve estar em casa as 22 horas; a mée ndo vai deixa-lo ficar fora por mais
tempo” ** (modalidade de raiz)
(2) “Jodo jA deve estar em casa; estou vendo o casaco dele’ * (modalidade

epistémica)

Segundo a autora, as nocgdes epistémicas partiriam das nogdes de raiz, uma vez que
o mundo interno seria conceptualizado em termos do externo, assim como o que € abstrato,
ou menta, é conceptualizado em termos do concreto. Os verbos modais envolvidos na
manifestagdo das duas modalidades séo os mesmos e, embora possam se referir a dois
valores modais distintos, compartilham de nogdes paraelas relativas a forca. Explicando
melhor, Sweetser baseia-se no modelo de Dinamica de Forgas de Talmy (1981, 1988), que
propde uma correspondéncia entre a causacao linguistica e forcas dinamicas, e 0 aplica ao
estudo dos modais. Dessa forma, os modais, em seu uso de raiz, podem ser comparados a
imposicdo, ou ndo, de forga a um corpo — “may” estaria relacionado a auséncia de uma
barreira, ou a auséncia de restricdo; “need”, a uma forca interna a0 sujeito pragmético;
“have to”, a uma forca externa (obrigacéo externa) que compele o sujeito a agir. Os
sentidos de raiz s8o metaforizados em sentidos epistémicos. Essa comparagéo corrobora a
idéia de que 0os modais sd0 conceptualizados a partir de forgas sociofisicas. Os sentidos

epistémicos, por suavez, provém dos de raiz segundo um processo metaforico.

2.3.5) A visio de Tucci: A autoraassume, a partir das ideias de Bally (1950 [1932], 1942),
que modalidade € a atitude do falante (“modus”) com relagdo ao que ele profere (“dictum”).

Seguindo essa concepcdo, ela reconhece trés categorias modais. alética, epistémica e

¥« John must be home by ten; Mother won't let him stay out any later ” (SWEETSER, 1990).
%« John must be home already; | see his coat” (SWEETSER, 1990).
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dedbntica. A primeira relacionase a verdade, necessaria ou contingente, possivel ou
impossivel, do estado de coisas e estende-se a discursos reportados, uma vez que o faante
apresenta o enunciado como verdadeiro, e a expressdo de habilidade e da disposicéo de um
sujeito a fazer algo em um mundo possivel. Dois exemplos de enunciados modalizados
aleticamente sd0 0s seguintes:

(1) “Um cisne pode ser negro” *

n 37

(2) “Um leopardo deve ser malhado

A segunda categoria modal, a epistémica, descreve o juizo subjetivo do falante, que
exprime o grau e anatureza da assercéo e um valor positivo ou negativo ao evento descrito.

(3) “Devem ser os sete” *

(4) “Julio pode ter partido” ¥

Para tanto, o falante baseia-se no que conhece. Ha uma escala de probabilidade para a
ocorréncia do estado de coisas. Tucci menciona a diviséo de Lyons (1977) da modalidade
epistémica entre objetiva e subjetiva. Naobjetiva, as bases da avaliagdo que o falante faz do
estado de coisas estdo situadas no mundo externo, é reconhecida socialmente; na subjetiva,
a fonte da avaliacéo € o préprio falante, que indica o grau de certeza sobre o que esta
dizendo. A modalidade dedntica baseia-se nas nocdes de obrigagéo e permissio e exprime o
comprometimento do falante com possiveis acOes (obrigatérias, permitidas, ou ndo, e
desejadas).

(5) “Marco deve partir hoje”

“Un cigno puo essere nero” (TUCCI, 2008).

“Un leopardo deve essere maculato” (TUCCI, 2008).
“Devono essere le sette” (TUCCI, 2008).

“Giulio potrebbe essere partito” (TUCCI, 2008).
“Marco deve partire oggi” (TUCCI, 2008).

58 8 98

129



DOMINIOS DE LINGU@GEM
RevistaEletrénica de Linguistica (www.dominiosdelingagem.org.br)
Ano 3, -n°1—1° Semestre 2009 - ISSN 1980-5799

Tucci estuda a modaidade a partir de corpora de fala de quatro linguas romanicas
(espanhoal, francés, italiano e portugués), os quais pertencem ao projeto C-ORAL-ROM. Os
corpora sdo transcritos e segmentados em Unidades Informacionais (unidades menores que,
a principio, correspondem a unidades tonais) segundo a Teoria da Lingua em Ato (Cresti,
2000), que compreende a prosddia como a interface entre o dominio do agir humano (atos
de fala) e o da expressdo linglistica (enunciados). A partir de estudos que seguem essa
teoria, Tucci pdde concluir que o escopo da modalidade € a unidade informacional e que a
modalizacdo ndo é composicional, na lingua falada. Essas idéias chocam-se com 0 que
defende o principio de composicionalidade, segundo o qual o significado de uma expressao
complexa depende do significado das expressdes que a compdem e da forma como essas se
organizam. Esse principio serve de base para muitos estudos sobre modalidade, segundo os
guais a modalizacéo pode se estender a toda a proposicao e pode haver sobreposicdo de um

valor modal sobre outro.

2.4.Abor dagens maisimpor tantes de modalidade — um r esumo

2.4.1) Abordagem cognitiva: Explica a conceptualizagdo de modais e a evolugéo de
indices modais de raiz para epistémicos. Os trabahos mais representativos dessa area séo
TALMY (2000), no qual a modalidade é vista como causagdo e, uma vez que a causacéo
linguistica € interpretada como conceptualizacéo das forgas do mundo fisico, a modalidade
também o é No trabaho de Tamy, varios modelos de dindmicas de forca sdo
conceptualizados e ddo origem a diferentes nogbes/expressdes linguisticas modais. "Poder”,
por exemplo, um modal presente em vérias linguas, pode ser interpretado como resultado
da conceptuaizacdo de uma forga mais forte que permite o movimento da entidade mais
fraca

A explicacdo de Talmy é utilizada por Sweetser (1990) para abordar a questéo do
desenvolvimento de modais epistémicos a partir de modais de raiz. Usando de argumentos
histéricos e de pesquisas de agquisicdo de linguagem, a autora chega a conclusdo de que tal

desenvolvimento se da por processos metaféricos. Assim, quando o moda poder, por
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exemplo, além de se referir sobre a possibilidade de que ago aconteca no mundo fisico,
também se refere a possibilidades referentes a idéias, 0o processo metaforico instaurou a

polissemia.

2.4.2) Abordagem formal: Na abordagem formal a modalidade € vista como um operador
gue atua sobre a proposicéo, gerando uma proposicdo mais complexa; assim, o contelido
semantico da proposicdo € aterado. A modaidade, segundo essa visdo, € considerada
composiciond. Para os formaistas, a modaidade é a expressdo no nivel semantico da
necessidade ou possibilidade através dos operadores modais: E possivel que x e E
necessario que X.

A partir desses dois operadores modais desenvolvem-se dois tipos de logica, a
I6gica dedntica, de acordo com a lei e a moral; e a logica epistémica, de acordo com a

possibilidade de uma dada proposi¢éo em mundos possivels.

2.4.3) Abordagem funcional: Mais especificamente, 0 modelo de Simon Dik se debruca
sobre a estrutura subjacente da clausula, a qual esta organizada nas seguintes camadas. a
predicacdo; a proposicdo e a cldusula. A predicacdo € composta da predicacéo nuclear, que
nada mais € do que o que conhecemos como predicado. Ao predicado, associam-se 0s
termos (argumentos) os quais s0 essenciais devido & natureza semantica do verbo. A
medida que a predicacéo vai se formando, o verbo e seus argumentos ganham operadores,
os operadores de nivel 1, os quais indicam, geramente, modo, tempo e aspecto. Podem
ainda ser acrescidos satélites de nivel 1, que sdo meios lexicais que incidem sobre o
predicado atribuindo ou reforgcando noces semanticas. Dentre outros indices, advérbios
modais podem ser "computados" nessa fase. Em outro nivel, constituem-se a proposicao,
gue diz respeito a um fato que pode ocorrer no mundo e o julgamento dos falantes sobre tal
fato a proposicéo acrescenta-se a forca locucionaria (mais conhecida como modalidade da
frase), assim obtém-se a clausula que designa um ato de fala. Percebe-se que, para esse
modelo funcionalista, a moddidade é um ingrediente acrescido a forma sintética, que se

forma paul atinamente.
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