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A CONCORDANCIA VERBAL NA “GRAMATICA DE USOSDO PORTUGUES’
(MARIA HELENA MOURA NEVES, EDITORA UNESP, 2000)

Elias Alves de Andrade’

1. INTRODUCAO
Tendo por objeto de andlise a “Gramatica de usos do portugués’, de M. H. Moura
Neves, Ed. UNESP, 2000, o objetivo deste trabalho € o de, na forma de resenha critica, tecer

algumas reflexdes sobre o tratamento dado a concordancia verbal.

2. CONSIDERACOESPRELIMINARES

A “Gramética de usos do portugués’, em andise, localiza-se no tempo pelo menos
trinta anos apos a introducdo nas universidades brasileiras de estudos mais sistematizados de
linguistica, sejam agueles de cunho estruturalista; oriundos das escolas européias, como a de
Paris, com André Martinet e Bernard Pottier, de Copenhague, com Hjelmdev, e,
principalmente, com a funcionalista de Praga, com Brandall, Karcevsky e Roman Jackobson,
no campo dafonologia; provenientes dos estados Unidos, como o behaviorismo, com Leonard
Bloomfield, Zellig Harris, e mentalismo, com Edward Sapir, dentre outros, tendo esta Ultima
corrente inspirado em parte o surgimento da Teoria Gerativo-Transformacional nos anos de
1950, com Noam Chomsky.

Embora a linguistica tenha tido importante papel na mudanca quanto aos principios e
métodos de abordagem dos estudos de uma lingua, € preciso reconhecer que continuam a
existir graméticas, elaboradas pelos gramaticos, com inspiracdo ainda nos principios dos
estudos dos filésofos estoicos, em Alexandria (+ século 11 a.C), também conhecida como
gramatica de tradicéo greco-lating, tradicdo pontual mente quebrada, pela gramética filosofica
no século XVII, na Franga, inspiradas nas reflexdes de René Descartes e nas escolinhas de
Port-Royal, alias retomadas por Chomsky no século XX.

Este cenério sobre os estudos linguisticos, especialmente no século XX, ndo pode
absolutamente prescindir da decisiva contribuicdo de Ferdinand de Saussure que, de certa
maneira, em graus diferentes de intensidade, pautou as reflexdes, tanto na Europa quanto nos

EUA, principalmente a partir do Congresso de Haia em 1928.
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3. (NAO) REFLEXOES SOBRE A CONCORDANCIA VERBAL NA GRAMATICA
DE USOSDO PORTUGUES (M. H. MOURA NEVEYS)
3.1. PRELIMINARES (AINDA)

A comecar pelo titulo da Graméatica “... de usos do portugués’, pode-se depreender
gue se trata de um trabalho de clarainfluéncia da linglistica moderna por pressupor, primeiro,
a lingua como algo plural, nada homogénea, aceitando-se seguramente que possui variavels
como: variante padréo, coloquial, giria, caipira, etc.; segundo, que assume formas diferentes:
escritaeoral.

Essa postura é reforgada observando-se o que afirma Saussure (1969) a propdésito de
lingua: “E, a0 mesmo tempo, um produto social da faculdade de linguagem e um conjunto de
convencles necessarias, adotadas pelo corpo socia para permitir o exercicio desta faculdade
nos individuos’. (p. 17) ”... pertence ... a0 dominio socia ..” e, ainda, que a tarefa da
lingUistica €, dentre outras, “ ... fazer a descricdo de todas as linguas que puder abranger ... “
(p. 13) (grifo nosso).

No momento em que Saussure assegura que a lingua é “um produto socia”,
remetendo a linglistica a tarefa de redizar sua “descricdo”, fica claro seu caréter
multifacetado, até porque tem sua génese no social, e, por outro, que 0 procedimento a ser
adotado no seu estudo é o da “descricdo”, ou sga, quem descreve observa o objeto, tenta
deslindar sua congtituicdo e funcionamento, sem intervences de qualquer natureza, ou
mesmo manifestacdo de juizo de valor. Trata-se, pois, da adocao de postura cientifica ficando,
€ claro, descartado todo procedimento normativo, ndo-cientifico, portanto. M. H. Neves ainda
diz que“... umagramaética de usos ndo (é), em principio, normativa’ (p. 13).

Se o trabaho elaborado tem por objeto “usos do portugués’, parece que esta
assumindo o reconhecimento da lingua como heterogénea, sendo producéo coletiva em
interminével construcdo e transformacdo pelos falantes.

Ainda, “o0 termo lingua portuguesa’ é bastante ambiguo e se aplica a diversas
variedades nitidamente diferenciaveis’, segundo Perini (2002, p. 23). Pode-se, continua, “ ...
distinguir claramente a fala de um portugués de Lisboa da um brasileiro de Belo Horizonte; ...
de um individuo criado na cidade, com segundo grau completo, da de uma pessoa criada no
campo e anafabeta.” A lingua e suas varidveis, pois, reflete(m) os grupos diversos que a(s)

falam (e escrevem), aos quais €la(s) de fato pertence(m).
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Na apresentacdo da “Gramatica de usos do portugués’, a autora afirma que ela “...
congtitui uma obra de referéncia que mostra como esta sendo usada a lingua portuguesa
atualmente no Brasil”. Isto significa que se trata de um estudo eminentemente sincronico.

E mais, que ela“... parte dos itens lexicais e gramaticais da lingua e, especificando o
Seu uso em textos reais, vai compondo a “gramatica’ desses itens, isto é, vai mostrando as
regras que regem o seu funcionamento em todos os niveis, desde o sintagma até o texto”
(p. 14) (grifo nosso). Neste excerto, 0 uso mesmo do sintagma nomina “itens lexicais’
evidencia a influéncia da linglistica que, a partir dos anos 50 do século XX, incorporou esta
denominagéo como parte de sua metalinguagem.

Outrainfluéncia clara da linguistica é a adocéo de que a “construcdo” da gramética,
competéncia para o gerativismo da-se com base na observacéo e explicitacdo das “regras que
regem o seu (da lingua) funcionamento. “Observa-se, pois 0 produto da lingua — sintagmas,
frases e texto para depreender dai sua (da lingua) gramatica.

Esta atitude parece refletir posicbes sobre estudos linguisticos que vém desde as
dicotomias “meios finitos — produto infinito, “da Gramética filosofica de Port-Royal (séc.
XVII), passando por “lingua-fald’ de Saussure (inicio do séc. XX), “competéncia de
desempenho”, no Gerativismo de Chomsky (a partir de meados do séc. XX), até a “teoria do
discurso”, mais recente, que, diferentemente das anteriores, tém na frase a unidade méxima de
andlise, o faz tendo o texto (discurso) enquanto tal, em “todos os niveis’ assumindo-se a
heterogenel dade como caracteristica da lingua.

Em outro momento, a autora diz que: “A metafinal, no exame, € buscar os resultados
de sentido, partindo do principio de que € no uso que os diferentes itens assumem seu
significado e definem sua fungdo ...” (p. 13), depreendendo-se dai o carater polissémico que
0s itens assumem nos diversos niveis de lingua —variaveis em que aparecem. Esta impressdo
reforca-se mais quando a frente diz que: “As partes se codividem segundo 0s processos que
dirigem e organizacdo dos enunciados para obtencdo do sentido do texto: a predicacdo, a
referenciacdo a quantificacéo e aindefini¢cdo, afuncéo”. (p. 13)

Uma gramética assim construida €, portanto, o resultado do trabalho do linglista e
ndo do gramatico.

Isto pode também ser demonstrado quando nos “objetivos’ a autora diz que o estudo
tem por meta “..,. prover uma descricdo do uso efetivo dos itens da lingua, compondo uma
gramética referencia do portugués. E um produto prético, ..., que visa permitir a recuperagso

da investigacdo ndo apenas como conjunto de andlises, mas também, como conjunto de
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proposicoes’ (p. 14). E mais: que “... os resultados pretende-se serem apropriados por toda a
comunidade de usuarios da lingua:

a) o falante comum, nas mais diver sas situacoes (grifo nosso);

b) oestudioso dalingua...” (p. 14).

Quando aborda as “Bases de andlise”, a autora destaca “ dois pontos:

1°) aunidade maior de funcionamento € o texto.

2°) Os itens sdo multifuncionais se “ a real unidade em fungéo € o texto, o que esta
colocado em exame € a construgao de seu sentido, numa tela que é mais que mera soma das
partes’ (grifo nosso) (p. 14)

Torna-se evidente que, aém de esta gramatica em analise ser inspirada em principios
linglisticos, infere-se claramente, parece, que a corrente linglistica que a norteia € a
linglistica funcional por tratar, dentre outras questfes, 0 texto como unidade maxima de
andlise. Esta postura fica ainda mais refor¢ada pelo fato de a construgdo do sentido do texto
ser vistatendo por base uma “teia que é mais que mera soma das partes’, ou seja, rechaca-se 0
estruturalismo duas vezes. primeiro, porque por €e a unidade maxima de andlise € a frase,
que, diga-se de passagem, é também para o gerativismo, a gramatica filosofica de Port-Royal
e Saussure; segundo, porgue o estruturalismo tem por principio a concepgdo de lingua como
uma estrutura composta de partes, gue se relacionam de forma solidéria e interdependente, de
que seu valor, ou sua funcdo, é determinada pela posi¢éo que ocupa no todo, ou no texto.

Mais adiante ratifica: “... a interpretagdo das categorias linglisticas (€ bom lembrar
gue a autora parte das classes de palavras para estabel ecer a “gramética de usos ...”) ndo pode
prescindir da investigacdo de seu comportamento na unidade maior — o texto, que é a rea
unidade de fungéo.”

Pode-se afirmar que o reconhecimento do carédter heterogéneo da lingua, composta
de diversas variantes como expressao viva de varios extratos sociais, atentando-se, dentre
outros, evidentemente para aspectos como grau de instrugdo, idade, sexo, etnia e origem
geogréafica, conduz ainvestigacéo da multifuncionalidade dos usos da lingua que pressupde:

“a) averificagcdo do cumprimento de diferentes fungdes da linguagem; e

b) a verificagdo do funcionamento dos itens segundo diferentes limites de unidade
(desde o texto até os sintagmas menores que a oracao)” (p. 18);

Assim, continua, “ ... para as diversas classes de palavras, ndo se pode fornecer

descricdes que tentem resolugdes, em todos 0s casos, N0 mesmo nivel e com vistas a mesma

funcéo”.
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Ratifica, dém do mais, enfim, “ ... a necessidade de uma investigacéo gramatical que
descreva o comportamento das diferentes classes gramaticais segundo a funcionalidade de seu
emprego nos diferentes niveis em que atuam e segundo as funcgbBes que exercam, nos

diferentes niveis. (p. 19)

3.2. CONCORDANCIA (ENFIM)

Chegando a evidente constatacdo de que, huma gramatica de usos do portugués, que
trabalha a lingua a partir de classes de palavras, e suas funcdes nos vérios contextos de lingua
(variantes), dificilmente seria encontrada abordagem sobre concordéncia verbal, embora a
subdivisdo de sentengas pressuponha a existéncia de sintagmas e, dentre estes, 0 sintagma
verbal deve ser contemplado, n&o restou opc&o ando ser recorrer a“indice remissivo” daobra
em guestdo para ver onde esta tratado o assunto.

Oitem lexical “concordancia’ aparece a p. 1015 deste indice remissivo, indicando as
p. 117, 218, 461, 463, 551, 560, 561 e 753.

Observou-se, entdo, que todas as ocorréncias referem-se a “solidariedade” de
congtituintes do sintagma nominal (SN), quanto a género e niUmero, de substantivos, adjetivos
e pronomes (p. 117, 218, 461, 463, 551, 560 e 561), e conjungdes (p. 753), onde, no uso da
conjuncdo “nem ... nem”, afirmase que: “Sujeitos correlacionados por NEM geralmente
levam o verbo, a concordancia no plural ...”, ou sga, verbo do SV — Predicado, mas apenas
em numero, ndo citando-se pessoa, com 0 SN — Sujeito, como na frase: “Sel que ele usa
expressdes que NEM a senhora, NEM eu usamos. (CM)”. (p. 753)

Observa, contudo, a autora que “... pelo efeito negativo ou privativo da soma de
elementos efetuados por NEM, o conjunto pode ter efeito singular, e isso ser assindado no
verbo.” A titulo de exemplo, veja-se a frase: “Uma vez que NEM a ciéncia NEM a politica
NEM a religido consegue desembrulha-las, tive de descobrir o meio de fazer isto sem
violéncia. (BOC)”". (p. 753).

Parece que h& dois aspectos, pelo menos, que estdo em jogo no uso de “nem” o
sintético, que indica aternativa de “solidariedade”’, ou concordancia do verbo — singular ou
plural, com sintagmas nominais ligados por “nem”, embora “geramente” com verbo no
plura; e o semantico, que, em razéo do foco, talvez, no efeito negativo ou privativo da soma
de elementos efetuada por “nem”, pode levar o verbo para o singular. Neste caso, vae

ressaltar que, numa adi¢cdo com “nem” 0s argumentos seguem uma dire¢do Unica, sinalizando
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0 uso de “nem” uma clara indicacdo de que o segundo elemento, sintagma ou oragéo, €
acrescido ao primeiro e assim sucessivamente.

Por outro lado, assumindo-se que quando se fala em “verbo” — classe de paavra,
remete-se a“predicacdo” — funcéo, a propdsito a autora afirma:

“Todas as palavras que constituem o |éxico da lingua podem ser analisadas dentro da
predicacdo. Os predicados sd0 semanticamente interpretados como designadores de
propriedades ou relagOes, e suas categorias sdo distinguidas segundo suas propriedades
formais e funcionais’ (p. 23).

E continua:

“O predicado (...) se aplica a um certo nimero de termos que se referem a entidades,
produzindo uma predicacdo que designa um estado de coisas, ou sgja, uma codificacéo
linglistica que o falante faz da situacdo. Estdo implicados ai 0s papéis semanticos e a

perspectivacdo que resolve as fungdes sintéticas’. (p. 23)

4. CONS| DERAQOES FINAIS

Parece claro que, numa gramatica descritiva de usos do portugués que aborda “ ... a
lingua viva, funcionando e, assim exibindo todas as possibilidades de composicéo ...” (p. 13),
possa ser compreensivel 0 ndo tratamento da concordancia verbal, embora, um processo
sintético, mesmo, na perspectiva de visdo de lingua como algo vario, heterogéneo, produto
social resultante de uso efetivo e permanente, portanto em constante transformagdo, também
possa ser abordado sob a mesma inspiragdo da linguistica vista como ciéncia, ja que o uso das
classes de pal avras no discurso remete também a uma abordagem funcionalista da lingua.

A elaboracdo de uma gramédtica que focaliza a lingua da forma como foi feita pela
autora, privilegiando “os usos’, € uma sinalizac&o tanto no sentido de que sofreu influénciada
linglistica das Ultimas décadas, como também, e especialmente, dos estudos sociolinguisticas

mais recentes, distanciando-se, conseqiientemente, datradi¢éo gramatical greco-latina.
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