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RESUMO
Pretendemos neste trabalho investigar como se deu a leitura da obra de

Nietzsche através de dois importantes pensadores do século XX: Marshall
Berman e Gianni Vattimo. Mesmo divergentes entre si, os dois autores citam
Nietzsche na introdugao de suas obras, consideram a contemporaneidade com
palavras diferentes da visao do outro e se apropriam da obra de Nietzsche
citando elementos aparentemente contraditorios entre si. Nosso debate
conceitual se da a partir de um verbete: este verbete-te é nietzschianismo. Neste
trabalho, ele serd utilizado a partir da concep¢ao de Woodward (2016, p. 48),
segundo a qual nietzschianismo se refere a um conjunto de diferentes — e
mesmo divergentes — apropriagoes de Nietzsche feitas por autores que de uma
maneira ou outra se consideravam adeptos ao mesmo ou pretendiam seguir
seus passos artistico-filosoficos. No fim, esperamos com este trabalho, a partir
de uma leitura do pensamento nietzschiano historicamente apurada, compor
um quadro de consideragdes tedricas critico e atualizado aos interessados em

nietzschianismo, representagao, historia das ideias e historia da filosofia.

PALAVRAS-CHAVE: Nietzsche; Nietzschianismo; Historia.

ABSTRACT

This paper proposes to investigate the presented readings of Nietzsche’s works
by two important scholars of the twentieth century: Marshall Berman and
Gianni Vattimo. Although in disagreement, both quote Nietzsche in their
works’ introductions, take individual accounts of his contemporaneity, and
propose new readings of Nietzsche, combining seemingly contradictory
elements. Our conceptual debate is conceived around the term
“Nietzscheanism”. It will be taken from Woodward’s work (2016, p. 48),
meaning a set of different — even antagonist — takes from Nietzsche, made by
authors that intended to follow his artistical and philosophical steps. From this
historically accurate understanding of Nietzsche’s thoughts, we hope to
formulate a descriptive notion of theoretical considerations, updated for all

interested in Nietzscheanism, representation, history of ideas, and philosophy.

KEYWORDS:Nietzsche; Nietzschianism; History.
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Questoes iniciais

Pretendemos neste trabalho investigar como se deu a leitura da obra de
Nietzsche através de dois importantes pensadores do século XX: Marshall
Berman e Gianni Vattimo. Mesmo divergentes entre si, os dois autores citam
Nietzsche na introdugao de suas obras, consideram a contemporaneidade com
palavras diferentes da visao do outro e se apropriam da obra de Nietzsche
citando elementos aparentemente contraditorios entre si.

Nosso debate conceitual se da a partir de um verbete: este verbete-te é
nietzschianismo. Neste trabalho, ele sera utilizado a partir da concepcao de
Woodward (2016, p. 48), segundo a qual nietzschianismo se refere a um
conjunto de diferentes — e mesmo divergentes — apropriacdes de Nietzsche
feitas por autores que de uma maneira ou outra se consideravam adeptos ao
mesmo ou pretendiam seguir seus passos artistico-filosoficos.

No fim, esperamos com este trabalho, a partir de uma leitura do
pensamento nietzschiano historicamente apurada, compor um quadro de
consideracgoes teoricas critico e atualizado aos interessados em nietzschianismo,

representacao, histéria das ideias e histdria da filosofia.

Sobre as multiplas tendéncias do nietzschianismo contemporaneo: olhares para
Marshall Berman e Gianni Vattimo

Um dos grandes problemas impostos por seu oficio ao historiador é a
determina¢do do nascimento e da morte de eventos. Tao mais complexo se
torna o exercicio da periodizagdo no que tange aos esforcos cientificos em
determinar a historia do passado proximo e do presente, pois nunca nos ¢ dado
saber exatamente o limite dos eventos e, muito menos, os provaveis
desdobramentos deles que o devir possa trazer nas dimensdes futuras do

tempo. Contudo, se, por um lado, quanto mais nos aproximamos da
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contemporaneidade mais dificil e mais salutar se torna a necessidade de analise
e critica das fontes — mesmo que se situem no mesmo tempo-espago que 0 nNosso
— devido a abundancia de olhares e interpretagdes cada vez mais diversas e
fragmentadas, por outro, arriscar estudos sobre o presente é promover olhares
sobre a forma como nos relacionamos hoje, o que pode nos fornecer, assim,
bases posiveis para a problematizacao das sociedades do passado. Tendo isso
em vista, prossigamos: outros intelectuais compuseram olhares sobre seu
proprio tempo, cercados a locais e contextos especificos, como Winston
Churchill (1874-1965), com o seu Memorias da Segunda Guerra Mundial (1948-
1953), que lhe traria o Nobel em 1953. Outros, porém, empreenderam olhares
mais amplos, que tratavam de nossa época latu senso, objetivando buscar o que
nos definia em nossa contemporaneidade: esses intelectuais das mais diversas
areas utilizaram-se de nomenclaturas diferentes para tratar de nossa época:
alguns preferem a expressao “modernidade”, ja outros “modernidade tardia”,
outros se inclinam por “modernidade liquida”, outros ainda, classificam nossa
época pelo signo de “pds-modernidade” . Nesse interim, utilizaremo-nos, aqui,
das posi¢Oes divergentes adotadas por Gianni Vattimo e Marshall Berman na
composicao de seus trabalhos sobre a contemporaneidade a fim de ilustra-la e
caracteriza-la para, entdo, problematizar o local de Nietzsche no contexto das
ideias de nossa época.

Os dois trabalhos, de Vattimo e Berman, respectivamente: Tudo que é
solido se desmancha no ar (1982) e O fim da modernidade (1985), fazem, em
suas introdugdes, o trabalho de compor a ligacdo entre nossa
contemporaneidade - dita pds-moderna por Vattimo e ainda nomeada
simplesmente de moderna por Berman — e o pensamento de Nietzsche. Algo
interessante tem-se a dizer sobre os dois livros: nenhum deles tém por
finalidade maxima abordar Nietzsche. O que os dois autores fazem e que, por

isso mesmo, nos chamou atengao, foi o exercicio de aproximacao de Nietzsche a
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outros dois pensadores, um anterior e outro posterior a ele. Em seu texto, num
grande esforco de desconstru¢ao da modernidade, Vattimo aproxima Nietzsche
de Heidegger. O oposto, em termos de interpretagdes possiveis, faz Berman,
preferindo a Heidegger aproximar o pensamento nietzschiano de seu anterior,
Karl Marx. Abordaremos, aqui, primeiramente a perspectiva de Vattimo acerca
da pos-modernidade e sua ligacao com Nietzsche a partir de uma relagao com o
pensamento de Heidegger. Apods isso, descreveremos a perspectiva de Berman
a partir de sua aproximagao com o pensamento de Karl Marx. Em seguida,
faremos as ponderagdes necessarias a partir das consideragdes de Victor
Gongalves acerca das relacdes possiveis entre as ideias de Nietzsche e o
contexto intelectual contemporaneo.

Primeiramente, é preciso ter em mente que Vattimo defende a expressao
“pos-modernidade” porque, segundo ele, ha, em nossa contemporaneidade, na
esfera intelectual, uma critica a todos os sistemas de pensamentos anteriores —
tidos, entdo, como metafisicos — sem, no entanto, recorrer a uma superacao de
nenhum deles, através de uma reformulacao de suas ideias ou da substituicao
de parte de suas ideias, como faz o canone ocidental ha milénios, desde
Socrates, Platao e Aristoteles, bases de nossa Filosofia. Segundo ele, a
modernidade, hoje ja extinta, foi concebida sobre o signo crescente do progresso

e da ciéncia que se desenvolve

“[...] com base na apropriacao e na reapreopriacao cada vez
mais plena dos “fundamentos”, que frequentemente sao
pensados também como as “origens”, de modo que as
revolugdes e tedricas e praticas da historia ocidental se
apresentam e legitimam na maioria das vezes como
“recuperagdes”, renascimentos, retornos. A nogao de
“superagao”, que tanta importancia tem em toda a filosofia
moderna, concebe o curso do pensamento como um
desenvolvimento progressivo, em que o novo se identifica
com o valor através da mediagdo da recuperagao e da
apropriacao do fundamento-origem. (VATTIMO, 2002, p. VI-
VII)”
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Dessa maneira, a historia do pensamento ocidental seria uma sucessiva
revisao de si mesma, em busca da correcao de erros advindos durante a
confeccaio do sistema do pensador anterior. Dessa maneira, Kant teria
influenciado a Hegel, que, posteriormente, teria influenciado Feuerbach, que
seria aquele que impulsionaria a filosofia de Karl Marx. Da mesma maneira,
apenas seguindo outro fio da teia, ap0s a leitura de Descartes, Hume teria sido
o responsavel pela revolugao copernicana nopensamento de Kant, que teria, por
sua vez, fornecido as bases para a edificagao da filosofia de Schopenhauer.
Seria, por conseguinte, funcdo dos pensadores na linearidade ocidental,
revisitarem os trabalhos uns dos outros, por vezes ligando uns a outros e
afastando outros tantos de si, promovendo, enfim, classificagdes dentro da
historia da Filosofia, para que se chegasse, enfim, a uma verdade maxima,
absoluta. Esse quadro teria continuado assim e chegado ao apice em Hegel, até
que, segundo Vattimo, Nietzsche e Heidegger empreendessem criticas a essa
metafisica, tdo elementar a realidade dos modernos oitocentistas. Segundo ele, o
pensamento dos dois teria provocado, enfim, uma “dissolu¢ao do ser”,
caracteristica principal da pds-modernidade (VATTIMO, 2002, p. VIII). Nesse
interim, a pds-modernidade teria como caracteristica principal o seu carater
ahistérico ou, como também é chamado, pos-histdrico, através da exclusdao da
possibilidade de producdo de algum conhecimento novo, ja que a histodria,
assim como a tradigao filosofica ocidental, seria, por conseguinte, apenas mais
um entre os diversos géneros literarios. Assim, os problemas de carater
histdricos e filoséficos ja sao tomados como impossiveis de se resolver; se pode
aprofundar a discussdao e os ilustrar, mas nunca se chegar a uma solugao
definitiva (VATTIMO, 2002, p. IX-XIX). Sendo assim, percebemos como, para
Vattimo, Nietzsche se liga ao pés-modernismo através da relagdo apontada por
ele quanto as complementaridades do pensamento nietzschiano e

heideggeriano.
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H4 alguns pontos a serem considerados quanto a sua posig¢ao: Vattimo
parece nao considerar o que aqui chamaremos de volta de 360 graus do
pensamento nietzschiano: ndo apenas esta Nietzsche a desconstruir a moral
vigente; grande parte do seu trabalho insiste em reconstruir uma nova moral,
uma que seja transvalorativa em relagao as anteriores e que se possa constituir
enquanto afirmacao da vida, e ndo como negacao da mesma (JUNGES, 2016, p.
98-99). Se, por um lado, concordamos com o autor no sentido da classificagao da
intelectualidade e da experiéncia social contemporanea como pos-moderna,
discordamos de que Nietzsche seja o fundador dela; antes o sao aqueles que o
interpretaram dessa maneira. Vattimo erra quando coloca o inicio da histéria do
niilismo a partir da Morte de Deus no século XIX: ao contrario, o niilismo se
manifesta, segundo o préoprio Nietzsche, desde Sdcrates e Platao; o que ocorre a
partir da Morte de Deus é um deslocamento do niilismo: se antes ele se achava
presente na esfera filosdfica socratico-platonica e, posteriormente, sob a
influéncia da Igreja Catdlica, na modernidade ele se tornard atributo dos
cientistas e daqueles que acreditam na cegueira do progresso linear. Ao
relacionar Nietzsche com Heidegger, Vattimo apenas continua a expor a
incompletude das apropriacdes empreendidas pelos tedricos da pds-
modernidade em relacdo a Nietzsche. Se nos lembrarmos das palavras de
Deleuze, quando de sua sistematizagdao dos trés tipos de niilismo primarios
(1976, p. 71-2) e, depois, do discurso acerca do quarto, o niilismo ativo (1976, p.
83-5), perceberemos que os pds-modernos nao fazem nada mais, além de
esforgar-se a continuar a critica genealogica ja empreendida por Nietzsche, sem,
contudo, avaliar, dentro de seu pensamento, as possibilidades de se forjar
saidas ao niilismo e promover significagdes positivas em torno da existéncia,
recaindo num niilismo passivo tipicamente schopenhauriano: o foco de
Nietzsche encontra-se em desconstruir, um a um, os idolos do Ocidente para,

entdo, retomar a tradigao vista por ele como afirmativa da vida: a pré-socratica.
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Os pds-modernos que o utilizam como base para a justificacdo de suas
ideias incorrem em erro: suas ideias ja sao ultrapassadas devido a revisao dos
criticos cosmoldgicos e a compreensao sistematica — mesmo que fragmentada —
dos escritos de Nietzsche: Heidegger e também Foucault siao, se nos
apropriarmos de uma terminologia de Hobsbawn ao falar de certa parte dos
estudiosos marxistas (HOBSBAWN, 1998, p. 161), “nietzschianos vulgares”:
veem a morte de Deus e a critica genealdgica como mote central do pensamento
nietzschiano, desconsiderando, contudo, o sistema nietzschiano que se abre
diante de nossos olhos, responsavel ndo por apenas desconstruir, mas
reconstruir uma nova sociedade, através da dimensao extemporanea do Eterno
Retorno a partir da teoria das forcas, baseada, por sua vez, na vontade de
poténcia. Frederick Copleston parece ter entendido essa questao quando aborda
o niilismo do homem moderno e o papel do Além do Homem frente a essa
situagao:

O homem moderno nao tem qualquer alvo ou quaisquer alvos em mira,
mas Nietzsche da-lhe um ideal — O Super Homem. E 0 mesmo que tem de

salvar a si mesmo por meio desta glorificagio e enobrecimento da propria

espécie [...]. (COPLESTON, 1979, p. 40)

“Nesse sentido, a critica genealdgica de Nietzsche nao pode
ser compreendida sem que se tenha em mente que ela é um
meio para a edificagdo de novos valores em uma nova
sociedade, e ndo um fim em si mesma. E nesse sentido que
Nietzsche liga-se a Marx no texto de Berman.”

Marshall Berman comega sua obra, Tudo que ¢é solido se desmancha no
ar, a partir de uma reflexao sobre a modernidade no que tange a identidade da

época moderna e dos sujeitos modernos:

“Ser moderno € encontrar-se em um ambiente que promete
aventura, poder, alegria, crescimento, autotransformagao e
transformacao das coisas em redor - mas a0 mesmo tempo
ameaca destruir tudo o que temos, tudo que sabemos, tudo o
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que somos. A experiéncia ambiental da modernidade anula
todas as fronteiras geograficas e raciais, de classe e
nacionalidade, de religiao e ideologia: nesse sentido, pode-se
dizer que a modernidade une a espécie humana. Porém, é
uma unidade paradoxal, uma unidade de desunidade: ela
nos despeja a todos num turbilhdo de permanente
desintegragcao e mudanga, de Iuta e contradi¢do, de
ambigiiidade e angustia. Ser moderno ¢é fazer parte de um
universo no qual, como disse Marx, “tudo que é sdlido se
desmancha no ar”.” (BERMAN, 1986, p. 15)

Para Berman, a experiéncia da desintegracao identitdria dos sujeitos
comega, sobretudo, a partir da preponderancia do poder e dos valores do
capital em relacao, por sua vez, aos da cultura: a passagem do campo a cidade,
a mecanizagao do campo e a descartabilidade das relagoes de trabalho no meio
industrial sao em grande parte responsaveis por isso (BERMAN, 1986, p. 16).
Nesse interim, o individuo passa a ser medido por seu valor de trabalho, e nao
por seu valor em relagao a moralidade cultural estabelecida: alias, cria-se uma
cultura outra: a cultura do trabalho pelo trabalho, bem como da rentabilidade
pela rentabilidade, sem fins ultimos. Se economicamente essa é a mola
propulsora do capitalismo, aquilo que permite seu equilibrio, por outro, a nivel
humano - individual e coletivo -, gera-se o niilismo da modernidade, onde a
expansao financeira e o progresso civilizatorio sao as figuras centrais. Em seu
livro, que se objetiva a ser “um estudo sobre a dialética da modernizagao e do
modernismo”, Berman divide a Idade Moderna em trés fases: 1) do século XVI
ao XVIII, a partir das navegagoes ultramarinas e a substitui¢ao, pouco a pouco,
de um imagindrio coletivista medieval por um outro, individualista, humanista,
renascentista; 2) a partir de 1790 até o século XX, com a Revolugao Francesa e a
preponderancia de uma mentalidade eminentemente moderna, mas que ainda
se remete, por vezes, a estdgios nao modernos da civilizagdo, dicotomia essa a
responsavel por promover o devir intelectual e social dos sujeitos a essa época;
3) a partir do século XX até a contemporaneidade, através da globalizacao do

capitalismo e das experiéncias intelectuais da modernidade que, por sua vez,
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comecam a criar um clima, ademais a wunido possivel através das
telecomunicagoes, de fragmentagao e consequente isolamento, gerando “uma
multiddo de fragmentos, que falam linguagens incomensuravelmente
confidenciais”, assim, “Em consequéncia disso, encontramo-nos hoje em meio a
uma era moderna que perdeu contato com as raizes de sua prdpria
modernidade.” (BERMAN, 1986, p. 16). Olhando, entao, inicialmente para o
olhar sobre a modernidade em Rousseau, através de uma ilustracao da
problematica utilizando-se de Julia, ou A Nova Heloisa (1761), Berman eleva
seu olhar ao complexo e rico modernismo do século XIX a partir de um didlogo
com suas vozes mais distintas, Marx e Nietzsche. Apesar dos dois apontarem
dire¢Oes completamente opostas em relagao ao que se fazer quanto as questoes
da modernidade, a critica que os dois tecem acerca de sua época partem de
questdes muito similares. Enquanto Marx, filosofo da praxis, ressalta a
revolugao dos trabalhadores no que tange a tomada dos meios de produgao
pelo proletariado como posicdo politica transformadora de seu tempo,
Nietzsche, por sua vez, emprega em seu texto um alerta contra as teorias sociais
de seu século: nega e despreza o anarquismo e o socialismo, tomando-os como
derivagdes de um platonismo antinatural, artificial, niilista e, enfim, uma
criacdo do homem que degenera o potencial do proprio homem (NIETZSCHE,
2014, p. 82, § 34). No entanto, mesmo possuindo divisdes dbvias no que tange as
maneiras de modificar a estrutura social vigente, os dois autores concordam
quanto as suas posi¢Oes acerca do territério germanico nos oitocentos. Para
Berman, ha dois pontos em que as opinides dos dois fildsofos convergem: 1) o
desprezo a moral crista e ao sistema de pensamento cristdo; 2) a dentncia da
falta de identidade do homem moderno, para o qual, ao vestir-se, todas as
fantasias estdao disponiveis, mas nenhuma realmente lhe serve. Ha um outro,
porém, e que cremos, aqui, ser o mais importante na relacao empreendida entre

Marx e Nietzsche: 3) a transformacao social através de uma alteragao da praxis
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cotidiana. Se, de maneira geral, atribuimos essa atitude transformadora muito

.7

mais a Marx e seus seguidores que a Nietzsche, é por causa em parte dos ja
mencionados tedricos da pds-modernidade, dentre eles o préprio Vattimo.
Contudo, esses escritores se esquecem do constante esforgo nietzschiano em,
através da morte de Deus, criar um novo homem, com uma nova moral e,
também, um novo propdsito. Se pensarmos dessa maneira, perceberemos,
ademais as particularidades de cada um, a evidente ligacdo entre Marx e

Nietzsche. Nas palavras de Marshall Berman:

“Notavel e peculiar na voz que Marx e Nietzsche
compartilhavam nao é s6 o seu ritmo afogueado, sua
vibrante energia, sua riqueza imaginativa, mas também sua
rapida e brusca mudanca de tom e inflexdao, sua prontidao
em voltar-se contra si mesma, questionar e negar tudo que
foi dito, transformar a si mesma, questionar tudo o que foi
dito, trasnformar a si mesma em um largo espectro de vozes
harmonicas ou dissonantes e distender-se para além de sua
capacidade na direcao de um espectro sempre cada vez mais
amplo, na tentativa de expressar e agarrar um mundo onde
tudo que existe estd impregnado de seu contrdrio, um
mundo onde “tudo que € sélido se desmancha no ar”. Essa
voz ressoa ao mesmo tempo como autodescoberta e
autotriptidio, como auto-satisfagdo e auto-incerteza. E uma
voz que conhece a dor e o terror, mas acredita na sua
capacidade de ser bem sucedida.” (BERMAN, 1986, p. 21)

E depois completa:

“Se prestarmos atengao aquilo que escritores e pensadores
do século XX afirmam sobre a modernidade e os
compararmos aqueles de um século atrds, encontraremos um
radical achatamento de perspectiva e uma diminui¢do do
espectro imaginativo. Nosso pensadores do século XIX eram
simultaneamente entusiastas e inimigos da vida moderna,
lutando desesperados contra suas ambigiiidades e
contradi¢des; sua auto-ironia e suas tensdes intimas
constituiam as fontes primdrias de seu poder criativo.Seus
sucessores do século XX resvalaram para longe, na diregao
de rigidas polarizagdes e totalizagdes achatadas.”
(BERMAN, 1986, p. 22-3).
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Dessa forma, através do esfor¢co argumentativo de Berman, levando em
conta o pensamento e o contexto em que Nietzsche se desenvolve, podemos
perceber como a argumentacao do filésofo americano mostra-se mais eficiente
que a de Vattimo, pois considera Nietzsche, em seu trato comentador, como
algo além de um niilista do tipo schopenhauriano, algo que o préprio filésofo
desprezava.  Assim, argumentando sobre a relacdo  Nietzsche-
contemporaneidade nos colocamos mais proximos a interpretacdo de Berman
que a de Vattimo. Continuando, a fim de compormos uma relacdo entre
Nietzsche e a contemporaneidade mais efetivamente, fagamos, agora, uma
analise das ideias de Nietzsche vinculadas a nosso tempo, tomando-o per si, ou
seja, nao mais de forma secundaria, aliando-o a outras perspectivas, mas, em
contrdrio, permitindo-nos analisd-lo segundo suas proprias especificidades.

Para tanto, nos atentemos aos comentarios iniciais de Victor Gongalves.

Victor Gongalves e o status de Nietzsche na histdria da Filosofia

Em seu ensaio, Nietzsche: antimoderno, pos-moderno, moderno, Victor
Gongalves, ja de inicio, destaca a constante “tensdao entre a conservagao e as
condigoes de possibilidade de inova¢ao” no pensamento do oitocentista alemao
(GONCGALVES, 2013, p. 30). Ea partir dessa tensao entre o conservadorismo e a
transformacao, no pensamento de Nietzsche, que se baseia a pesquisa do autor
portugués. E acentuado em seu texto, inicialmente, algo ja muito comum entre
aqueles que estudam o pensamento de Nietzsche: a presenga de uma constante
“critica da atualidade”, a partir da qual o filésofo, por um lado é “hermeneuta
do seu tempo”, mas também é propositor de “novas experiéncias de vida que
rompam com o status quo dominante” (GONCALVES, 2013, p. 30). Baseando-se
nisso, Gongalves passa a perceber no discurso de Nietzsche uma clara

complementariedade argumentativa baseada numa relagao entre a Antiguidade
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greco-romana, o Renascimento e a época eminentemente moderna, culminando,
dessa maneira, com uma bela sintese no que tange a referida disputa entre a

inovagao e a conservacgao:

“Ao longo de toda sua vida, Nietzsche, qual figura de Janus,
alimentard o retorno a Grécia Antiga e ao Renascimento - a
outra época sagrada - para a partir delas definir novas
possibilidades  de  existéncia. @O  conservadorismo
nietzschiano nado se traduz num regresso sem volta ao
passado, como o seu experimentalismo nao é uma aposta
cega na originalidade. Algo que pode ser resumido pela
renovada poética do tempo inscrita na “doutrina do eterno
retorno do mesmo”.” (GONCALVES, 2013, p. 33).

Tomando esse posicionamento, € possivel perceber como Nietzsche,
enquanto pensador conservador, criticava sua época no sentido de modificar
estruturas para, entao, promover nao um mero retorno, mas uma reformulagao
e aplicacao dos ideais helénicos (antigos, sobretudo homéricos, mas jamais dos
classicos socraticos e platonicos) em sua modernidade. Nesse sentido, nosso
filésofo ataca as “ilusdes de liberdade, abundancia e felicidade baseadas num
pretenso poder do racionalismo e na ideologia do progresso, vastamente
subsididria dele”, estando na base da “axiologia moderna” em “contradicao
estéril, o progresso e o pessimismo” (GONCALVES, 2013, p. 33). De um lado ha
a tradicdo iluminista progressista no pensamento de Hegel através do
desenvolvimento da humanidade rumo a consciéncia e a razao, tomando o
mundo enquanto linearidade direcionada, ou melhor, enquanto liberdade
através da consciéncia evidenciado na sua Filosofia da Histéria (1837); do outro
lado temos o pessimismo oitocentista protagonizado de forma mais eficiente
por Arthur Schopenhauer em sua grande obra O mundo como vontade e como

representacio (1818)% Dessa disputa, Nietzsche sai tomando posi¢Oes originais.

’Hegel e Schopenhauer (1788-1860), mesmo que tdao divergentes em suas filosofias
especificas, descendem de um filésofo comum, Immanuel Kant. Suas divergéncias ja
comecam na aplicacdo de conceitos relacionados as ideias kantianas sobre a coisa em-si.
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Despreza ambas as posi¢oes tomando-as como anti-naturais. Assim, se, por um
lado, ha uma critica a modernidade e aos valores do homem moderno, essa
critica ndo decai num pessimismo estéril, nem mesmo o contrario ocorre ao
tomarmos a perspectiva linear de Hegel onde a dialética das teses e antiteses
estaria ad eternum criando civilizagdes de progresso e liberdade através da
razao. Assim, Gongalves procura observar se, nao concordando com o otimismo
hegeliano nem com o pessimismo schopenhauriano, poderiamos o encaixar no
devir das ideias pds-modernas, tomando-o como ponto de partida dessa
corrente de pensamento fragmentdria. Anteriormente, definimos o conceito de
pos-modernidade na visdao de Vattimo, que é caracterizado, principalmente,
pela critica hermenéutica aos sistemas de ideias sem a possibilidade, por
conseguinte, de elevacao de novos conceitos e morais. Agora, se formarmos um
raciocinio através das ideias de Gongalves, perceberemos que, embora
Nietzsche empenhe-se numa atitude constantemente iconoclasta em relagao aos
ideais do seu tempo “Pondo em causa a solidez arquetipica da verdade
cientifica, os beneficios da religido crista, a evidéncia do sujeito cartesiano e do
tempo linear”, através da critica das nog¢des de verdade, Deus, tempo e sujeito,
nosso filosofo “ainda acredita na ordenacao universal do homem e do mundo”
(GONCALVES, 2013, p. 36-7); seu pensamento possui, no viés tedrico, uma
abertura para a pos-modernidade através do olhar critico hermenéutico ao

decurso da histéria dos filésofos e dos homens, contudo, quando nos

Hegel usa o conceito de espirito e Schopenhauer o de vontade. Enquanto que para Hegel a
abstracao absoluta s¢ fortalece o sentido da realidade, para Schopenhauer o conceito é
sempre abstracao da realidade — relacionada a ela sem nunca a ser por completo —
provocada pela representacdo que a vontade coloca sobre a realidade. De formas
divergentes também seguirdo suas ideias acerca da histéria humana. Como nos lembra
Hartman (2001, p. 16), para Hegel o devir histérico € linear, sempre progressivo no que
tange ao direcionamento da consciéncia e, consequentemente, da liberdade através dela. Ja
na visao de Schopenhauer: “a determinacao das agdes humanas, de fato existente, nao esta
ligada a uma histéria pregressa ou ao conhecimento que se tem dela, tampouco ao
resultado de uma evolucao da vida no tempo, mas a relacao que se estabelece, no presente,
entre os motivos e o carater empirico dos homens.” (SANTOS, 2010, p. 142).
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aproximamos dos aforismos e redagdes que convocam as sociedades a prixis, a
situacao muda: é nesse momento que Nietzsche, ao invés de simples destruidor
polémico, passa a ser o reconstrutor da filosofia contemporanea, quando nos é
apontada a dimensdo esteticista discursiva como substituta do arcaismo

linguistico moderno:

“A arte estd [na obra de Nietzsche] enraizada na vida, ja nao
¢ como em Schopenhauer uma suspensao do querer viver,
um calmante, uma catarse, forma moderna de salvacao
religiosa, mas uma forga anti-niilista que pde em obra a vida
criadora e para além da dicotimia fendmeno/coisa-em-si.”
(GONCALVES, 2013, p. 40).

E a partir dessas concepcdes que podemos compreender o discurso
nietzschiano em sua dimensdo reformadora da realidade moderna através de
uma restauracao conservadora segundo os ja apontados valores socioculturais
helénicos homéricos semelhante a um “[...] um movimento de retorno da razao
ao mito, de reencontro da filosofia com a mitologia e 0 mundo dos simbolos,
pela mediacao da arte e, em especial, da musica, o substituto, para o homem
moderno, dos mitos simbdlicos do homem grego antigo [...].” (SANTOS, 1993,
p. 100).

Machado e Barreiros (2020, p. 43) apontam que:

“Tudo isso [o conservadorismo de Nietzsche], enfim, liga-se,
em Nietzsche, ndao a uma nogao de governo totalitdrio, como
queriam alegar os nazistas, mas, sim, a um governo
aristocratico, conforme os moldes gregos antigos: nesse
sentido, o que Nietzsche parece desejar é uma modernizacao
dos modelos heléncicos antiquissimos. Olhando o cosmos
como um todo fechado regido pelo Eterno-Retorno-do-
Mesmo — ou seja, por um tempo ciclico, no qual cada
instante é apenas a diferente aparéncia do mesmo instante
anterior —, a vida humana enquanto essencialmente tragica, e
os antigos enquanto portadores maximos dessa mesma
sabedoria tragica, deveriamos, entao, segundo Nietzsche, os
contemplar, em seus valores, para entao nos imaginar e nos
construir enquanto sociedade moderna; ao invés de destruir
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0 que criamos em termos de identidade greco-romana,
deveriamos ressignifica-la em nosso tempo.”

Inicialmente, Nietzsche foi utilizado por artistas, filosofos e outros
intelectuais de forma incompleta: liam-se seus textos e chocava-se com a forga
de sua escrita, contudo, durante muito tempo, suas ideias nao foram levadas a
sério, e, quando o foram, acabaram por serem estudadas de forma incompleta,
gerando uma critica hermenéutica que nao ofereceu as fundagoes necessarias a
um estudo mais profundo de Nietzsche. Dessa maneira, a fim de se produzir
uma histéria do nietzschianismo, ou melhor dizendo, das apropriagdes de
Nietzsche através do tempo, se faz necessario, como foi feito aqui, partir de
analises que conhecam o trabalho do autor, para, entao, ir aos intérpretes,

buscando analisar o contexto historico especifico a cada um deles.

Consideragoes Finais

Durante este trabalho, buscamos compreender de que maneira os autores
Marshall Berman e Gianni Vattimo se apropriaram da obra de Nietzsche em
suas referidas obras.

Concluimos afirmando que em nenhuma de suas obras ha, de fato, um
trabalho apurado de analise histdrico-filoséfico em torno de Nietzsche, o que
contribui para distor¢oes de seu pensamento. Para buscar compreender tais
distorgoes, historiciza-las, bem como afirmar de que maneira poderiamos, com
melhor embasamento, ler Nietzsche, trouxemos o trabalho de Victor Gongalves.

Considera-se que o objetivo pretendido a esta pesquisa foi alcangado. No
futuro, esta pesquisa podera se expandir buscando discutir o legado de

Nietzsche através do nietzachianismo em outros autores.
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