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Resumo

No acontecer do século XX houve, no Brasil, um processo de desterritorializacdo com
acentuada mobilidade espacial da sua populagdo rural. A urbanizacdo acelerada no
decorrer, principalmente, dos anos de 1950 a 1980 estruturou, na sociedade brasileira, a
dicotomia rural-urbana. Produziram-se complexos recortes territoriais em um
caleidoscépio de uso e ocupacdo do solo rural e urbano. Arquitetou-se um discurso
sectarista, do espaco rural e suas ruralidades, a partir dos interesses do agronegécio
industrial subestimando-se, por conseguinte, os cotidianos de um rural vivido em termos
culturais, politicos, ambientais, sociais e econdmicos da agricultura familiar. Nesta
complexidade historica e geogréafica, do espaco rural brasileiro, produziram-se crénicas
de representacdes sociais e de modos de vida. Contudo, o Pais manteve-se refém da
dualidade atrasado e moderno que nublou, pela via economicista, o entendimento amplo
da sua realidade do espaco rural. Configurou-se, assim, uma visao obtusa dos espacos
rurais da agricultura familiar. Uma visdo fragmentada a partir de um escopo
desenvolvimentista autoritario, dos programas de investimentos econdmicos setoriais e
de politicas publicas descontextualizadas.

Palavras-chave: Dicotomia urbano-rural, Identidades socio-espaciais, Territorios.

Abstract

Happen in the twentieth century was, in Brazil, a process of deterritorialization with
marked spatial mobility of its rural population. Rapid urbanization in the course,
especially the years from 1950 to 1980 structured in Brazilian society, the rural-urban
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dichotomy. There have been complex territorial clippings, a hologram of use and land
cover rural and urban. Engineered into a sectarian discourse, the countryside and its
rural areas, based on the interests of agribusiness industry is underestimating therefore
the daily life of a rural lively in cultural, environmental, social and economic aspects of
family farming. In this complex history and geography, of rural Brazil, were produced
chronic social representations of lifestyles from the dichotomy of modern and late.
Accordingly, the country remained hostage to this duality that clouded, via economist, a
broad understanding of their reality. A vision of rural blunt the family farm. A
fragmented view of a Brazil too far from the coast, from an authoritarian developmental
scope, investment and economic sector of public policy decontextualized.

Keywords: Urban-rural, Socio-spatial Identities, Territories

Introducéo

Temos por intento, neste texto, dialogar sobre o espaco rural brasileiro
demonstrando que, h4 uma miriade de possibilidades de anélises ao confrontarmos 0s
referenciais tedricos para o entendimento deste complexo recorte territorial.

Pretendemos, preliminarmente, analisar um personagem, e suas diversas
representacdes, que encarna as distancias dicotbmicas e ideoldgicas do Brasil. O caipira
a partir das lacidas analises de Antonio Candido que soube captar, com maestria, um
modo de vida. Cotejando, também, duas linguagens complementares e ambiguas, na
nossa perspectiva, a literatura de Monteiro Lobato e o seu Jeca Tatu e a cinematografia
de Mazzaropi mostrando uma transicdo de mundos. Desenvolveremos,
concomitantemente, um breve comentario sobre o sertdo de Guimardes Rosa que,
todavia, desvelou um universo em transformacdo. Por suposto, sdo os autores, também,
personagens da construcdo das maultiplas faces do Brasil.

Adiante discorreremos um dialogo, de conceitos teoricos acerca do espaco rural
que se descortinam no Brasil a partir dos anos de 1990 com importantes reflexos na nos
anos de 2000, e procuraremos demonstrar as nuances destas reflexdes, as representacoes
de mundo, a diversidade conceitual e a perspectiva econdmica.

H&, sem embargo, uma metamorfose do espago rural, uma dindmica propria e

perene dos modos de vida por um Brasil de “sertdo em todo lugar”. Uma construcdo de
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realidades complexas e compartilhadas. Uma realidade rural fluida de agdes e reflexdes
ambiguas, como a prépria histdria, seja esta pessoal ou coletiva.

Destarte, o espaco rural brasileiro € um todo em formacéo, e ndo um pano de
fundo, uma construcdo que corteja com o tempo. Construgdes de multiplos territorios
rurais vividos, raz6es, conflitos, contradi¢des, praxis, emogdes, visdes de mundo e acéo-
reflexdo. Logo, o que se vislumbra das construcdes e representacfes de espacos rurais
brasileiros € o que o horizonte é: tudo em tudo ao valermos da perspectiva de

Guimarées Rosa.

Grandes questdes veredas: o Caipira, o Jeca e o Brasil

Por caminhos, condutores ao interior do Brasil, cal¢cados por registros de
humanidades é que Antonio Candido (1975) desnublou o mundo vivido do caipira e
traduziu a ética e estética de um modo de vida, a sua historia e as suas territorialidades.
Por modos de vida h& que se dimensionar as acdes dos atores sociais sobre 0 ambiente,
seus valores e atitudes. A territorialidade, nesse caso, € uma construcdo do espago a
partir do cotidiano, as “invengdes” de lugares. Para tanto, o autor desenvolveu seu
método para conhecer 0s meios de vida em um agrupamento caipira: quais sdo, como se
obtém, de que maneira se ligam a vida social, como refletiam as formas de organizacao
e as de ajuste do meio em um bairro rural de parceiros de uma histéria. Combinam-se
orientacdes do antropdlogo e do soci6logo. Uma metodologia e escala de pesquisa,
situando o grupo estudado, tanto na perspectiva historica, quanto nos problemas que
caracterizavam a vida rural de S&o Paulo no periodo de 1948 a 1954. Estava em curso a
grande transformacdo, do espaco rural brasileiro com territorialidades em movimento,
uma terra em transito no arcabouco de um “projeto nacional” voltado para um modelo
urbano-industrial de desenvolvimento.

Em busca do velho e do novo espaco caipira o autor incidiu em estudos que o
levaram a uma reconstituigéo, validada por documentos de viajantes do século XVIII e

inicio do século XIX, de referéncias e indicios sobre a vida do homem da roga e longos
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interrogatorios sobre o “tempo dos antigos”. O autor demonstra o seu interesse pelos
“casos individuais, pelos detalhes significativos”.

Para Anténio Candido (op. cit.), tornou-se fundamental esclarecer duas
expressoes: cultura (e sociedade) rustica; cultura (e sociedade) “caipira”. O termo
rastico exprime um tipo social e cultural, indicando o que €, no Brasil, o universo das
culturas, tradicionais do homem do campo, as que resultaram do ajustamento do
colonizador portugués ao Novo Mundo, seja por transferéncia e modificacdo dos tragos
da cultura original seja em virtude do contacto com o aborigine. O termo caipira é
utilizado com a vantagem de ndo ser ambiguo (exprimindo desde sempre um modo de
ser, um tipo de vida, nunca um tipo racial). Quanto ao conceito de sociedade estas se
caracterizam, antes de tudo, pela natureza das necessidades de seus grupos, e 0s
recursos de que dispdem para satisfazé-las. Logo, o equilibrio dindmico se estabelece,
em grande parte, pela correlagdo entre as necessidades e a sua satisfacéo.

Neste sentido, o tempo incorpora o espaco a histdéria dos grupos e o espacgo se
incorpora a sociedade pelo trabalho e a técnica. Desta feita, o autor conclui que,
enquanto houver humanidade a Historia da Natureza e a Histéria Humana se
condicionardo reciprocamente. Atinge-se, sem embargo, um equilibrio dindmico
quando, na perspectiva do autor, ha uma equacdo necessaria entre 0 ajuste ao meio e a
organizacdo social. Assim, para cada cultura, em determinado momento, ha certos
minimos abaixo dos quais ndo se pode falar em equilibrio. Portanto, 0 meio se torna
deste modo um projeto humano nos dois sentidos da palavra: projecdo dos atores sociais
com as suas necessidades e planejamento em funcdo destas. Logo, pelos ajustamentos
do grupo ao meio, com a fusdo entre a heranca portuguesa e a do indigena habitante da
terra; é que se pode analisar este processo de elementos para a compreensdo e definicao
da economia seminémade.

Quanto a absorcdo do caipira pelo processo de urbanizagdo, Anténio Candido
(op. cit.) identifica as seguintes situagOes: 1) aceitacdo total, 2) rejeicdo total ou 3)
aceitacdo parcial dos tragos introduzidos pela nova situacdo — sendo a Gltima hipdtese
mais comum e normal nos que permanecem no campo. Neste contexto, a transicdo para
0 universo urbano se faz pelo abandono das praticas tradicionais, concomitantemente,

com a falta de renda para a aquisicdo dos bens disponiveis na cidade. Sobre a
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condenacéo do caipira a urbanizagdo com muita lucidez, o autor dimensiona o limiar da
incorporacdo a uma realidade ou o simples conviver, mas deve ser justamente no
sentido de urbaniza-lo, o que, note-se bem, € diferente de trazé-lo para a cidade. Assim,
a dimensdo do espago urbano extrapola os limites da cidade? O urbano, conforme,
Lefebvre (1999) ¢ a desmesura do “espaco vivido”? A wurbanizagdo brasileira
ultrapassou o préprio conceito de cidade?

O estudo sobre o caipira pode ser considerado um vaticinio sobre o desolamento
do mundo rural brasileiro frente a investida urbanizadora como, uma cruzada em prol da
modernidade? Acreditamos que ndo. No Brasil focamos mais no debate agricola,
principalmente do agronegdcio, do que no espaco rural como modo de vida e
organizacdo social: uma complexa miriade de possibilidades e arranjos locais (que
dialogam com as diversas escalas e suas variaveis). Desde a época das observacdes e
andlises de Anténio Candido ganhou forca a dicotomia urbano-rural na medida em que
0 processo criou contrapontos, principalmente, de um imaginario e modo de vida. Como
espacos: urbano e rural sdo intersticios, no caso brasileiro, da promoc¢do do
desenvolvimento acirrando as disputas e ndo a confluéncia para a “resolucdo” de
problemas sociais que, afetam ambos 0s espagos e suas populagdes. O que nos leva a
verificar outras representacdes de ruralidade: a terra, as pessoas, as contradi¢bes, as
escalas, 0 ambiente, os fixos e os fluxos.

Neste momento faz-se necessario um interregno no confluir para Monteiro
Lobato e Mazzaropi. Gostaria de descrever como ambos ajudaram a compor 0 meu
imaginario de Brasil e, principalmente, de ruralidade. Monteiro Lobato fazia parte,
como tantos outros autores nacionais, do curriculo da disciplina de portugués e era
leitura “obrigatoria” onde o aluno (N0 caso 0 autor) derramava, por sobre questdes de
pouco alcance, todas as impressOes literarias da obra estudada. Lobato me foi
apresentado como um escritor infantil engajado na questdo do petroleo e como o
“arquiteto” do Jeca Tatu, cujo Biotonico Fontoura midiatizou induzindo ao consumo de
tal produto. Por outro lado assistir aos filmes de Mazzaropi, nas matinés de domingo,
era uma opg¢do de lazer que envolvia ndo somente a ida ao cinema, mas todo um
processo de emancipacdo de um pré-adolescente nos meados dos anos de 1970 no

interior de Minas Gerais. Sem ter consciéncia, obviamente, participava da construcao de
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um Pais’ e hoje percebo que Mazzaropi? n4o era, somente, engracado ou uma caricatura
do caipira, mas, o remanescente de um Brasil, certo clamor de uma época.

Entretanto, o que chama a atencdo na obra de Mazzaropi € o registro de uma
mudanga que vinha ocorrendo desde os anos de 1930 na organizacgdo do espaco a partir
da industrializacdo e, consequentemente, do urbanismo como discurso de modernizacéo.
A despeito de toda critica que se possa fazer a sua obra, no minimo um anacronismo
com 0 cinema novo e uma questdo etnografica ndo discutida, acreditamos que
Mazzaropi induziu a reflexdo, aos seus moldes, ao dramatizar a “tristeza do Jeca” que,
advinha de um fator social; em meio as transformacOes espaciais, principalmente, da
expropriacdo da terra; e ndo genético, cuja indoléncia seria, até, contagiosa. “Ai que
preguica!” Expressdo associada a uma aversdo ao trabalho. Mais um lema, como tantos
outros, que tentam sintetizar, sintaticamente, uma pretensa realidade brasileira, mas
encobre sub-repticios interesses e um acintoso desconhecimento da cultura do interior
do Brasil.

Em Urupés (1994), por sua vez, Lobato descreve um Jeca Tatu que representava
a imagem negativa do caipira — praticamente um parasita da terra, uma espécie de
homem baldio, seminémade, inadaptavel a civilizacdo, mas que vive a beira dela na
penumbra das zonas de ambiguidades (admitimos aqui as areas de fronteira econdémica).
Cogitamos que o significado de civilizacdo esteja relacionado ao urbanismo e todo o
processo de industrializacdo e o imaginario predominante de modernizacdo do pais.
Monteiro Lobato associa 0 “seu” Jeca Tatu a uma vida de atraso e de 6cio. No entanto,
Lobato ndo demoraria muito a mudar de posicéo, pois, percebeu que o problema néo era
de ordem genética, mas social. Neste contexto, o Jeca Tatu ¢ uma “vitima” do escopo do
modelo de desenvolvimento brasileiro como, também o é o “homem popular urbano.”
Tanto na perspectiva de Mazzaropi, quanto de Monteiro Lobato o Jeca Tatu transita por
zonas de ambiguidades de um Brasil que mudou o enredo, 0 cenério e 0s personagens, a
partir da opcao pelo desenvolvimento com vistas a industrializacdo e a urbanizacdo, mas
manteve uma estrutura de excluséo. Entre elas o “caipira” — 0 homem naturalmente
simples, cordato, o que seria irremediavelmente perdido ou superado pela cidade,
entendida como o lugar do artificial e do complexo e; o “homem popular urbano” — uma

visdo fatalista da homogeneizacgéo cultural promovida pela industrializacao.
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Desde o processo de colonizagdo o Brasil € um pais construido de ““costas para si
mesmo”. Em outras palavras, o que se vislumbrava para o Pais é o litoral e as
influéncias de além mar. Euclides da Cunha, Darcy Ribeiro, Paulo Freire, Sergio
Buarque de Holanda, Gilberto Freire, Caio Prado Junior, Celso Furtando, Francisco de
Oliveira, Octavio lanni, para citar apenas alguns importantes autores, nos dao conta do
universo brasileiro e suas contradi¢ées. E fundamental citar, também, Saint Hilaire que
mesmo tendo um olhar estrangeiro deixou aflorar um Brasil profundo.

A concepcdo do Jeca, seja ha visdo de Lobato ou de Mazzaropi, € a confrontacéo
entre 0 universo urbano e o rural onde um n&o, necessariamente, absorve o outro, mas
compdem textos que se envolvem, mutuamente, construindo o imaginario coletivo do
brasileiro.

O caipira de Antonio Candido (op. cit.) se contrapde ao Jeca Tatu de Monteiro
Lobato, cuja imagem era associada a indoléncia e a preguica; um autor critico em
relacdo ao atraso do Brasil, em especial do interior. Contudo, Antdnio Candido adverte
que a fuga do trabalho pelo caipira nao deve ser considerada ‘“vadiagem, mas
desnecessidade” de trabalhar. Este fendmeno, na 6tica do autor, tem suas determinantes
econdmicas e culturais, dentre as quais a predominancia da agricultura familiar
associada a fertilidade das terras de mata. Boserup (1987) corrobora com estas
afirmacdes valendo-se de argumentos; que desafiam os determinismos, pretensamente,
estabelecidos por uma equacdo econdmica, mas; que subestima: a engenhosidade,
mesmo de “comunidades primitivas”, o subliminar de préticas agricolas estabelecidas
no tempo e no espaco, atitudes e valores com o ambiente, visdo de mundo e uma nocao
de tempo-trabalho, onde o trabalho é uma forma de vinculo e vivéncia e nao,
necessariamente, produtividade cujas atividades seguem os ditames da sazonalidade da
natureza. Nas analises, meramente econdmicas predominantes, hd& um descompasso da
relagdo tempo e espaco na logica entre técnica, trabalho, producdo e elementos da
natureza, quando se avaliam as caracteristicas de cada lugar.

Por suposto, 0 “sertdo esta em todo lugar”. O sertdo de Guimardes Rosa, em sua
obra Grande Sertéo: Veredas (2001), tencionado pela dialética da sua realidade e a idéia
de um Brasil que, de uma forma ou de outra, se urbanizaria ressoa por seus lugares.

Uma tensdo entre um modo de vida e a imposi¢do de uma logica, “[...] a cidade acaba
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com o sertdo. Acaba mesmo?” Riobaldo assistia as mudangas de um sertdo onde o novo
e o velho produzia textos envolventes. Entretanto, o grande sertdo é composto por
veredas que expdem a condi¢do humana e suas vicissitudes cotidianas. Uma tenséo de
modos de vida em transformacdo. O universal e o local como produtores de inércia e
movimento, de assimilacdo e reconstrucdo, de desnublamentos de realidades e
revelagdes. Portanto, o que se vislumbra do sertdo de Guimarédes Rosa e do espaco rural
brasileiro, nas palavras do autor, € 0 que o horizonte é — “tudo em tudo.” O sertdo ¢
grande, mas as veredas sdo disseminadoras. Recolhem as &guas das chapadas e as
devolvem para o sertdo. Das veredas surgem homens e mulheres, que constroem um
sertdo complexo e ambiguo como o proprio Diadorim.

O espaco rural brasileiro, para alem da visdo setorial agricola, € um universo em
construcdo-desconstrucdo, € dindmico e inerte, acdo e reflexdo, inicio e fim, efémero
nas previsdes sobre o ocaso do seu tempo e eterno em suas territorialidades em
movimento. S&o efemérides para um ensaio. “O sertdo ¢ dentro da gente.”

Assim, que recortes estabelecer deste sertdo, destes espacos rurais, suas
territorialidades, ruralidades e representagdes de uma terra em transito?

A questdo rural no Brasil é marcada por antagonismos e sectarismos: historicos,
politicos, ideoldgicos, literarios, académicos, mas, principalmente, por uma visao
tutelada do ser e da terra, quando se refere a0 modo de vida camponés. O termo
camponés em si, carrega um dilema seméantico que, se apresenta por complexas
estruturas sintaticas, tanto, em termos de linguagens e significados, quanto de
conceituacBes. Faz crer que o camponés, no Brasil, € um estranho para si mesmo,
qguando confrontado com a realidade histérico-econémica capitalista. Logo, onde
ambientar este ser ensimesmado e cuja racionalidade desafia a ldgica econémica
vigente? Por certo, 0 camponés vem pintando o cenario de sua existéncia, mas ndo tem
por intento concluir a sua obra, pois, é dialeticamente terra e gente. A sua historia sdo
paginas da prépria natureza.

Martins (1981) desvela alguns enigmas na medida em que nos apresenta um
personagem dindmico em suas lutas: sejam elas politicas ou ndo. Para o autor, 0
camponés brasileiro é um “insubmisso” contra as varias faces da expropriagdo. Afirma,

também, que o campesinato manteve-se & margem da polarizacdo: classe operaria e
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burguesia nacional. O camponés é antes de tudo um auto-suficiente, talvez, esta
particularidade de seu modo de producdo e de vida o tenha alijado da equacdo
dominante baseada em uma “agricultura moderna e produtivista.” O campesinato se
transformou em no da rede do sistema capitalista baseado nas relacbes de mercado.
Neste sentido, a discussdo sai da Orbita agréria e perpetua no determinismo econémico.
Como objeto de uma controvérsia é uma teoria. Na verdade as teorias predominantes,
nem sempre conseguem encaixa-lo no quebra-cabeca da realidade politico-econémica
do pais. O camponés parece um refém da sua peculiaridade e chega a ser quase uma
virtualidade: politica, social e econdmica, mas é real a sua obstinagcdo, em manter um
modo de vida e a terra como valor de uso o que conclama a novas reflexdes.

Malgrados os problemas fundiarios no Brasil e as dicotomias que marcam as
analises do universo rural; a relagdo com a terra, na maior parte do espago rural
brasileiro, vai além da questdo econdmica; é composta por uma miriade de significados,
valores, conflitos, contradicdes, atitudes e representacdes. S&o, portanto, Grandes

Sertoes: Veredas.

Por uma identidade socioespacial

De acordo com Milton Santos (1982), quando analisamos um dado espaco se
cogitamos apenas dos seus elementos, da natureza desses elementos ou das possiveis
classes desses elementos, ndo ultrapassamos o dominio da abstracdo. E somente a inter-
relacdo existente entre os elementos do espaco, e por conseguinte das suas variaveis,
que nos permite realmente conhecé-lo e defini-lo. Assim, os diversos elementos do
espaco estdo em relagdo uns com os outros, mas nédo séo relagdes apenas bilaterais, uma
a uma, mas relacdes generalizadas e difusas. Por isso se pode dizer que elas formam um
verdadeiro sistema, também pelo fato de que essas relagdes ndo séo entre as coisas em si
ou por si préprias, mas entre as suas qualidades e os seus atributos. Admitimos o
sistema aberto, para além dos isomorfismos, influenciado pelas contradi¢des historicas.

Semelhante a um holograma as pessoas, em suas coletividades, estdo em

movimento produzindo inter-relagdes complexas. Nao ha como estipular momentos de
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conexdo e desconexdo de uma realidade que é construida no cotidiano. Séo fluxos
maultiplos e simultdneos que se concretizam, momentaneamente, no espaco que, por sua
vez, se transforma em territorio e suas miriades de territorialidades.

H& que se atentar para a territorializacdo da identidade, isto é, estabelecer
fronteiras para os valores, atitudes e acdes, pois, a territorialidade € uma construcéo
edificada, as vezes, sobre os pilares do jogo de interesses: politicos, econdmicos,
nacionais, corporativos. Pode, sem embargo, ser uma armadilha dos rétulos impressos
pelos determinismos.

Na atualidade valores sedimentados sdo contrapostos por novas tendéncias e
ocorre a imposi¢cdo de outros valores, principalmente, pela perspectiva econdmica. Se
analisarmos as acdes das pessoas no espago, como uma linguagem dialogica, o
momento presente aponta para o passado de referéncia, mas determina uma
possibilidade. O momento da sistematizacdo destes cddigos ndo é um vazio de inten¢bes
e deliberacBes. H4 uma configuracdo espacial® construida pela linguagem, que é
composta por uma ética, mas delineada pela estética da acdo-reflexdo: uma semiética do
espaco. Contudo, 0 que une, entdo, as pessoas aos significados produzidos em cada
lugar?

O termo identidade as vezes pode ser encarado como conceito, as vezes como
atitude, outras tantas, como questdo ideolégica. Trata-se de um termo polissémico”.
Mais que uma solucdo conceitual é o pano de fundo, em tempos de globalizacdo
acirrada, quando o sentimento de pertencimento se faz necessario ou é quase uma
obrigacdo. Em outras palavras parece ser inconcebivel, na contemporaneidade, um lugar
sem identidade. Contundo, acreditamos que identidade é um processo: uma construgdo
da realidade dos sujeitos histéricos em cada lugar. Portanto, quem precisa de
identidade? A quem interessa a identidade de uma comunidade?

Hall (2002) alega que na contemporaneidade ocorre uma verdadeira exploséo do
discurso a acerca da identidade, o que de certa feita conduz a um debate critico e a uma
unanimidade, quando se refere ao termo como significado de, originalidade, unicidade e
integralidade. S&o construidos conceitos-chave que tentam atrair a producdo de um
conhecimento positivo e representativo sobre a identidade. Para o autor a identidade é

um desses conceitos que desvela uma idéia que ndo pode ser pensada da forma antiga,
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mas sem a quais certas questdes-chave ndo podem ser se quer pensadas. Neste contexto,
o0 termo identidade surge como cenario do aporte politico-econdmico e da propria
condicdo da existéncia de um lugar centrado nos sujeitos autbnomos da Modernidade.
Entretanto, na contemporaneidade, o que se presencia € um sujeito largado a propria
sorte no jogo das prioridades midiaticas ou economicistas, que recorre a um processo de

> com bases territoriais e praticas discursivas construidas e ao mesmo

“identificacao
tempo descoladas do territorio.

Destarte, o territorio traz em si o limite? N&o h4 um Estado, uma regido sem um
territério demarcado, regido. Todo territério conduz a uma fronteira ou é o contrario?
Toda fronteira é negocidvel? Para Bourdieau (2003) toda fronteira € um ato de
jurisdicdo e produz a diferenca cultural®. Ha, talvez, uma armadilha na identidade,
quando se pretende estabelecer elementos de unicidade em um grupo social; todos com
0S mesmos objetivos. Bourdieau (op. cit.) nos alerta que, o mundo social é também
representacdo e vontade, existir socialmente é também ser percebido como distinto.

Se tratarmos, entdo, a identidade como representacao ela pode se constituir como
elemento de agregacdo e desagregacao, simultaneamente, pois ndo ha como estabelecer,
definitivamente, o futuro cultural sem incorrer nos determinismos do pensamento
presente. Ao retornamos a dicotomia urbano-rural a cisdo territorial esta definitivamente
presente, pois, aos olhos de quem conceitua, todo espaco deve atender a uma
funcionalidade para existir?

Por conseguinte, devemos superar a dicotomia urbano-rural e pensar acerca de
cotidianos de relacdes. O rural ou 0 urbano ndo devem ser constituidos como espacos
fixos, mas “redes porosas”, abertas as relacdes sociais conforme Massey citado por
Bossé (2006). As identidades podem estar ligadas ao lugar, mas se configuram pelas
inter-relagdes espaciais, suas continuidades, descontinuidades, complexidades e
complementaridades. Conforme Bossé (op. cit.) reconhecer a abertura, a troca e o
emaranhamento das identidades dos lugares em dindmicas socioespaciais complexas
que neles se cruzam, os envolvem e os ultrapassam néo significa, no entanto, negar a
especificidade ou a particularidade dos lugares. Milton Santos (2002) nos diz que cada
lugar existe pelas relagOes e tem acesso ao acontecer dos outros lugares (escalas das

variaveis do espaco). O tempo dos fluxos e fixos: autoriza 0 mesmo momento a partir de
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maltiplos lugares; e todos os lugares a partir de um s6 deles. Milton Santos (1997)
chama a atencdo para a enumeracdo das fungdes que cabem a cada um dos elementos e
demonstra que estes sdo intercambiaveis uns aos outros. Quanto maiores 0S processos
de desenvolvimento historico aumentam, por conseguinte, a intercambiabilidade devido
a complexidade crescente em todos os niveis.

A especificidade do lugar pode ser entendia também como uma valorizagédo
especifica (ligada ao lugar) de cada variavel. Milton Santos (1982) argumenta que, cada
lugar (construido pela acao-reflexdo) atribui a cada elemento constituinte do espagco um
valor particular. Em um mesmo lugar, cada elemento estd sempre variando de valor,
porque, de uma forma ou de outra, cada elemento do espaco — humanidade, rural,
urbano, empresas, instituicGes, ambiente — entra em relagdo com os demais; e essas
relacbes sdo em grande parte ditadas pelas condi¢bes do lugar. Sua evolugdo ganha,
destarte, caracteristicas proprias, ainda que subordinadas ao movimento do todo, isto é,
do conjunto dos lugares. A especificidade do lugar se acentua com a evolucao propria
das variaveis localizadas, o que nos permite falar de um espaco concreto. Desse modo,
se cada elemento do espaco guarda o mesmo nome, seu conteldo e sua significacdo
estdo sempre mudando. Assim, a questdo nao €, pois, de levar em conta casualidades,
mas contextos.

Logo, podemos pressupor que as identidades rurais ou urbanas sdo fluidas e se
constroem cotidianamente. Querer fixa-las, principalmente, a partir de analises
economicistas € render tributos as incongruéncias de seus objetivos que reduzem a
complexidade dos espacos a valores de troca. Ndo se pode, também, cair na armadilha
conceitual da “ideologia idilica”, conforme Abramovay (1992), ndo admitindo as
reconstrugdes do espaco rural e fixando-o a um fator agricola de viés,

fundamentalmente, economicista por um lado e vocacional por outro.

Territorios plurais, ou a singularidade econémica?

O debate sobre o rural e a ruralidade ressurge revigorado, como categoria de
analise no caso brasileiro, a partir da crise do modelo urbano-industrial, que se

consubstancia nos anos de 1980 e se acentua com novos contornos e complexidades nos
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anos de 1990 no decorrer da redemocratizacdo do pais. Acentua-se, definitivamente,
com a colheita dos controvertidos resultados, ambientais, agrarios e sociais do processo
da Revolucdo Verde que se inicia, mormente, nos anos de 1960. Concomitantemente,
induzindo a modernizagdo, a industrializacdo da agricultura, & renda da terra com
notoria concentracdo fundiéria acentuando, assim, as desigualdades espaciais entre as
regides brasileiras.

Confluem fatores internos e externos ao territorio nacional que, mobilizam o
pensar sobre o rural e as suas nuances sob a ética dos modos de vida, da producéo, da
multiplicidade e diversidade, da multifuniconalidade, dos fatores s6cio-econémicos, da
reforma agréria e da questdo ambiental. O processo de globalizacdo, paradoxalmente,
fez aflorar o interesse pelas questfes sociais, econdémicas e ambientais na escala local e
expbe a complexidade do universo rural. Em contrapartida repercutem, cada vez mais,
os debates sobre as “cidades globais” os seus poderes de influéncia e “sedugdo”
calcados sob a égide dos mercados globalizados. Logo, a urbanizacdo do pensamento
dita o ritmo do debate sobre o espaco rural perpetuando, mesmo com certo
distanciamento, a oposi¢do urbano-rural como mote de anélise, fundamentalmente,
econdmica e funcionalista.

Neste cenario de complexidades é que se afloraram, por suposto, predicdes em
meio a reminiscéncias de um passado presente. Na escala global, o mundo se defronta
com a miriade de questdes: ambientais, geopoliticos, demograficos, conexdo em rede,
crescimento do setor financeiro, e conseqliente ocaso (ciclico), organizacfes ndo-
governamentais, bem como da violéncia e da fome. Os acontecimentos passaram a se
estruturar em rede, a partir de nds de interconexdes que, por vezes, repercutem na escala
local de forma ativa ou passiva produzindo territérios flexiveis e processos de
construgéo e reconstrucgao de realidades.

No Brasil antigas questdes continuam em debate acirrado como, por exemplo, a
reforma agraria, o desenho de um modelo de desenvolvimento sustentivel para o espaco
rural e a agricultura, a (re)valorizacdo das racionalidades e de modos de vida
tradicionais e o crescimento da participacdo do agronegdcio (vinculado ao discurso da
eficiéncia) na economia brasileira, a sua conseqliente concentracdo fundiaria e

ampliacdo dos impactos ambientais.
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Assim, a dicotomia rural-urbana (como modelo de analise da realidade a partir
do atrasado e do moderno) se dilacera e, a0 mesmo tempo, se fortalece no escopo dos
processos econdémicos que produzem entraves em um processo complexo e dinamico.
Contudo, ha um grande esforco, no debate académico, em romper com a oposicéo rural-
urbana o discurso do atraso e da modernizacdo que se alimenta da inércia de politicas
publicas equivocadas e visfes fragmentadas do territorio.

Para Graziano da Silva (1999) ha um continuum entre urbano e rural. Onde o
rural “sé pode ser entendido” a partir da influéncia do espaco urbano. A sua tese de um
“novo rural”, que se justifica pela imbricacdo das atividades econdmicas que, afluem
por entre 0s espacos inventando e deixando aflorar novos arranjos produtivos,
ocupacionais, de geracdo de renda, de modo de vida no espaco rural. A sua proposi¢do
do continuum pode ser instigante sob a Otica econémica, mas nao produz novas
dimensdes de analise, quando se incorporam multiplos angulos ao debate como a
organizacdo social, politica, cultural, a praxis e o ambiente dos espacos rurais no Brasil.

Assim, o enredo das analises parece girar em torno das novas tecnologias e seus
impactos sobre as inter-relacBes espaciais. Sem embargo, o continuum é factivel como
modelo de analise. Entretanto, justifica-se mais pelos processos urbanizadores do que
pelos processos integradores do espago rural as “novas formas” do modelo pos-fordista
por ele apresentadas.

Nesta perspectiva, conclama o autor a um processo de zoneamento dos espacos
rurais o que tornaria 0 uso e ocupacao do solo mais adequado as atuais demandas do
continuum. Na contemporaneidade o Zoneamento Ecoldgico Econdmico (ZEE) pode ser
entendido como um instrumento de analise espacial, de forma a abordar a integracédo
dos processos e das dindmicas, ou pode ser uma forma de ordenamento territorial com
viés de um planejamento e gestdo. Contudo, quando se fala em ordenamento territorial,
no Brasil seja no espaco rural ou urbano, trata-se de um dever constitucional ou de
oportunismos: politicos e mercadolégicos?

O que, no entanto, pode ser controvertida, de fato, é a proposta de se pensar o
planejamento do espago rural a partir de Planos Diretores centrados nas questdes
urbanas e ndo de uma inter-relacdo espacial. Neste sentido, o angulo sobre as novas

formas do rural parece focar em uma Unica direcdo e reafirmar a sobreposicdo de
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I6gicas tendo como referéncia o processo de urbanizacdo e o papel da cidade como sede
do municipio.

A partir da analise do “mundo rural dos paises desenvolvidos”, avalia Graziano
da Silva (op. cit.), emerge o conceito de part-time farmer (agricultor em tempo parcial)
na perspectiva da pluriatividade que combina atividades agricolas e ndo-agricolas.
Parece factivel a combinacdo de atividades setoriais, independente de uma questao
espacial, contudo o desenvolvimento ndo pode prescindir dos contextos. Sao claras as
andlises do autor sobre 0s novos arranjos dos espacos rurais, principalmente, nas areas
periurbanas dos grandes centros brasileiros. O que ndo pode servir de modelo de
referéncia é o transbordamento funcionalista ou a dinamizacdo das acdes a partir das
influéncias, decisdes e necessidades urbanas; tdo somente.

Assim, 0 que transparece é a sobreposi¢cdo de uma légica urbana em detrimento
de arranjos e racionalidades rurais proprias. Ha, sem embargo, uma universalizagcdo dos
processos econdémicos no espaco que, tudo indica, € global. Lefebvre (1999) alega que o
sistema capitalista usa o espaco (fisicamente), sem considerar 0 espaco (uma producéo
social). N&o devemos prescindir das racionalidades dos lugares e do potencial
transformador das acBes das pessoas em seus contextos (que sdo elas proprias as
produtoras do espaco). Ha, de fato, uma assimilacdo-modificacdo do espaco rural, mas
ndo sem antes um posicionamento dos habitantes dos lugares, uma capacidade de
transformar e agir.

Logo, a pluriatividade (renda advinda de atividades agricolas e ndo-agricolas)
teria se transformado em: uma opc¢do? Em uma necessidade? Ou €, também, uma
estratégia dos habitantes dos espacos rurais sempre confrontados com a expropriagédo e a
assimilagdo-modificagdo do modelo de desenvolvimento no Brasil?

A despeito das discordancias da analise a partir de uma perspectiva urbana. Os
estudos de Graziano da Silva (op.cit.) se tornam fundamentais ao demonstrarem que ja
ndo se pode caracterizar o meio rural brasileiro somente como agrario. O
comportamento do emprego rural, principalmente, dos movimentos da populagéo
residente nos espacos rurais, ndo pode mais ser explicado apenas a partir do calendario

agricola e da expansao/retracao das areas e/ou da producdo agropecuarias.
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O que é passivel de critica nas analises do “rurbano” de Graziano da Silva (op.
cit.) é a abordagem que percebe o rural muito mais sob a influéncia do urbano que em
relacdo as caracteristicas do proprio rural, sua diversidade, complexidade e
multiplicidade de arranjos sociais, racionalidades e identidades.

Por suposto, as analises sobre o espaco rural devem transcender o discurso
funcionalista e abranger o uso do solo e a organizacdo social da terra, suas
representacdes, especificidades, modos de vida e significados.

Por outro lado, Wanderley (2000) analisa o espaco rural de modo a entender o
seu contexto, a sua historia e os processos de transformacdo. Mais que estabelecer
conceitos, a autora procura montar a arqueologia de um mosaico paradigmatico sobre o
espaco rural e as suas ruralidades. Sdo analises que transcendem a setorizacdo
econdmica e funcional do espaco, que produz o ndo-lugar, isto é, a auséncia de
vivéncias do lugar. Com maestria a autora alega que, das relagdes sociais resultam
praticas e representacdes particulares a respeito do espaco, do tempo, do trabalho, da
familia. Trata-se, portanto, de representagbes particulares que denotam a
contextualizacdo das ag¢Oes. Sao territorios construidos e reconstruidos pelas pessoas em
seus cotidianos. Em escala € uma constru¢cdo compartilhada do lugar, é ao mesmo
tempo ambigua, efémera e definitiva pelo tempo da acdo-reflexdo, pelos processos
historicos e a condicdo humana, da razdo e a praxis.

Para Wanderley (op. cit.) a urbanizacdo do pensamento ndo se transforma em
totalidade, o que, se por um lado, imp&e uma racionalidade instrumental ndo impede a
fluidez dos modos de vidas rurais. O problema da dicotomia rural-urbana € deixar
transparecer que ha certa drenagem dos recursos do campo pela cidade. Neste possivel
embate, é claro, a tensdo entre lados, aparentemente opostos, reforca a inércia do viés
economicista da maximizagao do lucro.

Ha mais complementaridades entre os espacos urbanos e rurais, do que
sobreposicdes. A ndo ser de logicas calcadas sobre o instrumentalismo e o
funcionalismo da histéria, portanto, do tempo o que poderia cogitar-se em dimensfes
paralelas. Neste sentido, se 0 tempo é a dindmica da historia, o espaco é a uma produgéo
social. Ora, um territorio ndo deve ser fragmentado por oposi¢cdes e logicas de sub-

repticios interesses econdmicos, exclusivamente. Pensar o0s espagos de forma
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fragmentada ou pela imposicdo de logicas € incorrer no risco da composicdo de ghetos
ou especializacdes insuperaveis que, se aprofundam na medida em que afloram os
maultiplos arranjos e diversidades de modos de vida e de ambientes.

O “agricultor puro” ¢ uma invengdo do sistema capitalista? O espago rural

sempre foi habitado exclusivamente por agricultores? De fato, estas questfes s&o
produtos das politicas intersetoriais que, ainda, representam e pensam 0s espacos de
forma fragmentaria. Conforme Wanderley (op. cit.), este pensamento setorial produz
uma subordinagdo dos setores rurais em relacdo aos setores urbanos, seja pela
perspectiva da renda, do emprego, do acesso aos bens e servicos publicos.
Assim, a prisdo econdmica setorial, embasada pelo discurso da modernizacao,
principalmente, da industrializacdo longe de modificar este quadro o reforgou, ao
aprofundar a dependéncia da producdo agricola aos insumos industriais e ao associa-la
cada vez mais aos mercados consumidores urbanos. No caso brasileiro o processo de
moderniza¢do ndo produziu, amiude, uma ampla melhoria das condi¢cdes de vida da
populacéo urbana ou rural.

Quando o debate se refere ao urbano ou rural admitem-se categorias de analise
abordando o modo de vida do espaco? Ou o espaco é determinado pelas a¢des setoriais,
que criam categorias e qualificacdes? Assim, o que qualifica o espaco? O seu uso, tipo
de ocupacdo, sua dinamica e fluidez, os elementos fixos ou as representacdes que as
pessoas fazem dos seus lugares? Qual seria a diferenca entre agricultores e rurais?
Parece que estas questdes perpassam o debate rural-urbano na contemporaneidade.
Dialogar com as perguntas, sobre o espaco rural brasileiro, € mais que encontrar
respostas &, sobretudo, delinear complexidades.

Para responder a estas questdes Wanderley (op. cit.) aponta uma direcdo, qual
seja, a de tomar o espaco a partir de um modelo ambiental (de forma holistica) em
contraposicdo ao modelo econdmico vigente. E uma questio conceitual e a0 mesmo
tempo metodoldgica. Sachs (1986) nos aponta um caminho que é 0O
ecodesenvolvimento, que se fundamenta em duas premissas: as praticas cotidianas e a
ecologia cultural. A prudéncia ecoldgica, conjuntamente com a cultura, apresenta-se
como a matriz a partir da qual o planejador lida com as conseqliéncias das acoes

humanas em longo prazo e 0s processos de desenvolvimento de base sustentavel.
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A construcdo do lugar é a composicao de redes de relacdes onde a escala da
proximidade social, ambiental e cultural produz a configuracdo espacial. Portanto, como
produzir uma definicdo do mundo rural? De que rural se deve falar? Para além das
tipologias, talvez é mais factivel produzir toponimias do espaco habitado onde as
atitudes e valores, em relagcdo ao ambiente, sejam considerados e contextualizados, isto
é, a partir dos significados para os seus habitantes.

Assim, poderiamos vislumbrar a passagem da racionalidade setorial para a
espacial — territorial. Um sistema rural, o territério, uma composicao: espaco vivido,
historia e 0 processo de integracdo e organizagdo social. Portanto, o que perpassa 0
debate ndo € a necessidade de encontrar as diferencas, mas, antes, deixar aflorar os
contextos espaciais. O rural e o urbano sdo textos que se envolvem, cuja gramatica é
delineada mais pela semantica do que pela sintaxe. Isto €, mais pelos significados do

que pelas normas.

Mas o que seria a ruralidade?

O espaco rural desde o processo de acelerada urbanizacdo do territorio e do
discurso, no caso brasileiro, é vitima da dilaceracio compulséria. E tecido, pelas opcoes
politicas, objetivos econdmicos e de planejamento o tempo do efémero. O
desaparecimento de modos de vida, de trabalho, de ambiente, principalmente, sob a luz
das teorias classicas e neoclassicas. No entanto o que se percebe sdo efemérides, sendo
registradas, no alvorecer da sociedade do conhecimento. Sem embargo, 0 espaco rural
se reinventa pelas acdes das pessoas em uma construcao historica contextualizada.

Assim, o universo rural subverte a légica econémica e politica predominante.
Entdo como analisar a questdo urbana-rural numa perspectiva da complexidade?
Ferreira (2002) aproxima suas argumentagdes de uma perspectiva do espaco rural como,
um territorio vivenciado. Concomitantemente, o rural € um espaco de vida e de trabalho
(a referéncia do solo como elemento natural, agrario, simbdlico, material, imaterial e
historico). Ha uma proximidade ambiental no vivenciar do espaco rural, uma questao de

escala ambiental. Sdo multiplas ruralidades construidas e reconstruidas, portanto, ndo é
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plausivel afirmar acerca de identidades fixas. Em um espaco rural, pode por vezes,
coexistirem multiplas e simultaneas ruralidades.

Para Ferreira (op. cit.) ruralidade é um conjunto de representacfes que fazem
valer tais papéis, neles integrando identidades rurais em transformag&o. E admite, ainda,
que o rural é um espaco de vida e trabalho, uma rede de relacfes sociais, uma paisagem
ecologica e cultural e representacdes especificas de pertencimento, de desejo ou projetos
de vida. Neste sentido, podemos pressupor que, contrapde-se ao conceito do continuum
de Graziano da Silva (1999).

Mais que estabelecer tipologias devemos analisar o espaco rural em seu
significado e projeto de vida das pessoas. Ao citar Lamarche (2000) um rural que se
define ndo pela agricultura, mas com a agricultura. A autora arquiteta um lastro de
andlise, mas, também, confirma a possibilidade estabelecida por ela da condensacgéo de
“espaco-tempo-cultura.” Assim, ganha forma-contetdo o conceito do espaco rural como
territério vivenciado. Sem embargo, é fundamental pensar este espaco a partir de uma
nova gestdo das politicas sobre o rural. Desta feita, a autora lanca as seguintes questdes
fundamentais: “Pode-se pensar, aqui entre nds, em reconstrucoes de ruralidades? Se elas
estdo em curso, que processos sociais as caracterizam?” Assim, podemos erguer criticas
sobre a hipdtese do continuum e lancar luz sobre a possibilidade de uma
complementaridade entre urbano e rural. Para Ferreira (op. cit.), ha uma experiéncia
urbana contigua no espaco rural, mas o que predomina é uma urbanizagdo
administrativa do espaco estabelecendo prioridades e interesses politicos especificos.

Logo, fica clara a idéia do espaco rural como um territério em construcao nestes
processos de mudancas tecnologicas, do trabalho e do predominio de uma l6gica
instrumental econdémica formal. Por conseguinte, temos no Brasil uma ruralidade em
(re)construc@o sob um processo complexo, ndo unidirecional, e que se revitaliza na sua
complementaridade intrinseca com o urbano e que ainda carece de anélises, estudos

locais e regionais acerca de suas singularidades.
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Sistemas do lugar: modelo rural ou modelo agricola?

O sistema do lugar, no espaco rural da agricultura familiar, € uma construcao;
uma razdo da pratica como, também, uma intersecdo entre a construgdo mitica e a
construcdo historica referenciando-se em Pietrafesa (1993). O trabalho é o elemento de
amalgama a partir do discurso da genealogia, onde a familia é a dindmica do processo e
a detentora da memoria social. A familia faz a gestdo das praticas cotidianas
combinando-as num conjunto do tempo — uma historicidade de sentimentos em relagéo
a comunidade, a natureza (aos elementos da terra como um todo), a economia, as
politicas, ao mundo.

O territério é concebido por questdes de valor, para aléem do pragmatismo
econdmico. Desenvolve-se uma dialética da memoria coletiva associando-se o instante
do presente ao conjunto do tempo e, também, as ressonancias de tempos imemoriais.
Portanto, € um trabalhar com o tempo e a natureza. A constru¢cdo do espaco é
estabelecida no cotidiano e o trabalho é o fator de humanizacdo. Ao se trabalhar os
elementos do espaco natural, através da técnica (razdo pratica), constroi-se o espaco
habitado e, assim, produz-se lacos simbdlicos, materiais e imateriais.

Portanto, o territorio da agricultura familiar € uma criacdo doméstica, tanto na
perspectiva familiar, quanto na alusdo a amansar, “civilizar”. Logo, os limites do
territorio sdo definidos pelas &reas trabalhadas. A territorialidade é fruto dos
antagonismos e ambiglidades entre a sua endogenia e as influéncias externas. A
demarcacdo dos seus dominios € invisivel a l6gica predominante economicista, mas
concreta de simbolismos e significados materiais e imateriais.

De fato, o espaco rural seja ele da agricultura familiar ou do agronegécio
empresarial estd, tradicionalmente, vinculado a uma atividade econdmica setorial
agricola. Ao pressupormos que ha uma vinculacdo deste status quo, também, com
fatores histdricos é fundamental, contudo, transpor esta referéncia conceitual e admitir o
principio da totalidade do espaco rural almejando-se uma inter-relacdo e, ndo, um
continuum (na perspectiva de Graziano da Silva, 1999). Para Schneider (2006), é
preciso avangar no tratamento do espago rural como uma “questdo agraria” ¢ admitir a

complexidade do espaco rural construido a partir do uso e ocupacdo do solo, da
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organizagao social da terra e da heterogénea forma de insercdo da agricultura familiar
no interior do capitalismo. Em nossa perspectiva insistir em uma andlise do espaco rural
a partir de um modelo agricola é render uma ode ao agronegdcio empresarial e ao
economicismo como mote de explicagéo do espaco e das ruralidades.

Por outro lado Neves (1992) argumenta que, € fundamental avancar nas
metodologias de andlise da agricultura familiar, principalmente, da unidade familiar
como foco de estudos. Em muitas andlises (calcadas nas concepcdes funcionalistas) a
unidade familiar se torna, por suposto, o locus da utopia de resisténcia ao sistema
capitalista. Considerada, nestes termos, as unidades familiares de producdo sé&o
estudadas da perspectiva da producdo imediata e ndo da producdo social. Ora, é
provavel que nestas condi¢bes os estudos valorizem mais o viés econémico do que o
uso e ocupacdo do solo e a organizagdo social da terra. Persistir em tal utopia pode
transformar a agricultura familiar em uma trincheira de resisténcia ao sistema
capitalista. Acreditamos que a visdo de mundo das familias de agricultores é muito mais
ampla, heterogénea e complexa.

Entre as atividades econ6micas as do setor agropecuario sdo as que mais
dependem dos recursos naturais especialmente, do clima, dos solos, das &guas e do
relevo. As outras atividades econdmicas, praticamente, ndo possuem mais relacdo direta
com 0s elementos naturais. Mesmo 0s recursos minerais e energéticos necessarios para
uma atividade industrial, ao contrario do que ocorre com a agropecuaria, podem ser
trazidos de areas distantes e ndo dependem das condic¢Ges naturais do lugar em que essa
industria se localiza. Dai a importancia do desenvolvimento de tecnologias e manejos
ambientalmente sustentaveis na pratica agricola. A atividade agropecuéria pode ser
analisada pela perspectiva da seguranga alimentar e nutricional, geracdo de divisas para
a economia nacional, dinamizacdo da economia regional, passivos ambientais que
perdurardo por geracOes, haja vista, a perda de solos e a poluicdo por agrotdxicos entre
outros impactos positivos e negativos. Mas a propria atividade agropecuaria pode ser
inserida em um contexto, isto €, fazer parte de uma realidade estruturada por fluxos
diversos pelas nuances das a¢Oes, manifestacfes culturais e organizacgéo social do uso e
ocupacdo do solo e da terra. S&o ruralidades que se organizam em um contexto

territorial. Para além de uma perspectiva setorial.
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Tendo em vista as mudancas multifuncionais do espaco rural, analisadas por
diversos autores, seria produtivo pensar na perspectiva de um espaco rural hibrido. E,
simultaneamente, um referencial agricola, econémico, cultural, social e ambiental que
se aplica a partir de saberes pessoais e coletivos, de habilidades individuais, direitos
individuais, coletivos e contextos ecoldgicos.

O espaco rural como o urbano demonstra as inter-relagdes de indmeras
contradi¢Ges, compostas de infinitos sistemas em uma benéfica oposicdo de fatos e
elementos, uma préaxis. Portanto, todo recorte possivel € efémero e concreto em um
determinado momento. S&o multiplas e simultneas escalas da acdo-reflexdo que
coexistem em um dado instante. N&o se trata de relativismo, mas de uma perspectiva
hologramatica da realidade vivenciada.

Assim, quando nos referimos, por exemplo, aquela casa ou aquele edificio,
aquele loteamento, aquele bairro, aquela propriedade rural, aquele assentamento séo
todos dados concretos, — concretos por sua existéncia — mas, na verdade, segundo
Milton Santos (1982) todos sdo abstracGes, se ndo buscarmos compreender o0 seu valor
atual em funcao das condicGes atuais da sociedade, isto €, as suas inter-relaces. Casa,
edificio, loteamento, bairro, assentamento estdo sempre mudando de valor relativo
dentro da area onde se situam. As mudancas ndo sdo homogéneas para todas as areas,
cuja explicacdo se encontra fora de cada um dos objetos e sé podem ser encontradas na
totalidade de relagcdes que comandam uma area bem mais vasta nas mdaltiplas escalas da
acdo-reflexdo humana. Assim, também, ocorre com as pessoas, as empresas, as
instituicoes.

Portanto, € mister as pessoas terem uma acdo-reflexiva critica, isto €, uma
reconstrugdo critica sobre o seu espaco imediato — o lugar — caso isto ndo ocorra a
tomada de decisdo se sucederd em outra escala, que pode ser municipal, regional,
nacional ou, até mesmo, global. As partes estdo integradas ao todo, que remete por sua
vez as partes. Desta forma, é a inter-relacdo dos elementos do espaco que gera os fluxos
e as concretudes afastando-se das abstragdes. Logo, se as pessoas, em seus cotidianos,
ndo participarem ou ndo forem chamadas a participacdo sobre as decisdes referentes ao
seu lugar (as vivencias cotidianas) as tomadas de decisdo ocorrerdo de forma sub-

repticias até mesmo a revelia dos interesses coletivos e pablicos.
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A ruralidade como um texto do territério vivenciado

Nestes tempos de modernidade avancada, de miriade de referenciais, em que 0s
fatos se tornam multiplos simultaneos cortejando com as incertezas, Jean (2002) instila
importantes reflexdes sobre o espagco rural e a ruralidade. Devemos sublinhar o
paradoxo sobre o espaco rural: o transito entre o declinio e o renascimento. Deste rural,
em transformacdo ou renascido, se admitirmos esta possibilidade como referencial de
andlise que, ruralidade tangivel ou significante devemos considerar?

Sem embargo, a ruralidade se configura a partir de uma (re)composicdo socio-
territorial do espaco rural contendo ai o ambiente e as préaticas cotidianas. Contudo,
devemos alertar para a simplificacdo do discurso politico sobre a ruralidade, o
regionalismo, a urbanizacdo. A ruralidade faz parte de uma problemética mais ampla
com nuances variadas de componentes sociais, econdmicos, culturais e ambientais. Do
urbano-rural emerge uma ruralidade plural que, demanda uma transformacédo e mudanca
do discurso social e politico ou, mesmo, uma mudan¢a do paradigma interpretativo
dominante sobre a dindmica rural. Destarte, € necessaria uma evolucdo tedrico-
metodoldgica para a compreensdo das mudancas e transformacdes do espaco rural. Por
conseguinte, uma “ruralidade que muda, mas que perdura” nas andlises de Jean (op.
cit.). Logo a ruralidade é um contexto social importante para o entendimento do espaco
rural.

O autor alerta que, ha um déficit de estudos rurais e mesmo da construcéo de
uma nova tipologia para o espac¢o rural. Portanto, carecemos de uma atualizacdo do
conhecimento sobre o espaco rural. Assim, os habitos da ruralidade configuram uma
realidade mal compreendida. Nas diferenciacfes do escopo do conceito de ruralidade,
ha mais elementos significantes que, apenas, o exercicio da oposi¢do urbana-rural.
Entretanto, o novo rural é mais uma demanda tedrica que social? Neste sentido, as
questdes rurais podem ser entendidas pelo viés cientifico e pelo da pratica.

No discurso social predomina, ainda, no caso brasileiro, a dualidade urbana-rural
onde a idéia recalcitrante sobre o espaco rural o atrela ao limbo do atraso, do
anacronismo e da tradicdo cuja racionalidade urbano-industrial é destacada. No discurso

politico predomina mais o discurso e menos a politica rural e suas proposi¢des estéo,
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ainda, fixadas nas concepcOes da modernidade que percebem o espaco rural como as
manifestacdes de um s6 fenbmeno e uma sO causa. Assim, por uma visao determinista,
o rural integra-se a sociedade moderna no discurso politico que, via de regra, apresenta
poucas proposicdes para um desenvolvimento rural. O reducionismo economicista dita
0 mote de um enredo unissono sobre eficiéncia, produtividade, tecnologia e crescimento
do PIB agricola. Mesmo se tomarmos esta conotacdo, como referencial de analise, ha
um complexo sistema de inter-relacbes de elementos, que contradizem as notorias
politicas agricolas setoriais brasileiras.

Jean (op. cit.), a seu turno, propde uma representacdo da ruralidade em busca de
novas teorias e metodologias ao estabelecer, pelo menos, duas hipéteses sobre a adocao
de uma perspectiva dialética para o entendimento do espaco rural: 1) a pluralidade dos
modos de expressao da ruralidade deve ser apreendida a partir dos contextos rurais; 2)
uma visao dialética pode superar a dicotomia urbano-rural como referencial de analise
que, ainda, perdura.

As proposic¢des analiticas do rural, na perspectiva, do autor, admitem um espaco
rural como uma rede de mutacGes silenciosas compondo territorios rurais flexiveis e
fluidos de racionalidades do lugar, mas, concomitantemente, materiais. Trata-se,
portanto, de uma concepcdo de analise que considera a ocupacdo e uso do territorio

rural e admite que a nova identidade rural compde-se de associacdes de ambiguidades.

O par dialético local-global, a permeabilidade entre escalas e a institucionalizacao
da confianca: alternativa ou dependéncia?

Um embate inevitavel, na contemporaneidade, é a repercussdo do conceito de
“inovagdo”. Esta questdo atinge o espago rural reproduzindo a fatidica dualidade entre o
atrasado e o moderno, pelo menos no Brasil, quando se trata de julgar a eficiéncia e
mensurar a produtividade a partir da logica econémica vigente. Devemos chamar a
atencdo, entretanto, para a existéncia de uma “diversidade de espacgos rurais” e a
possibilidade de qualificacdo e quantificacdo destes. Sem embargo, o escopo de analise
ndo pode se prender ao enredar do espago rural aos modelos de desenvolvimento e de

possibilidades frente a economia.
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Devemos analisar os elementos que qualificam o espaco rural como um espacgo
vivido e de producdo. Portanto, a organizacdo do rural vai aléem de uma mera
correspondéncia aos anseios econdmicos. Neste sentido, é fundamental estabelecer
politicas de desenvolvimento e ndo somente agricolas como elementos amalgamas da
ruralidade. Diferenciar, todavia, os modelos de desenvolvimento rural e agricola.
Devemos lembrar que ndo ha uma definicdo definitiva sobre o conceito de ruralidade o
que seria uma tarefa impossivel ou inviavel. Assim, a dificuldade em se conceituar a
ruralidade parece empurrar, conceitualmente, o espago rural para a esfera teorico-
metodolégica da instrumentalizacdo de viés agricola. Logo, podemos questionar se a
ruralidade, predominante no Brasil, ¢ uma manifestacdo da forma-conteudo do espaco
habitado e vivido — um territorio — ou um arranjo do discurso politico e econémico?

Quanto aos processos econdmicos agricolas, no espaco rural, Fonte (2000)
estabelece dois referenciais de andlise: 1) uma economia para a producdo de produtos
especificos do local para o global e; 2) uma economia de reproducdo para o mercado
local. Um preposto interessante como referencial de analise que, de fato, se materializa
na contemporaneidade. No primeiro referencial é a agricultura inserida na economia de
mercado globalizado, no segundo é a insercdo na economia local.

Contudo, a referéncia a uma producdo contextualizada, isto é, inter-relacionada
com uma identidade territorial (indicador geografico) pode, concomitantemente, ser
uma resposta as artificializagdes da agricultura cientifica onde o solo deve sempre ser o
ideal, ndo importando as vivéncias, mas pode, também, ser uma transferéncia de
recursos do local para outras escalas, principalmente, a sua autonomia frente as
deliberacdes politicas e certificadoras. Quanto ao termo recursos, neste texto, ele
engloba tanto o ambiente, quanto as manifestagdes simbdlicas, materiais e imateriais
das pessoas de um lugar. E fundamental, por suposto, para uma logica econdmica
agricola sustentavel, ndo devemos prescindir deste fato, a necessidade de avaliar o
potencial e buscar novos mercados para uma producéo local.

A autora utiliza-se da “confianga” como elemento de conexdo entre as escalas
local e global. Logo, para as trocas locais a confianga € interpessoal, mas para as trocas
globais a confianca deve ser mediada por agentes certificadores. O que ndo deixa de ser

factivel. Contudo, ao se gerar a figura da certificacdo racional, mesmo que, sustentando
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uma identidade territorial ha, na nossa perspectiva, uma sobrevalorizacdo da escala
global e de seus agentes em detrimento da escala local. Ora quem deve atestar a
identidade territorial de uma populacdo? Trata-se, portanto, de uma institucionalizacdo
da confianca que deve ser atestada pela certificagdo. Assim, nichos territoriais se
formam e muitas vezes se comunicam, estabelecem trocas extra-municipais (ndo se
deve valorizar a hierarquia das escalas), com escalas globais em detrimento das inter-
relacBes locais que poderiam beneficiar o desenvolvimento (sentido amplo).

De fato o par dialético local-global vem capturando boa parte do debate sobre
territorio o que, causa a percepcao que o problema da escala (a dimensdo fisica, mas,
também, de processos) esta resolvido. Ora, o local-global é uma das partes das variaveis
do problema transescalar. Milton Santos (1997) analisa, com maestria, a dialética:
interno-externo ao estabelecer alguns referenciais. Para o autor a escala do lugar
representa o contexto do lugar, isto é, as inter-relacdes estabelecidas na producdo do
espago ¢ na historia. Mas, adverte, (p. 96) que “a escala das variaveis ¢ maior do que a
escala do lugar (o pais, o mundo).” Nestes termos, o externo apresenta uma dimensao
escalar mais ampla dos processos, mas € sempre internalizado pelo lugar.

H4, por sua vez, a reproducdo econdmica local, 0 modo de vida, conhecimentos
e sistemas agricolas locais com as demandas da economia de mercado. Contudo, 0
espaco rural brasileiro ndo deve manter-se refém da dicotomia do moderno e do
atrasado e, muito menos, da légica econdémica formal em detrimento de mdltiplas
racionalidades, que lhes d&o sentido e significado.

Assim, os diversos elementos do espaco estdo em relagcdo uns com 0S outros,
mas, como ja foi observado, ndo sdo relacGes apenas bilaterais, uma a uma, mas
relagcbes generalizadas. Por isso, conforme Milton Santos (op.cit.), se pode dizer que
elas formam um verdadeiro sistema, também pelo fato de que essas relagcbes ndo sao

entre as coisas em si ou por si proprias, mas entre as suas qualidades e o0s seus atributos.
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Tecendo as possiveis conclusoes

Na medida em que costumeiras praticas de planejamento e politicas, com vistas
ao desenvolvimento do espaco rural, se mostram, por vezes, ineficientes na conjugacao,
da concepgéo técnica com a racionalidade de um determinado lugar. E fundamental um
olhar por outro angulo.

Na contemporaneidade vivenciamos a “redescoberta” de lugares do espago rural,
que na verdade sempre estiveram no movimento (fluxos) seja das pessoas ou da prépria
histéria. Como analisamos, anteriormente, sdo construgdes de espacos pelos sujeitos
histéricos em seus cotidianos. Contudo, varias intencdes de planejamentos mais
pluralistas, talvez, tenham sido contidas ndo, necessariamente, pelas variaveis de cada
lugar, mas por uma constante inovadora dos processos: a capacidade das pessoas em
perceberem o seu mundo e, principalmente, as suas acdes transformadoras como
reconstrucdes criticas de suas realidades.

Séo infinitas as possibilidades do espaco e do tempo. O espaco rural, das
historias vivenciadas, ndo tem fronteiras. Logo, a questdo do espaco pode propor, quase
diretamente problemas, mas também solugdes. Transpor para a terceira margem a
possibilidade da participacdo das pessoas na gestdo dos seus lugares transformados em
espacos por suas acdes. Neste sentido, espaco ndo significa territorio stricto sensu
(poder centralizado) podendo, até, aproximar-se mais da nocdo de lugar (onde se
configuram as assimetrias do poder) por se tratar de uma escala das pessoas, onde as
distdncias sdo mediadas pelo cotidiano, as distancias do face a face e, também, as
distancias proximas e as distancias distantes, quando se incorpora a possibilidade dos
sistemas e das escalas. Mas qual seria ou quais seriam as ruralidades do espago rural
brasileiro? Quais seriam 0s espacos rurais dos sujeitos humanos historicos, na medida
em que o espaco vai sendo construido e reconstruido a cada passo de sua representacdo?

Para responder a estas questdes o fundamental é valorizar cada espaco rural, em
sua ruralidade, pela fluidez de suas mdiltiplas racionalidades cotidianas. E vislumbrar o
espaco rural como um sistema de “tudo em tud”, isto ¢, uma inter-relacdo de fatos e

acoes.
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Um desafio que se coloca é buscar um modelo que valorize as inter-relagdes em
sua totalidade entre as atividades agricolas e ndo-agricolas superando, também, a
dicotomia rural-urbana a propésito de se encontrar alternativas para o modelo
econdmico predominante. Pensar o espago rural com suas particularidades e
multifuncionalidades. Admitir que o espaco rural brasileiro é estruturado,
continuamente, pelos fluxos e ndo, somente, pelos fixos. Isto vale, tanto, para fatores de
identidade, quanto para elementos simbdlicos, imateriais e materiais. As multiplas faces
do rural brasileiro estdo a mostra o importante, entretanto, ndo €, somente, saber olhar,

mas admirar a sua diversidade.

Notas

! Corrobora Martin-Barbero (2003, p. 279) “[...] criar um pais é de certa maneira teatraliza-lo, o cinema
ficara encarregado de efetuar essa representacdo — simbolizagdo mitificada — dos gestos e dos moldes
vitais do nacional. Cabera ao cinema dar imagem e voz as identidades nacionais. E as massas populares
irdo ao cinema ndo tanto para se divertir, ¢ sim para “fazer experimentos com sua vida cotidiana” e para
“ver reiterados os codigos dos costumes”.

2 Para Pereira (2003, p. 105) “Mazzaropi pode ser visto como uma representacio caricatural do caipira
brasileiro na medida em que se liga a processos de producdo, circulacdo e consumo submetidos a
orientacdo da inddstria cultural. No entanto, os argumentos de seus dramas, os valores arrolados, tém
contextualizagdo semantica na cultura ou sociedade caipira. Seu cinema é uma manifestacdo cultural
ligada as mudancas da sociedade. Traduz uma realidade humana caracteristica do fenémeno geral de
urbanizagdo do pais [...]”.

* De acordo com Bakhtin (2000, p. 55) “Apenas o outro pode, de maneira convincente, no plano estético
(e ético), fazer-me viver o finito humano, sua materialidade empirica delimitada”. Assim, é na construgdo
da realidade do cotidiano que a rede de conexdes entre 0 eu, 0 outro e o espaco se delineiam ou
configuram-se.

* |dentidade é um termo polissémico na medida em que pode significar: pertencimento do sujeito em um
grupo, referéncia como documento, fatores culturais que envolvem uma comunidade.

® Conforme Hall (2002, p. 106) “Na linguagem do senso comum, a identificacdo é construida a partir do
reconhecimento de alguma origem comum ou de caracteristicas que séo partilhadas com outros grupos ou
pessoas ou, ainda, a partir de um mesmo ideal.”

® Assevera Bourdieau (2003, p. 115) “A diferenca cultural é sem d(vida produto de uma
dialética historica da diferenciacdo cumulativa.”
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