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RESUMO

E bastante difundido que os pressupostos da pés-modernidade criam dificuldades para o
pensamento e, consequentemente, agdo social. Esta ideia se sustenta a partir do
entendimento que a p6s-modernidade contribui para a desconstrugdo da materialidade de
conceitos-chave que servem as reivindicagdes sociais, além de promover o
guestionamento das metanarrativas e dos discursos da modernidade. ApGs perpassar por
umadiscussédo sobre a materialidade e aimaterialidade, o artigo reflete sobre o embate
entre a p6s-modernidade e 0 pensamento social, chegando a concluséo de que em certas
perspectivas se configura o antagonismo e, em outras, a complementariedade, sendo
esta discussdo necessaria para que a geografia mantenha o protagonismo no debate
interdisciplinar.
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POSTMODERNITY AND SOCIAL THOUGHT: COMPLEMENTARITY OR
ANTAGONISM?

ABSTRACT

It is widespread that the assumptions of postmodernity create difficulties for thought and,
consequently, social action. This idea is based on the understanding that postmodernity
contributes to the deconstruction of the materiality of key concepts that serve social
demands, in addition to promoting the questioning of meta-narratives and discourses of
modernity. After going through a discussion about materiality and immateriality, the article
reflects on the clash between postmodernity and social thought, coming to the conclusion
that in certain perspectives antagonism and, in others, complementarity, being this
discussion necessary if geography aims to maintain protagonism in the interdisciplinary
debate.
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INTRODUCAO

O artigo de Fred K. Schaefer (1953) posiciona-se de forma icdnica, inter alia, por ser considerado um
trabalho seminal do neopositivismo na geografia (HARVEY, 1969; HARTSHORNE, 1978; SACK, 1972
e 1974; SMITH, 1979; JOHNSTON, 1986; CAPEL, 2013). A virada cultural — movimento
interdisciplinar que ocorreu na passagem dos anos 1960 e 1970 — estabeleceu-se como um contexto
intelectual de questionamento da perspectiva neopositivista (MIKESELL, 1978; VALENTINE, 2001,
PEDROSA, 2016) com impactos notaveis para a geografia (CORREA; ROSENDAHL, 2011).
Aprioristicamente, as criticas foram encampadas a partir de uma perspectiva idealista (GUELKE,
2003) pela geografia humanista (LEY, 1981; POCOCK, 1983; GOLD; GOODEY, 1983; LEITE, 1998,
CABRAL, 2000), corrente amplamente marcada pela intersubjetividade das interpretagdes ligadas ao
lugar e a paisagem. Em um outro espectro analitico, mas também portador de criticas substanciais ao
neopositivismo, desenvolveu-se a geografia critica, insatisfeita com a neutralidade objetivada pela
geografia quantitativa. A geografia critica carrega o entendimento que a geografia serve como um
instrumento politico (LACOSTE, 2005).

Nota-se, sobremaneira, uma polarizagdo entre o idealismo e o materialismo no ambito reativo ao
neopositivismo. Como as correntes de pensamento sao rotulos dotados de escopos nao tdo bem
delineados, pudemos assistir o confronto entre idealismo e materialismo na dimenséo das préprias
correntes, como na nova geografia cultural, que floresceu nos anos 1980 (GREGSON, 1992; SCOTT,
2004; CRESSWELL, 2010). Esta situagédo ficou bastante evidenciada a partir da publicacdo de um
artigo por parte de Don Mitchell (1995) que instigou outros autores ao debate. Intitulado There’s no
such thing as culture, Mitchell desdenhou das abordagens ontolégicas da cultura, citando alguns
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baluartes dos estudos culturais da geografia como intelectuais que se apropriaram de uma forma
materialista que reificou o conceito de cultura. Este artigo estimulou réplicas e uma tréplica
(DUNCAN; DUNCAN, 1996; COSGROVE, 1996; JACKSON, 1996, MITCHELL, 1996).

A discussdo que envolve a oposicao entre o materialismo e o idealismo ainda levou alguns autores a
criticarem a divisdo entre matérias e ideias, como Tim Ingold (1993) e Augustin Berque (2012 e 2017).
A base desta critica refere-se ao entendimento de uma construcdo dialética entre mente e matéria,
que se expressaria nestes termos: o ambiente interfere na forma de pensar do homem, da mesma
forma que a agéncia humana impacta sobre o ambiente (BERQUE, 2017).

Neste ambiente marcado por uma pletora de ideias, ganha forca a corrente pés-modernista de
pensamento, ainda que tardiamente na geografia (OAKES, 1997; MINCA, 2009). Chegando como um
intruso na geografia, seus pressupostos causaram desconforto nas demais correntes geograficas,
notavelmente na geografia critica, num fendmeno muito similar ao ocorrido nas teorias sociais de
outras disciplinas das humanidades. E largamente difundido que os pressupostos pds-modernos
criam dificuldade para os movimentos sociais. Até que ponto concordamos com esta assertiva? E o
objetivo deste artigo problematizar as relagées envolvendo o0s pressupostos pds-modernista e a
critica social. Esta é a razdo para lancarmos a questdo no titulo deste trabalho: A pés-modernidade e
0 social estabelecem uma relacdo de complementariedade ou antagonismo? Para tanto,
problematizaremos inicialmente as relagbes envolvendo a materialidade e a imaterialidade e seu
impacto para a interpretacdo geografica. Posteriormente abordaremos a po6s-modernidade e o
impacto dos seus pressupostos sobre o pensamento social.

E importante destacar que as correntes de pensamento geografico se apresentam como rotulos.
Acreditamos nas estruturas hibridas de pensamento, que, ao contrario das rotulagdes, transitam por
diferentes mainstreams geogréaficos. Deste modo, os autores, em sua individualidade, dificimente se
enquadram na quintesséncia quase normativa das correntes geograficas, apresentando-se como
mentes livres capazes de transitar pelos distintos escopos ideolégicos. Por outro lado, as rotulacdes
possuem forca discursiva, justamente por simplificar o que é complexo. Esperamos com isso termos

alertado que a utilizagao da palavra “pés-modernidade”, “pés-moderno” ou ainda “pés-modernismo”,
referem-se neste artigo aos pressupostos que comumente sdo associados a descricdo deste rétulo.

MATERIALIDADE E IMATERIALIDADE

A discussdo entre a materialidade e a imaterialidade é de suma importancia para avaliarmos, a
posteriori, os efeitos dos pressupostos do pés-modernismo sobre o pensamento social. De partida,
consideramos que a paisagem e a cultura carregam em Si uma oposicdo constante entre
“materialidade” e “imaterialidade” (NAME, 2010). Diferentes individuos podem ter distintos
entendimentos sobre os significados dos elementos materiais. Portanto, had a possibilidade de
materializagdes apresentarem-se intersubjetivamente, assim como imaterialidades podem encontrar
espantoso consenso (ainda que nédo seja absoluto) entre individuos.

Preocupado quanto a questdo dos significados dos objetos, Berque (2012) cria uma oposicdo entre
topos e chéra, conceitos que op&em, respectivamente, a dimensao meramente descritivados objetos
e a descricdo holistica, que vai muito além de sua manifestagdo material. Berque afirma que “a
realidade vai além do material, a0 mesmo tempo retornando a ele também” (BERQUE, 2012, p.7). E
curioso pensarmos também que as ideias humanas moldam a paisagem, ao mesmo tempo em que a
experiéncia humana molda as ideias (WALTON, 1995). Para contemplar esta dimenséo holistica dos
objetos materiais, Augustin Berque sugeriu a palavra geograma ao anunciar que “imaginar a Terra
sem o céu, ou o inverso, ndo passa de uma abstracdo” (BERQUE, 2012, p.8). Como dito, enquanto
geogramas que superam a dimensdo da descricdo fisica, os objetos ndo podem ser meramente

descritos. O trecho a seguir explora o simbolismo que esta por detras dos corpos fisicos:

A espécie humana se tornou o que é devido a um processo imensamente longo
durante o qual o fisiol6gico, o técnico e o simbdlico ndo cessaram de interagir. Pelo
gue nos diz respeito, esta interagdo se traduziu por uma “exteriorizacao” progressiva
das fung¢des do corpo humano, que comegou quando 0sS nossos ancestrais, por
assim dizer, extrairam seus incisivos de suas bocas para coloca-los na mao, na
forma de pedras lascadas. Momento bem consideravel e da maior eficicia! Este
vantajoso processo nunca parou de se ampliar, constituindo, assim, poucoapouco,
nosso “corpo social” que é exterior ao nosso “corpo animal”,que sé faz estender as
funcdes naturais que fazem parte, com todas as coisas que as compdem,de nossa
corporeidade global (BERQUE, 2012, p.9).
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A reflexdo de Berque se associa diretamente no processo descritivo da paisagem e do lugar. Os
objetos que comp&em estas duas categorias geogréaficas vao além do seu corpo fisico, constituindo -
se como geogramas. A reflexdo assemelha-se ao argumento de Cosgrove (1983) acerca da atividade
humana. Para o autor, toda atividade humana é, ao mesmo tempo, material e simbdlica, producéo e
comunicacdo. Na verdade, na dimensédo de Augustin Berque (2017), a objetividade e a subjetividade
séo extensdes de um mesmo fendmeno, sendo sua dicotomia, stricto sensu, falaciosa. De certa forma
0S geogramas apresentam-se periféricos ao seu pensamento, que tem no conceito de trajecdo o seu
microcosmo.

A trajecao, por sua vez, é o processo evolutivo no qual o ambiente é antropizado
pela técnica e humanizado pelo simbolo, o que faz um meio humano e onde,
simultaneamente, em retorno, este meio condiciona o humano para,
indefinidamente, humaniza-lo de volta e assim por diante (BERQUE, 2017, p.6).

Assim Berque define que o ambiente e 0 homem estdo em constante interagdo material e imaterial,
de tal maneira que se torna desafiante separar estas duas dimensdes interativas. Desta forma,
contestando a dicotomia entre a objetividade e a subjetividade que guiam a interpretacdo da
paisagem, o autor define que “em suma, a realidade do meio ndo é propriamente objetiva (porque ela
pressupde uma interpretacdo), nem propriamente subjetiva (porque ela pressupde o ambiente). Ela é
trajetiva” (BERQUE, 2017, p.7).

Augustin Berque conseguiu sintetizar e dar nome aos processos nos quais a materialidade e a
imaterialidade dialogam e se fomentam. Seus méritos concentram-se na capacidade de explicagao
acerca da complexa interagdo entre homem e ambiente. Na concep¢ao de Berque, ndo ha uma zona
de contato entre as elaboracfes objetivas e subjetivas. A trajecdo representa uma franca relacéo
retroalimentada e permanente de constituicdo daquilo que Sauer (2008) chamou de “fatos
geograficos”. E como se a trajegdo fosse o fendmeno em si, € ndo um processo que une fendmenos.
A trajecdo é a totalidade da relagdo homem ambiente, que ndo pode ser dimensionada em toda sua
constituicdo, tamanha é a infinidade de pensamentos e a¢g6es que direta ou indiretamente contribuem
para modelar a dimensé&o do visivel. Em 1978, Denis Cosgrove ja abordava esta dialética que envolve
0 homem, o ambiente, a materialidade e a imaterialidade, ao dizer que “as ideias humanas moldam a
paisagem, as inteng8es humanas criam e mantém lugares, mas a nossa experiéncia no espago e no
lugar propriamente molda as ideias humanas” (COSGROVE, 1978, p.66), e ainda salienta: “a
racionalidade dialética requer que a mente e a matéria seja vista em interagdo uma com a outra”
(COSGROVE, 1978, p.70). H4 de se considerar que as relagcfes entre o homem e o ambiente
envolvem as préprias relacdes entre os homens, jA que as imagens sobre a paisagem, o lugar e os
fendbmenos que os mesmos carregam que sdo produzidas no ambito individual passam pelo
escrutinio coletivo. Constantemente ressignificadas, estas imagens tornam-se acdes préaticas ou
simbdlicas que atuam sobre o ambiente, que se transforma e passa a transformar o homem. A
participacdo social neste processo € um fato que atribui na trajecdo de Augustin Berque (2017) um

elemento a mais de complexidade dialética.

O POS-MODERNISMO

Ha dlvidas sobre a origem exata do termo “pds-moderno” ou “pés-modernidade”. A ideia de pos-
modernidade emergiu nos primeiros anos apds a Segunda Guerra Mundial, mas o seu uso seminal
nao corresponde exatamente ao uso holistico que se deu nos anos 1960 e 1970 (MINCA, 2009). Para
além destaimprecisdo temporal, dissertar sobre a pés-modernidade é desafiante. Afinal, o argumento
da p6s-modernidade lanca um desafio as demais correntes filoséficas. Na sua forma mais pura, 0
pdés-modernismo representa um ataque fundamental a filosofia contemporanea (DEAR, 1988 e 1994).
Era de se esperar, portanto, que o pdés-modernismo se tornasse alvo de um detalhado e plural
escrutinio por parte de uma miriade de intelectuais. No ambito da geografia, 0 pés-modernismo
encontra resisténcia e até hostilidade por parte de outros que percebem sua chegada como uma
ameaca a disciplina (MINCA, 2009). Notavelmente, autores identificados com o marxismo! e com
outras teorias sociais tem se dedicado a promover criticas contundentes. E importante acrescentar
gue poucas pessoas tem um claro senso sobre o que a pés-modernidade significa. Isto ocorre
justamente pelas suas diversas manifestacfes, no campo da arquitetura, da literatura, da moda,

1 Os pressupostos pds-modernos tem sido descritos como anti-marxistas e tem sido adotados por alguns
pesquisadores que se rotulam ou séo rotulados como pés-marxistas (MINCA, 2009). Ao propor a desconstru¢cao
do significado das materialidades coloca as premissas marxistas em uma situa¢do de desconforto tal como
também faz oidealismo da geografia humanista.
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estética, dentre outras areas. De acordo com Claudio Minca (2009), ndo existe um corpo singular e
coerente acerca de uma teoria pds-moderna, 0 que ocorre justamente pela natureza dos
pressupostos. Além da falta de consenso sobre o que é o “pés-moderno” nos conduz a incerteza
sobre suas raizes historicas e seu desenvolvimento teérico ao longo do tempo (MINCA, 2009).

Os principios sobre os quais repousavam as sociedades ocidentais perderam a sua credibilidade: é
isto que leva muitos a dizer que vivemos a passagem para a pés-modernidade (CLAVAL, 1999). O
pés-modernismo é basicamente uma revolta contra a racionalidade do modernismo (DEAR, 1994,
CORREIA, 2008). Para Rogério Haesbaert (1997), o pdés-modernismo colocou em xeque a propria
legitimidade da razdo como fundamento ou como Unica via para o conhecimento e a transformacgao
do mundo. Portanto, é plausivel considerar que o ponto de partidado pés-modernismo € a superagao
dos pilares que sustentam o modernismo. Muitos acreditam que estes pilares ainda estdo de pé,
apesar de estarem sujeitos a processos diferentes e mais intensos. Esta é uma argumentacgao
contraria a p6s-modernidade. Neste contexto de negacdo a pés-modernidade, € comum a referéncia
a palavra hipermodernidade. Em um exemplo importante acerca desta desconfianca acerca do vigor
dos pressupostos pés-modernos, Zygmunt Bauman (2001), em uma de suas obras mais iconicas,
evita 0 uso da pos-modernidade ao preferir dissertar sobre a ‘liquidez da modernidade”. Os que
defendem a superacdo da modernidade geralmente tomam como referéncia as crises que adentram o
campo das ideologias politicas, dos conceitos estéticos, dos raciocinios cientificos, das concepc¢des
religiosas, das criticas filoséficas e culturais, enfim, de todo o espectro do conhecer (LEMOS, 1999).

Do ponto de vista tedrico, a denominada p6s-modernidade nega o universalismo e a generalizagao,
gue eram qualidades e procedimentos inerentes a modernidade. H4 o questionamento quanto a
existéncia de fronteiras rigorosas que dividem o saber em campos especializados (CORREA, 2000).
Em oposicdo aos modernistas, ha uma predominancia do irracional que utiliza como ferramentas as
formas, cores, imagens, metaforas e os sentidos, que sdo permanentemente reatualizados e
reconstruidos. O modernismo busca uma verdade universal e repousar sobre a estabilidade do
significado, usualmente por intermédio de um metadiscurso ou metanarrativa. O pds-modernismo
assumiu a forma de uma revolta contra as rigidas convengdes existentes sobre os métodos e
linguagem (DEAR, 1988 e 1994; LEMOS, 1999; ANDERSON, 1999; EAGLETON, 1998; CORREA,
2000). Nas sociedades contemporaneas do “mundo pdés-moderno”, onde signos e simbolos s&o
reciclados e até mesmo invertidos em diferentes contextos, ndo ha estabilidade de significados, mas
sim a liberdade da intertextualidade e interpretacdo (KONG, 1997). Para Jean-Francois Lyotard, a
aurora da pés-modernidade é marcada pela ascensdo de uma sociedade “que se baseia menos
numa antropologia newtoniana (como o estruturalismo ou a teoria dos sistemas) e mais numa
pragmatica das particulas de linguagem” (LYOTARD, 2009, p.xvi). Por estas razdes a abordagem

pés-moderna é vista como portadora de um relativismo radical (MINCA, 2009).

Este quadro nos permite entender que a antitese do discurso da modernidade prega o anarquismo
epistemolégico aos modos de Paul Feyerabend (2011). E curioso pensar que o recuo diante da
totalidade, a énfase nos fragmentos da realidade e a desconstru¢cdo de uma ideia de verdade fazem
com que se reafirme um fetiche pela epistemologia (PEDROSA, 2016). Esta € a conjuntura que
explica o fato dos efeitos do discurso pdés-modernista apresentarem-se desestabilizadores e
anarquicos (DEAR,1988). Talvez seja esta a razdo para o despertar de manifestos tdo apaixonados
contra 0s seus pressupostos. Apresentar 0 pés-modernismo a alguém € quase o mesmo que dizer
que as bases que sustentam a sua crencga nao existem.

O POS-MODERNISMO E O DEBATE SOCIAL

No Brasil, a abertura para o debate da pds-modernidade na geografia foi ainda mais tardia
comparativamente ao mundo angléfono e franc6fono. As obras de Soja (1993) e Harvey (2004) —
publicadas originalmente em 1989 — tiveram grande divulgacdo académica, estando presente nas
bibliotecas das principais universidades. Parte desta ampla divulgacéo explica-se justamente pelas
suas formas de abordagem dotadas de forte apelo social, fazendo com que tivessem boa
receptividade. O periodo de reabertura politica no Brasil — ocorrida nos anos 1980 — esteve
fortemente associado as leituras vistas como subversivas durante o regime militar, que substanciaram
o desenvolvimento da geografia critica brasileira. O ambiente politico repressivo no Brasil explica
certa imaturidade da geografia critica brasileira frente as experiéncias europeias e americanas. Afinal,
foi criada pela censura uma dificuldade de se estabelecer um franco didlogo com outros centros
importantes da teoria critica, como a Fran¢a, o Reino Unido e os Estados Unidos. Pari Passu a este
contexto, epistemologias que pregavam o rompimento com a ordem econémica global, motivadas
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pelo senso da existéncia de nagdes proletarias? (LACOSTE, 1978), bem como as literaturas poés-
coloniais e decoloniais, reafirmaram a expressividade da geografia critica. Acrescenta-se neste bojo a
influéncia do alcance internacional da obra de Milton Santos, que acabou sendo um grande
divulgador da geografia critica no Brasil, alcangando projecdo ainda maior apés ser laureado com o
prémio Vautrin Lud no ano de 1994. Como os pressupostos pés-modernistas e os da geografia critica
antagonizam em muitos pontos, é compreensivel que as criticas de abordagens marxistas e
materialistas aos lampejos de discussdes pds-modernas tenham se tornado tdo ou mais abundantes
do que as problematizacGes referentes as personificacfes do coletivo e outras materializagcdes que
passaram a ser alvo do escrutinio desconstrucionista.

Ha, todavia, um paradoxo que envolve as teorias sociais e a pds-modernidade. Por um lado, a p6s-
modernidade desconstr6i a materialidade das classes e propde a intermediacdo de discursos,
comprometendo as bases tedricas que substanciam os movimentos sociais, pelo menos em suas
express@es quintessenciais. Poroutro lado, certas manifestacdes sociais e expressfes paisagisticas
pés-modernas sdo explicadas pelas teorias sociais. Este paradoxo somente é possivel devido a
pluralidade de sentidos que a pés-modernidade carrega. Exprime, também, relacdes destas formas
de pensar no plano das ideias e das materializagdes, explicitando a oposi¢cdo entre o idealismo e o
materialismo. Preferimos nos referir ao fendmeno descrito como paradoxo a medida que
consideramos que as duas manifestacdes aparentemente contraditérias das relagdes entre o pos-
modernismo e as teorias sociais estdo em um mesmo plano analitico, e ndo em planos diferentes e
independentes. Afinal, acreditamos em um processo dialético que envolve as ideias e a materialidade.

As criticas a falta de sensibilidade social recaem sobre os pds-modernistas. Edward Relph salienta:
“Nao sei como é possivel desenvolver uma visdo e advogar porreformas sociais se nés ndo podemos
ter clareza em como descrever o mundo” e ainda prega: “é desonesto desistir da visdo de uma
sociedade justa simplesmente porque o mundo pés-moderno é uma bagunga” (RELPH, 2001, p.150).
Essas insatisfac6es e receios compdem criticas bem desenvolvidas ao pds-modernismo. Na base
modernista marxista, 0 sujeito comega a ser pensado como nagdo, cultura, classe social, raga, ou
seja, como um sujeito coletivo (LEMOS, 1999). O pés-modernismo rompe com esta ideia, ao
pressupor que ninguém pode ser comparado a ninguém, abrindo espac¢o para 0 seguinte paradoxo:
esta posicéo se trata de uma afirmacao universalista e totalizante. A negacdo absoluta acerca sobre a
identificacdo das pessoas com classes pode conduzir a situacdes que causam estranheza, como o
fato de negar que Donald Trump seja capitalista (EAGLETON, 1998). Sobre este pressuposto pés-
modernista, Terry Eagleton (1998) complementa que ndo ha razdo de assumir que, para as coisas
pertencerem & mesma classe precisem apresentar exatamente as mesmas caracteristicas essenciais.
E justamente este argumento de Eagleton que vemos como problematico. Primeiramente, essa
afirmacdo de Eagleton nos faz pensar como as pessoas de fato entendem as coisas inseridas na
mesma classe. O fato de nao haver razdo de pensar que exista diferenca no interior da classe social
garante gue as pessoas assim o entendam e ajam conforme sua premissa? No papel de proeminente
intelectual, Terry Eagleton tem essa clareza e deve se policiar constantemente de modo a evitar a
tentacdo totalizante. O pensamento estrutural notavelmente detém a hegemonia da observacédo a
prima facie, como, por exemplo, nos faz opor o cru e o cozido (LEVI-STRAUSS, 1964). Em segundo,
acreditamos que no caso das pessoas, ndo devem ser as caracteristicas essenciais que a definem
como pertencente ao grupo “A” ou “B”. O deslocamento dessa decisédo deve ser feito para o &mbito
do sujeito, independente das caracteristicas. Mediante a natureza hibrida e permeavel das culturas
gue o proprio EAGLETON (2011) reconhece, ndo parece ser assertivo estabelecer uma linha
arbitraria para definir a quantidade de caracteristicas compartilhadas que possa nos fazer decidir
sobre o enquadramento de elementos em uma dadatipologia.

O problema é quando a teorizagcdo esbarra nas politicas puUblicas. Sem uma definigédo tangivel sobre o
gue seja povo, nacdo, raca, dentre outras categorias, o discurso politico de atendimento a
subalternidade se esvazia. A mobilizacdo politica, por sua vez, também depende da ideia de
consenso de grupo, tanto no que diz respeito as pautas reivindicatorias quanto na construgdo dos

2 A ideia de nagdes proletarias expressa uma aluséo a luta de classes marxista. No sentido desta expressao,
assim como trabalhadores sdo explorados por patres por meio da posse privada dos meios de produc¢éo, 0s
paises subdesenvolvidos sdo explorados pelos desenvolvidos por intermédio da divisdo internacional do
trabalho. Yves Lacoste (1978) afirma que a nocédo carregada pela expressao trata-se de uma falsificagdo do
marxismo, pois conduz a considerar a populacao de cada Estado como um todo, e de fato comouma sociedade
sem classes. Lacoste lembra ainda que “paises subdesenvolvidos néo séo povoados somente por explorados;
contam com exploradores poderosos” (LACOSTE, 1978, p.18).
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simbolismos, dogmas e pressupostos que servem de amélgama das identidades em torno do grupo
social. Terry Eagleton (1998) lamenta a colaboragcdo do pds-modernismo para a desconstrucdo da
ideia de uma histéria material, que poderia servir como narrativa apropriada a militancia social e
politica. Acredita que o fato de ndo existir uma narrativa para amparar as vitimas das injusticas se
constitui como algo a lamentar. Temos aqui outro desacordo teérico: o fato de mdiltiplas narrativas
serem consideradas como interpretacGes da realidade intangivel ndo significa que devamos dar o
mesmo valor a todas as interpretac6es. Particularmente entramos também em desacordo com poés-
modernistas radicais. Nosso argumento nesta tentativa de mediagéo entre Terry Eagleton e a posicao
pés-modernista quintessencial € de que desconstruir o0 monopolio da verdade de qualquer narrativa
nédo implica automaticamente na impossibilidade de hierarquizar as versdes. Neste caso, a opresséo
e a subalternidade histérica se constituem como potenciais juizes, faltando-nos um mecanismo que
liga estes arbitros metaféricos ao dominio das préticas. E justamente este vacuo que pode abrigar as
manifestacdes intelectuais, a luta social e até mesmo a violéncia, em uma forma tedrico-prética
explorada por Hannah Arendt (2009). No campo tedrico, todavia, sempre é importante lembrar que as
narrativas sdo impressdes espaco-temporais. Como a histéria continuard submetida a inexorabilidad e
temporal, a hierarquizacdo das narrativas também precisa de revisfes e ajustes constantes, por parte
de quem as elabora e de quem as interpreta.

E possivel encontrar, no entanto, engajamento frente a narrativas subalternas por parte de autores
gue versam a partir dos pressupostos da pés-modernidade. Nesse sentido, a preocupagdo com o
“social” se mistura com outra obcecada empreitada pés-moderna; o fetiche pela subalternidade se
explica ndo por uma militdncia pontual, mas como tentativa de encontrar nas narrativas de grupos
minoritarios e/ou oprimidos discursos que antagonizam com as metanarrativas tradicionais. Esta
estratégia evidencia a polarizacdo e permite que se reflita, por meio das posi¢c6es antagdnicas, a
possibilidade de intermediacdo, desde que ndo se carregue a ingénua pretensdo de dimensionar o
“real”.

Desconstruir posicdes parece ser, superficialmente e a0 mesmo tempo, 0 apanagio e paradoxo da
pés-modernidade. Afinal, a pds-modernidade também se constitui em uma posicao tedrica. Apesarde
argumentos baseados em oposi¢cdes tais como local-global ou socialista-capitalista ndo serem
razoaveis para a dimensdo pés-moderna (RELPH, 2001), afirmar que ninguém possa ser comparado
essencialmente a ninguém equivale a uma afirmagdo universalista e totalizante (EAGLETON, 1998).
Ironicamente, alguém que se identifica essencialmente com diversos pressupostos pds-modernistas
pode se irritar em ser identificado como um pensador desta corrente. E importante observar que —
apesar destes aparentes paradoxos — se 0s pressupostos pés-modernistas se montam de tal forma
gue as suas proprias formulagbes sdo constantemente reformuladas, temos pelo menos dois
resultados: a coeréncia tedrica de um lado; e, de outro, uma ameaca a propria filosofia. Dear (1988)
lembra que os p6s-modernistas sdo acusados de promover o fim da filosofia. Apesar de considerar
gue ndo ha um método claro para reconstruir o que os pés-modernistas desconstroem, Michael Dear
acredita que a hermenéutica € um campo possivel de racionalidade a partir da desconstrucao (D EAR,
1988). A rejeicdo de uma metodologia hegeménica também tem duas faces: ao negar e desconstruir
conceitos e significados é possivel dizer que a pés-modernidade poderia estar, em sua forma mais
pura, a servico da neutralidade, que é um anseio da ciéncia moderna. Por outro lado, o permanente
estado de desconstru¢do desmonta a tradicao cientifica.

Leonard Guelke classifica o pds-estruturalismo como um movimento aliado ao pds-modernismo
(GUELKE, 2003, p.98). Desenvolvida originalmente na Franga no periodo conhecido como virada
linguistica, a discussdo pdés-estrutural chegou a geografia no final dos anos 1980 e inicio dos anos
1990. O foco das interlocucdes recaiu sobre a representacdo3, que se tornou chave para os
gedgrafos interessados em contribuir para 0 debate pds-estruturalista (WOODWARD; DIXON;
JONES, 2009). A dialética entre matéria e ideias, que incluiu um processo de reconstru¢cdo continua
dos significados, também se manifesta no campo da intertextualidade, no¢ao que integra um conjunto

de pressupostos poés-estruturalistas. O intertexto € um campo relacional que serve a produgdo de
novos contextos. Entre o ato de ler e escrever, significados sao desestabilizados e restabilizados

3 A representacio refere-se a mediacdo social que ocorre por intermédio do processo sempre presente de
significagdo (WOODWARD; DIXON; JONES, 2009).
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novamente. Assim, os significados ndo podem ser entendidos como fixos. Ao contrério, estdo sempre
em processo, esperando a sua desconstrugdo (WOODWARD; DIXON; JONES, 2009). Dois campos
de pesquisa sdo apontados como parte da agenda da geografia pos-estruturalista: o primeiro centra-
se na investigacdo da participacdo do contexto espacial na formagéo discursiva; 0 segundo campo
foca na compreensdo da representacdo do espaco propriamente dita (WOODWARD, DIXON E
JONES, 2009).

A paisagem vista como um texto (ROWNTREE, 1986; 1988; COSGROVE; JACKSON, 1987;
DUNCAN; DUNCAN, 1988) encaixa-se em alguns pressupostos pés-estruturalistas. Ao estabelecer a
paisagem como intertexto, abre-se a possibilidade de considerar as formas integradas de
pensamento. A intertextualidade muitas vezes é referida como a morte do autor. Nesta perspeciva,
nenhum texto € plenamente autoral. Nesse sentido, o lugar de fala € questionado, o que interfere no
valor que é atribuido ao discurso atribuido a classes especificas, bem como as narrativas subalternas.
E por esta razdo que autores marxistas escolhem como alguns dos seus inimigos preferenciais 0s
pressupostos da pés-modernidade e a desconstrugdo pés-estruturalista que vem a reboque. Em uma
espécie de conclusdo do seu livio As ilusdes do pés-modernismo, Terry Eagleton (1998) assim
sacramenta sobre o pensamento p6s-moderno:

No confronto com seus adversarios politicos, a esquerda, hoje mais do que nunca,
precisa de sélidos fundamentos éticos e mesmo antropoldgicos: é provavel que nada
menos que isso nos possa suprir dos recursos politicos de que necessitamos. E,
nessa area, o pds-modernismo acaba sendo mais parte do problema do que da
solucdo (EAGLETON, 1998, p. 130).

O POS-MODERNISMO E OS ASPECTOS SOCIAIS URBANOS

A dificuldade de analisar o real impacto da pds-modernidade na paisagem e no lugar reside
justamente na multiplicidade de efeitos que atuam sobre o espaco, tanto no arcabouco fisico quanto
na prépria sociedade. Além disso, a pés-modernidade pode ser entendida como uma forma de ver o
mundo, ou ainda, uma lente epistemoldgico-filoséfica que posiciona o olhar em outra perspectiva. Do
ponto de vista da paisagem e do lugar, a cidade parece ser o l6cus principal do interesse da andlise
pés-moderna. Ambientes urbanos parecem ser mais sensiveis aos pressupostos que tentam explicar
tanto a origem quanto as consequéncias da p6s-modernidade.

Nao é possivel separar a logica da pés-modernidade de seus efeitos socioeconémicos sobre os
ambientes urbanos (MINCA, 2009). Nesse sentido, o processo de fluidez econdémica provocado pela
acumulacéo flexivel é indissociavel a fetichizacdo da heterotopia* e da edificacdo de estruturas-
pastiche. Luis Mendes avalia o impacto das novas formas de organizacdo produtiva sobre os espagos
urbanos: a “transi¢gdo para o novo regime de acumulagao flexivel do capital Ié-se no territério através
do aumento da fragmentacdo urbana e de um mapeamento mais complexo das atividades e funcdes
urbanas” (MENDES, 2011, p.477). O autor ainda completa sobre o conjunto urbano: “nas teorias da
condicdo urbana pds-moderna, a cidade € hoje apreendida como um sistema complexo, irredutivel a
separacdo em funcdes elementares e em zonas estanques” (MENDES, 2011, p.477). Os tradicionais
CBD [central business district] em uma condi¢cdo urbana pés-moderna tendem a se desmanchar em
fragmentos. A centralidade do urbano é substituida pela policentralidade. O impacto sobre o lugar é
notério: ora sua centralidade observa perda relativa de posicao, ora sua posicdo periférica torna-se
mais central. E de se pesar, contudo, que cidades de tamanhos diferentes experimentem esse
processo de forma distinta. Além disso, o préprio papel que as cidades desempenham nas redes
urbanas regionais, nacionais e globais indicam a intensidade do fendmeno p6s-moderno. Soja (1993)
examinou a fragmentagéo de Los Angeles, manifesta ndo somente nas diferengas das nacionalidades
como também nas distintas especializacdes e condigdes econdmicas. A gentrificagdo em guetos
urbanos surge como uma das manifesta¢cées do fendmeno de fragmentagao social (MENDES, 2011).

4 A multiplicacéo e o espessamento dos vetores dos fluxos de toda ordem, marca caracteristica da ordem global,
estimulou Foucault a analisar heterotopias. Vindo inicialmente do campo de estudo da anatomia, a palavra
heterotopia aplicada ao espaco alude a presenca de elementos que ndo séo originaisaum dado lugare que por
I& marcam presenca. As heterotopias ndo surgiram recentemente. As grandes pedras que compéem o milenar
Stonehenge foram trazidas de outros lugares. Por meio de sua dindmica, criam novos tipos de lugares que
tendem a se tornar, pelo menos durante um periodo, pontos de passagens obrigatorias para outros lugares
(BARNES, 2004). As atuais geografias e suas paisagens ndo sdo menos indeterminadas, deslocadas e
perplexas do que as epistemologias pés-modernas. A heterotopia parece serumaforma precisa de ver o mundo
e englobar a geografia arbitraria da justaposicdo de elementos (RELPH, 2001).
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Os modelos tradicionais de geografia urbana acerca da morfologia das cidades parecem ndo mais
atender ao arranjo da cidade pés-moderna. As poderosas for¢as dos atores econémicos e as novas
condi¢cdes da vida social atuam sobre a cidade como uma onda avassaladora. Todavia, as
rugosidades e os reverses salients, que se apresentam como ndédoas de um tecido urbano
extremamente desigual e pré-existente, absorvem e replicam de forma distinta esta onda. Esta é a
razdo para que o novo fendbmeno que prostra a cidade frente aos seus designios, por um lado
apresente-se imageticamente como uma forca coesa e homogénea, e, por outro, seja a razdo
primordial para a ampliacédo das desigualdades intraurbanas.

Os efeitos sociais sdo igualmente notaveis: a multiplicidade de géneros, as distintas musicalidades,
modelos de familia e outras tipologias que pulverizam a ordem social fazem que a cidade p6s-
moderna seja o lugar preferencial da morte do vernacular. O processo de transferéncia de bits
geogréficos e trocas culturais ndo sdo exatamente novos, mas nos tempos pré-modernos 0s
processos eram suficientemente lentos e ineficientes que quase sempre eram adaptados as
circunstancias locais (RELPH, 2001).

As paisagens vernaculares tém sido colocadas em xeque. Argumentar sobre a instabilidade dos
significados e expulsar toda e qualquer autenticidade da paisagem virou um cliché p6s-moderno
(CROUCH, 1991). A hibridez arquitetdnica, as heterotopias, a fragmentagcdo do espaco urbano e a
reunido de experiéncias identitarias extremamente marcadas pelo deslocamento espacial sao
multiplos efeitos da pés-modernidade percebidas na paisagem e no lugar, no ambito trajetivo entre a
materialidade e as ideias.

CONSIDERACOES FINAIS

Consideramos que neste ponto do texto temos a possibilidade de discutir a questdo que envolve a
pés-modernidade e o pensamento social. Seriam complementares ou representariam um
antagonismo?

Ndo temos a firmeza de Terry Eagleton (1998) de afirmar que a pés-modernidade é mais um
problema do que solucdo para o debate sociopolitico. A discusséo que envolve o pensamento pés -
moderno e as teorias sociais evidencia o embate entre teoria e militancia. E dificil encontrar
argumentos que desconsiderem a relevancia das injusticas sociais fruto das relagbes de poder
historicamente construidas. Todavia, 0 pensamento pds-moderno parece criar dificuldades praticas
para a militAncia. O desajuste entre teoria pds-moderna e aplicacdes praticas direcionadas ao
pensamento social parece se explicar por uma imaturidade do campo de pensamento. Como ja
dissemos, parece existir uma lacuna entre a percep¢ao da injustica social como fenbmeno e a forma
de contribuicdo do pds-modernismo para tratar a questdo. Ndo é de se estranhar que o pés-
modernismo seja acusado de academicismo vazio. No campo da discussao tedrica ha robustez na
reflexdo: a desconstrucdo do lugar de fala, dos significados e o questionamento sobre as classes
entendidas como corpos homogéneos de pensamento, sdo problematizac6es muito bem amparadas
e suportadas pela teoria. Talvez o apreco pela diversidade, instabilidade e excepcionalidad e bem
marcantes na teoria p6s-moderna sejam a chave para uma nova e abrangente perspectiva sobre a
tolerAncia. Se as teorias econdmicas e sociais foram incapazes de frear a ampliagdo das
desigualdades econdmicas, talvez encontremos justamente na ideia de uma humanidade plural e livre
de classes reificadas a base para uma construcéo lenta e dolorosa de uma nova ordem.

Dentro deste embate envolvendo a p6s-modernidade, o pés-estruturalismo e a reflexdo social, Oakes
(1997) considera que o revigoramento do conceito de lugar realizado pelos pressupostos destas
correntes criou um drama para as politicas culturais e sociais. Esta afirmacao parte da perspectivade
que as posigdes destas correntes implicam na criagdo da resisténcia quanto aos efeitos objetivos do
capitalismo, patriarcalismo, colonialismo e nacionalismos, e, acrescentando por nossa iniciativa, uma
miriade de outros “‘ismos”. Esta posigdo ndo € o mesmo que negar a atuagdo destas doutrinas sobre
0 comportamento humano, mas acreditar que é impossivel isolar os seus efeitos sobre uma dada
coletividade ou individualidade, jA que os “ismos” atuam conjuntamente. Esta referida atuagéo
conjunta das doutrinas nos faz entender que a contradicdo do pensamento e comportamento humano
ndo € uma excecdo. Fragmentos doutrindrios congruem, antagonizam e se complementam
caleidoscopicamente. O lugar é sem ddvida um terreno de lutas. Estas lutas, todavia, ndo podem ser
totalmente encaixadas em termos de uma resisténcia as hegemonias histéricas e espaciais. Fazendo
uma contraposicdo entre pds-modernidade e modernidade, Timothy Oakes salienta: “O lugar, eu
argumento, representa a geografia da modernidade e toda a sua riqueza contraditéria” (OAKES,
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1997, p.520). Com esta frase, o autor refere-se a pés-modernidade como conjunto retalhado de
discursos modernos.

H& uma ma interpretacdo de que a consideracdo de multiplas narrativas e a quebra do monopélio da
verdade histérica nos conduzam a uma posicdo de colocar todas as tentativas de intermediacdo da
realidade em um mesmo plano valorativo. Este € um tema muito sensivel para a contemporaneidade.
Com a democratizagdo do acesso a internet, a disponibilidade e ritmo de atualizacdo da informacao
aumentaram exponencialmente. A externalidade diretamente ligada a este processo é a
disseminacao das fake news, que interferem em varios ambitos da vida cotidiana. Sob as escusas de
que toda narrativa é vdalida, ha quem defenda que o planeta Terra € um plano. Ao mesmo tempo,
teorias conspiratérias das razoaveis as mais esdrixulas se oferecem. Acreditamos que surge no
vacuo da demolicdo das metanarrativas idealizada pelo p6s-modernismo a possibilidade de
intermediacéo de pontos de vista. E justamente a riqueza de nossa experiéncia frente ao fendmeno
interpretado pela nossa intermediacdo que promove inapelavelmente a hierarquizacdo de narrativas.
Como o processo de intermediagcdo ndo se esgota devido a esséncia inexoravel da totalidade,
estamos fadados a confrontar, descontruir e ressignificar o sentido daquilo que, em um nivel pessoal,
apresenta-se a nés como o dominio do real. Por esta razdo, posicGes fortemente enviesadas por
doutrinas e fracamente intermediadas no campo discursivo acabam saltando aos olhos de um
interlocutor que se encontra imerso em um processo mais diversificado de intermediagéo.

Acreditamos, diante de nossas consideracdes, que o pds-modernismo e 0 pensamento social se
complementam no antagonismo. N&o é esta uma reposta elusiva vazia: dada a polissemia do po6s-
modernismo, temos na deconstrucdo de narrativas, de classes e conceitos, uma dificuldade
discursiva para o pensamento social; todavia, as criticas da pés-modernidade frente aos efeitos
urbanos da fragmentagcdo espacial mostram-se muito poderosas, como nos mostrou Edward Soja
(1993). E importante destacar que o desconstrucionismo que quebra o monopdlio dos métodos
cientificos modernos, abre uma oportunidade para que a teoria social ndo se veja mais obrigada a
verificacdo empirica. Fica claro nesta perspectiva de que as questdes associadas a busca pela
legitimac&o cientifica ndo atormenta mais as humanidades no contexto do zeitgeist pds-modernista.

Apoiamos a tese de Michael Dear (1988) que destacando o fato que a geografia chegou tardiamente
ao debate pds-moderno, acredita que a disciplina precisa aprender como lidar com os pressup ostos
da referida corrente, sob o risco de perder 0 seu protagonismo como uma importante area do debate
das humanidades. Para tanto, o autor parte da crenca de que tais pressupostos ja marcam presenca
na contemporaneidade, possuindo vigor explicativo para as relagdes espaciais, campo de
preocupacao geografica.
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