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Resumo: O presente trabalho reflete sobre a corporeidade humana a partir da obra
marxiana e lukacsiana. Problematiza a traducdo do termo para corporeidade ou
corporalidade. Fundamentado no estudo teérico-bibliografico doutoral (Sousa,
2020) e posteriormente desenvolvido na pesquisa que investiga o estatuto
ontoldgico no debate contemporaneo na Educagao Fisica brasileira sobre o corpo,
o estudo avanca na leitura de O Capital (2018) e de Para uma Ontologia do Ser
Social (2012; 2013), cotejando as edi¢des brasileiras com as obras na lingua
original para a analise da palavra e conceito de corporeidade. Conclui-se que a
tradug@o para corporeidade é assumida na mais recente edi¢do brasileira da obra
marxiana e lukacsiana para manter a coeréncia com o sentido original do termo na
lingua alemd. Por fim, no trato recebido por estes autores, torna-se possivel
afirmar que a corporeidade, para além de ser um conceito, ¢ uma categoria, uma
forma de ser e determinar a existéncia.
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Corporeidade humana: uma problematizagéo a partir da teoria social marxiana-lukacsiana

Corporeity: a problematization from
marxian-lukacsian social theory

Abstract: This paper reflects on human
embodiment based on Marxist and
Lukacsian works. It problematizes the
translation of the term into embodiment or
corporeality. Based on the theoretical-
bibliographical doctoral study (Sousa,
2020) and subsequently developed in the
research that investigates the ontological
status in the contemporary debate in
Brazilian Physical Education about the
body, the study advances in the reading of
Capital (2018) and Towards an Ontology
of Social Being (2012; 2013), comparing
the Brazilian editions with the works in the
original language for the analysis of the
word and concept of embodiment. It is
concluded that the translation into
embodiment is assumed in the most recent
Brazilian edition of the Marxist and
Lukacsian work to maintain coherence
with the original meaning of the term in the
German language. Finally, based on the
treatment given to this subject by these
authors, it becomes possible to affirm that
corporeity, in addition to being a concept,
is a category, a way of being and
determining existence.

Keywords: Embodiment;  Corporeity;
Ontology;  Social  Being;  Physical
Education.

Corporeidad humana: uma
problematizaciéon desde la teoria social
marxiana-lukacsiana

Resumen: Esta obra reflexiona sobre la
corporeidade humana a partir del trabajo
marxista y lukacsiano. Se problematiza la
traduccion del término en corporeidad o
corporalidad. Basado en el estudio teorico-
bibliografico de doctorado (Sousa, 2020) y
posteriormente desarrollado en la
investigacion que indaga el estatuto
ontoldgico en el debate contemporaneo en la
Educacion Fisica brasilefia sobre el cuerpo,
el estudio avanza en la lectura de E/ Capital
(2018) y Para una Ontologia del Ser Social
(2012; 2013), comparando las ediciones
brasilefias con las obras en lengua original
para el analisis de la palabra y el concepto de
corporalidad. Se concluye que la traduccion
por corporacidad es asumida en la mas
reciente edicion brasilefia de la obra marxista
y lukécsiana para mantener la coherencia con
el significado original del término en la
lengua alemana. Finalmente, a partir del
tratamiento dado a este tema por estos
autores, se¢ hace posible afirmar que la
corporeidad, ademas de ser un concepto, es
una categoria, una forma de ser y determinar
la existencia.

Palabras clave: Corporeidad; Corporalidad;
Ontologia; Ser Sociale; Educaccion Fisica.
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Introducio

Na reconstrugdo histérica do debate sobre a corporeidade-
corporalidade na Educagdo Fisica, observa-se que a tentativa de sua
conceituagdo se tornou um importante marco para esta pratica pedagogica
e social. Também para a demarcagdo das correntes tedrico-sociais que
fundamentaram o debate para o desenvolvimento de uma praxis social
vinculadas a essas correntes.

Isso acontece especialmente a partir das transformagoes
ocasionadas pelo debate ocorrido nas décadas de 1980-1990 (denominado
posteriormente de movimento(s) renovador(es) da Educacdo Fisica') e
ancoradas na profusdo de diversas matrizes epistemolodgicas, a autocritica
que dai emergiu portava, em certa medida, uma mesma intencionalidade.
A principal intengdo de ruptura se encontrava justamente no
questionamento do paradigma cientificista de modelo embasado nas
ciéncias da natureza e na abordagem positivista, assim como também visou
a materializacdo de novas proposi¢des teoérico-pedagdgicas ocorridas na
década de 1990.

Desse fértil periodo, surgiram as pertinentes reflexdes e
proposi¢des de abordagens tedrico-metodologicas que dialogavam com as
teorias sociais e pedagogicas provindas das areas da Educacdo, Filosofia,
das Ciéncias Humanas e Sociais e que traziam importantes consideragdes
quanto aos fundamentos do ser humano.

Pode-se afirmar que algumas destas teorias e abordagens se
constituiram sem um reconhecimento de uma fundamentacdo ontologica,
ainda que as tematizacdes sobre a relacdo natureza-historia-sociedade-
individuo-corporeidade  possuissem  significativos indicativos de
determinacdes Onticas.

Dentre as teorias critico-progressistas desenvolvidas na Educagdo
Fisica, em especifico, sob a orientagdo tedrica marxista, encontra-se uma

!'E necessario distinguir os momentos das transformagdes ocorridas neste recorte historico:
um Movimento de Renovagdo Conservadora e um Movimento Renovador Progressista da
Educag@o Fisica brasileira. Para saber mais, ver Castellani Filho (2019).
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importante contribuicdo para este debate (Coletivo de Autores, 1992) que
portava o intuito de constru¢dao de uma praxis pedagdgica transformadora e
que traz a corporeidade, manifestada nas atividades da cultura corporal,
como objeto de ensino da Educacao Fisica.

Diante dessas breves observagdes e visando somar ¢ contribuir
para a reflexdo a partir do materialismo historico-dialético, o presente
trabalho foca nas consideragdes acerca da corporeidade humana presentes
na obra de Karl Marx (1818-1883), Friedrich Engels (1820-1895) e
Gyorgy Lukacs (1885-1971)

Oriundo da tese doutoral cunhada numa pesquisa tedrico-
bibliografica que tratou da corporeidade humana nos fundamentos da
constituicdo do ser social presentes na teoria marxiana e na obra madura de
Gyorgy Lukacs (Sousa, 2020), desdobra-se na atual pesquisa de revisdo
bibliografica e de literatura focada na produgao académica brasileira e que
estuda o estatuto ontoldgico na produgdo académica da Educagdo Fisica.
Esse estudo ¢ focado na questdo do corpo e a sintese aqui apresentada se
atém na palavra, portadora de um conceito que, ainda que ndo tenha sido
um tema central na obra dos autores citados, a teoria social e método de
investigacao desenvolvido oferece solidos fundamentos para a reflexao do
ser humano-social e sua corporeidade singular, mas também genérica.

A reflex@o segue: 1) inicialmente assentada no pressuposto de que
ainda que o foco da analise seja sobre o termo, entende-se primeiramente
que a constituicdo de sistemas e signos por qual a humanidade
desenvolveu suas formas de se comunicar sdo expressoes, exteriorizagao e
objetivagdo da consciéncia do género humano que se desenvolveu
assentada no trabalho e na praxis social; 2) nas consideragdes sobre o
debate desenvolvido na Educagdo Fisica acerca do tema da corporeidade;
3) na obra marxiana (Marx, 2018) para tratar do termo, conceito e
categoria da corporeidade humana, bem como revisa, através do
cotejamento das edi¢des na lingua alema, francesa e portuguesa, o sentido
da palavra em questao.
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Praxis humana, a reproducio do ser social e o complexo social da
linguagem

Aqui se afirma — desde o inicio — o trabalho como categoria
fundante do ser social € como o arcabougo — nas palavras de Lukacs, como
protoforma (Lukécs, 2012; 2013) — que sustenta a praxis humana.
Entende-se a praxis como atividade concreta e transformadora que, algada
ao centro da formacdo humana, adquire plena inteligibilidade quando o
trabalho € reconhecido como a categoria nodal do ser social (Marx;
Engels, 2007).

Nos sistemas filosoficos hegeliano e feuerbachiano, a praxis ainda
ndo assumia um papel de protagonismo: em Hegel, a praxis é apenas um
momento do processo de autoconsciéncia do absoluto, apresentada
enquanto trabalho humano na Fenomenologia do Espirito ou como ideia
pratica na Ciéncia da Logica. Nao vislumbra uma orientagdo para uma
pratica revoluciondria (elemento este essencial para a compreensdo da
divergéncia entre Marx e a filosofia idealista, em geral).

Em Liidwig Feuerbach, o proprio materialismo contemplativo
desse filésofo era incompativel com uma real e verdadeira filosofia da
praxis, e isso aparece em sua concepc¢do (ainda abstrata) sobre o ser
humano, conforme sintetiza Sénchez-Vasquez (2007), cujas reflexdes
possuem similaridades — e distingdes®> — com as consideragdes de Lukacs
em Para uma Ontologia do Ser Social (2012, 2013).

2 No estudo realizado, foi possivel observar uma pequena distingdo entre Sanchez-Marques
e Lukacs: para Lukacs, o acaso-casualidade-espontaneidade (que causam repercussdes
relevantes na vida social humana que nem sempre ¢ algo controlado por ela) associado a
necessidade-causalidade ¢ um momento integrativo do fluxo da praxis social: sdo
considerados determinagées-da-reflexdo que compdem o ato da consciéncia e que
constituem as formas de ser, as categorias ontologicas (Lukacs, 2013; Oldrini, 2013; Lessa,
2015). Ja Séanchez-Vasquez (2007) observa a praxis como constituida pelo ato da
consciéncia que age intencionalmente e que tal ato adequa-se aos fins desejados e
estabelecidos. Tais atos da consciéncia correspondem as dimensdes possiveis e concretas da
causalidade, cuja realizagdo em uma finalidade gera o movimento da praxis. Contudo,
parece que tal movimento ndo permite espago (ou o autor ndo desenvolveu consideragdes
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Sanchez-Vazquez (2007) observa que, na perspectiva marxiana, a
praxis se configura como uma atividade material e transformadora, voltada
tanto a alteragdo do mundo quanto a autoconstituicdo humana. Tal
atividade, embora enraizada na objetividade do real, preserva
simultaneamente uma dimensdo ideal, subjetiva e consciente. Dessa forma,
ele reafirma a necessaria unidade entre teoria e pratica: unidade que, sem
suprimir distingdes, admite uma autonomia relativa entre esses dois
momentos da acdo humana.

Lukacs demonstrou que, das diferentes praxis surgidas do trabalho,
o conjunto de pores teleologicos possibilitou a constituigdo de complexos
derivados desse ato primordial presente desde os tempos em que o género
humano se encontrava mudo, ainda em sua inicial constituicdo. O trabalho
se torna o principal modelo de toda a praxis social, “[...] de qualquer
conduta ativa” (Lukacs, 2013, p. 83). Nos estidgios posteriores da
processualidade do ser social, essa praxis age sobre outros seres humanos,
assim como age no interior dos processos de divisdo do trabalho.

Os pores teleoldgicos aparecem no interior do complexo relacional
das categorias teleologia-causalidade. Quando o ser humano exerce
dominio sobre as causalidades dadas do seu objeto de agdo; quando a
consciéncia desvenda os nexos causais e atua sobre e a partir dele, sdo
postas nesta acdo, novas propriedades que visam a uma finalidade
(teleologia). O trabalho é expressdo objetiva da consciéncia que controla
os objetos de sua agdo e que se pde, se assenta na mesma realidade que
existe, atua e visa transforma-la.

Os pores teleoldgicos possuem duas formas: as formas primdrias é
o trabalho imediato, que apreende e intervém diretamente sobre os objetos
naturais atuando a partir e sobre as suas propriedades, mas a intervengao
do trabalho ndo se deu somente na esfera inorganica-organica. Os pores
teleoldgicos passaram entdo, “[...] a provocar essas intervencdes por parte
de outros homens [e¢ mulheres]” (Lukacs, 2013, p. 84). Trata-se de
posicoes teleologicas secunddrias que agem sobre outros homens e

mais aprofundadas acerca disso) para outros tipos de casualidades que possam influenciar
os homens em determinadas condi¢Ges historicas.
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mulheres, sdo agdes sobre as relagdes sociais que ocasionam tentativas de
induzir outros seres humanos a realizarem outros pores teleologicos
(Lukacs, 2013; Lara, 2015). Essas formas secundarias se encontram mais
proximos dos estagios mais evoluidos da socialidade humana e suas
formas de producdo. Os pores teleoldgicos secundarios desdobram — de
modo gradual — novas cadeias de acdo que podem entrecruzar-se,
sobrepor-se ou mesmo adquirir relativa autonomia, ainda que
frequentemente se imiscuam umas nas outras.

O ato primordial do trabalho, orientado teleologicamente,
engendra continua ¢ incessantemente formas superiores de praxis.
Contudo, nesse processo, desponta a complexa relagdo com falsas
representagdes — miticas, magicas ou ideoldgicas — que emergem desses
mesmos pores secundarios e intervém de maneira decisiva na vida
humana. Em certos casos, podem desviar tanto a agdo quanto o préprio
sentido do trabalho.

Se forem observados os tragos contemporaneos, das formas de
desenvolvimento da produgdo material ¢ ndo-material, estas expressoes se
encontram materializadas nas formas alienadas-estranhadas de trabalho,
assim como nas formas ideologicas presentes e dominantes sobre o ser
social. No entanto, cabe ressaltar que ndo se pode realizar uma associagao
imediata e direta das consequéncias dos pores teleologicos primarios com
as formas secundarias surgidas (Lukacs, 2013).

Este aspecto se encontra nas relacdes entre a teoria e a praxis;
deste movimento dialético presente no trabalho, as formas de
conhecimento também emergem dessa complexidade. A estrutura do
trabalho, que exige constante avaliagdo do processo — pela propria
consciéncia, das cadeias causais e do resultado dos pores teleoldgicos —
possui o impulso para a generalizagdo dentro da atividade, como também
na subjetividade, ocorrendo, assim, o aparecimento e a sustentacdo do
devir como principal caracteristica do ser social.

Dois cuidados sdo necessdrios para tratar da relacdo teoria e
praxis: a) ¢ possivel afirmar que a estrutura do trabalho, no exame dos
pores teleologicos, das causalidades postas, fornece um importante critério
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para a distingdo do que seja certo ou errado. Ou seja, significa “[...] no
trabalho tomado em si mesmo, ¢ a praxis que estabelece o critério absoluto
da teoria” (Lukacs, 2013, p. 95); b) no entanto, torna-se também
igualmente necessario distinguir os conhecimentos surgidos na pratica
cotidiana: uma teoria ndo pode se fundamentar em praticas imprecisas ¢
em outras teorias que se demonstrem falsas.

Lessa sintetiza da seguinte forma:

Segundo Lukécs, essa ¢ a razdo de fundo para que a
pratica cotidiana, enquanto tal, ndo possa servir de
critério ultimo e imediato para a teoria. Sem duvida,
ndo pode ser verdadeira uma teoria que
cotidianamente se demonstre falsa. Todavia, isso ndo
significa que a compreensdo do real possa se dar
apenas ¢ no interior da restrita esfera que compde a
vida cotidiana de cada individuo. A teoria cientifica
ou, no plano mais geral, uma ontologia ndo ficticia
requer uma retificagdo de curso, uma corregdo
generalizadora dos fendmenos singulares que esta
para além da mera cotidianidade (Lessa, 2015, p. 39).

Essas consideragdes realizadas visam referenciar a nogdo de que o
trabalho — inclusive o mais simples, que cria valor — € o inicio genético do
devir humano do género humano, mas que contém, em cada um dos seus
momentos, 0 germe com tendéncias que se sobrepdem ao seu carater mais
simples. O trabalho como modelo da praxis humana possui contornos,
enquanto pores teleologicos, compostos no e pelo ambito social em
diversas formas, e que sdo resultado e resultantes da reproducdo social
decorrida do ato de producdo da vida. E a praxis social s6 é possivel
quando a relacdo com a realidade se torna algo socialmente geral (Lukacs,
2013).

Se ¢ permitido falar que a reproducdo do ser social possui uma
esséncia, essa ¢ alicercada no desenvolvimento continuo (nio linear) e
processual que parte do metabolismo do ser humano com a natureza, cujas
consequéncias se materializam no afastamento da humanidade de suas
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barreiras naturais através da eclevacdo das formas de socialidade dai
surgidas (Lara, 2015).

Vé-se — entdo — que o impulso inerente ao trabalho, sua tendéncia
a maiores alcances e¢ generalizacdo, também funda, na reprodugdo do ser
social, novos complexos sociais. A sociedade — assim — é um complexo de
complexo sociais (Lukacs, 2013). O proprio ser humano ¢ um complexo
em si e que ndo pode ser tratado de forma decomposta da socialidade a
qual pertence. Sempre a partir da ontologia marxiana-lukacsiana, autores
como Lessa (2012), Lara (2015), entre outros(as), apontam a divisdo do
trabalho, a linguagem, a sexualidade, da alimentagdo, educa¢do e do
direito como formas de complexos sociais. Para fins da discussdo aqui
apresentada, foca-se no complexo da linguagem.

Uma das consequéncias que se tornou uma importante
determinagdo para o ser social foi a linguagem como expressdo de caréncia
de comunicagdo e instrumento responsavel por seu intercambio. Tal
instrumento, consciéncia real pratica surgida, quase ao mesmo tempo em
que a propria consciéncia (Marx; Engels, 2007), ¢ considerada a propria
objetivacdo da consciéncia surgida da caréncia-necessidade de intercdmbio
entres os seres pertencentes a mesma generidade. A linguagem ¢é “[...]
orgao e medium da continuidade do ser social” (Lukécs, 2013, p. 212).

Os pores teleologicos, quando assentados, sdo responséveis pelo
surgimento da relagdo sujeito-objeto quando a realidade se distancia (mas
mao se separa) da consciéncia através do espelhamento da primeira na
subjetividade humana. Os momentos do distanciamento e do nascimento
da relagdo sujeito-objeto “[...] implicam simultaneamente o surgimento da
apreensdo conceitual dos fendmenos da realidade e sua expressdo
adequada através da linguagem” (Lukacs, 2013, p. 84). O distanciamento
necessario, por meio do espelhamento da consciéncia, opera a distingdo
entre o sujeito e o objeto, criando a linguagem como um Orgio
semiauténomo, mas com potencial de a¢do sobre a humanidade.

Tal aspecto tem decisiva influéncia na reprodugdo social:
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Desse modo, a reproducdo realizada através do signo
linguistico se separa dos objetos designados por ele e,
por conseguinte, também do sujeito que o expressa,
tornando-se expressdo intelectual de um grupo inteiro
de fendmenos determinados, que podem ser aplicados
de maneira similar por sujeitos inteiramente diferentes
em contextos inteiramente diferentes (Lukacs, 2013,
p. 126).

Se a linguagem ¢ também a expressdo do distanciamento
intelectual dos objetos, é também por ela que € possivel que aquilo que
surja do trabalho seja devidamente fixado como patriménio comum de um
grupo ou de uma sociedade em geral. Como diz Lukacs, toda palavra
proferida s6 tem ou ganha algum sentido necessario para ser comunicada
no contexto da linguagem a que pertence, “[...] constituindo um som sem
sentido para quem ndo conhece a linguagem em questdo” (Lukacs 2013, p.
127). Como outros pores teleologicos, seu desenvolvimento e
complexificagdo € participe do salto ontoldgico do ser natural para o ser
social.

Acompanhando ainda a analise de Lessa (2012), observa-se que a
linguagem operou uma passagem importante da consciéncia a sua
exteriorizagdo, como também tornou o objeto algo existente em si:

O momento de exteriorizacdo do qual a fala ¢
portadora faz com que o “algo” nomeado perpasse por
uma dupla elevagdo, que o retira de sua
imediaticidade. Ao ser nomeado, se eleva a
consciéncia o carater de objetividade do objeto, o fato
de ele possuir uma historia propria, distinta da historia
do sujeito. O objeto, ao ser dito, ja € reconhecido
enquanto o outro que ¢ de fato em seu ser-
precisamente-assim existente (Lessa, 2012, p. 187).

Se a linguagem também ¢ resultado de um processo no interior do
complexo do ser social, para a proposta deste texto, importa salientar que o
corpo, algo que ¢ em seu em-si, que existe na objetividade natural e
concreta, ¢ reconhecido na consciéncia (ocasionado pelo ininterrupto
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metabolismo humano). Ele ¢ dito, objetivado enquanto palavra e como
conceito do seu ser precisamente-assim existente, enquanto expressao pela
linguagem e pelo pensamento intelectivo-conceitual.

Breve excurso sobre a “linguagem corporal”

Do exercicio reflexivo até aqui realizado, extrai-se também que —
das diferentes formas de atividades corporais humanas — e aqui se entende
a atividade (humana) como a exteriorizagdo-objetivagdo da consciéncia
que toma forma de uma acdo corporal possuidora de um telos, de uma
praxis humana que, concomitantemente, se torna a unidade mediadora
entre a consciéncia e a realidade (Lukacs, 1978; 2012; 2013)* — por qual o
ser social se expressa, a propria expressividade corporal pode ser
compreendida no interior do processo metabdlico humano enquanto uma
objetivagdo humana que se complexifica na constituicdo social e se torna
um dos elementos constituintes do complexo da linguagem.

Torna-se possivel inferir, a partir da investigagdo ontoldgica, que
as formas basicas e rudimentares de movimentos corporais, que
intentavam expressar algo no interior da socialidade em desenvolvimento,
j& eram qualitativamente diferentes de uma simples gestualidade e
comunicacdo que poderia ser encontrada em outros seres do reino animal.
Estes gestos, dependente inicialmente de uma atividade corporea, foram
acoes  teleologicas  secundariamente  postas, correspondente  ao
carecimento-necessidade imediato surgido no metabolismo humano com a

3 Ainda que nio seja o objeto central de reflexido nesta presente exposi¢do, cabe mencionar
que o conceito de atividade também teve outros tratos por autores da psicologia soviética de
inspiracdo marxista, a exemplo de Lev Semionovitch Vigotsky (1896-1934) e, sobretudo,
Alexis Nikolaevich Leontiev (1903-1979) que se fundamentaram na teoria social de Marx e
Engels para desenvolver o que ficou conhecido como psicologia historico-cultural. Os
desenvolvimentos conceituais possuem bastante similaridades e convergéncias, mas pode
se dizer que seus conceitos operam em diferentes niveis: Lukacs trata da atividade na
ontologia humana; Leontiev trata no nivel psicoldgico; em Vigotsky, pode-se inferir que
lida com o conceito no nivel psicolégico-cultural-semidtico.
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natureza, cuja a forma desenvolvida (o trabalho) para a superacdo das
iniciais dificuldades, prosseguiria somente se também houvesse
intercAmbio e cooperacdo no interior do género humano.

Por isso, ja na imediatidade das relagOes, esta gestualidade
procurava agir para ¢ sobre outros seres singulares. A gestualidade
corporea elaborada se torna um instrumento para a mediagao entre os seres
sociais; mais que isso, enquanto uma forma de por da consciéncia que “[...]
tem a inten¢do de levar outros homens a executarem, por sua vez, um por
teleoldgico desejado pelo sujeito do enunciado” (Lukacs, 2013, p. 161).

A gestualidade corpérea que visava a comunicagdo ndo
desapareceu e ndo diminuiu com a elevagdo da socialidade. Pelo contrario,
permaneceu ¢ foi refinada, pois o seu desenvolvimento incorporou uma
gama de determinagdes e mediacdes — como das dimensdes da magia e
religides que atravessam as significagdes de algumas manifestacdes de
dangas, por exemplo — que ndo somente se tornou elemento fundamental
da generidade humana, como também se tornou essencial para a formagao
da personalidade e individuagdo.

A gestualidade corpérea € — antes — uma objetivacdo da
consciéncia pela propria corporeidade, € atividade objetivada emergida do
metabolismo humano com a natureza através do trabalho, simultaneamente
portadora de uma intengdo de comunicagdo que s6 se realiza na interagao
com outros seres singulares-genéricos, tornando-se um por teleologico
secundario que agiu e age sobre outros homens e mulheres.

O continuo desenvolvimento dos pores teleologicos fez com que
estas atividades — em que algumas se tornaram também formas de
expressdes corporais — se complexificassem, com algumas delas, como as
atividades corporais sistematizadas com processualidades particulares.
Tornaram-se proprias complexos inter-relacionados com outros complexos
pertencentes ao complexo universal da sociedade humana, como a propria
linguagem, uma relacdo imprescindivel que se encontra imbricada na
propria formagdo corporal, haja visto que a simples gestualidade, se ndo
acompanhada da palavra e da sintaxe, ndo permite a efetivacdo e
objetivag¢do da comunicagdo (Lukacs, 2013).
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E possivel compreender que as expressividades corporais
desenvolvidas nestas manifestagdes se tornaram formas de expressdo e
comunicacdo ndo-verbal resultante da praxis humanas e, ou seja, ja
representam um salto qualitativo de uma mera gestualidade para uma
expressdo desenvolvida pela consciéncia. Tratar algumas destas
manifestacdes particulares, no entanto, a exemplo da(s) danga(s), lutas
corporais, dentre outras, como imediatamente uma /inguagem, seria po-las
em seu em-si como tal e ndo reconhecer a essencialidade destas atividades
fundadas na propria caréncia-necessidade humana de interagdo e
comunicacdo, na historicidade e complexificagdo de suas formagdes no
percurso da reproducdo do ser social e, consequentemente, adquirindo
relativa autonomia de existéncia.

Feitas essas consideragdes iniciais, outro momento importante que
se segue ¢ de brevemente verificar como o debate sobre a questdo da
corporeidade, em especial, sobre o desenvolvimento conceitual se encontra
presente na Educacao Fisica brasileira.

Aproximacées com o debate na Educacio Fisica brasileira

Para uma primeira interlocugdo, focou-se nas pesquisas tedricas
que produziram revisdes historicas em busca das terminologias originarias
¢ também da constituigdo conceitual do corpo e da corporeidade.
Agruparam--se trés tipos de estudos: a) estudos que possuem em seus
escopos diferentes matrizes tedricas € que mostram as substanciagdes
linguisticas diversas para a palavra corpo; b) estudos no campo da
Educacdo Fisica que contribuiram para o desenvolvimento da area
académica e da adogdo de conceitos e concepgdes sobre corpo,
corporeidade e corporalidade; c) estudos recentes desenvolvidos ancorados
no(s) marxismoc(s).
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A génese da palavra corpo

Quanto ao primeiro caso, citam-se aqui — de forma mais centrada —
os trabalhos no ambito dos estudos antropologicos, das ciéncias humanas ¢
sociais e mais atualmente investigagdes do campo denominado de estudos
culturais, a tomar como exemplo o trabalho de Greiner (2005), entre
outros(as). Tragam estudos sobre o corpo no entrecruzamento da filosofia,
biologia, ciéncias humanas e sociais com a semiotica e as chamadas
ciéncias cognitivas.

Especificamente nos estudos de Greiner (2005), tem-se o
apontamento da origem da palavra corpo nas expressoes latinas corpus e
corporis e que corpus sempre designou o corpo morto, isto é, colocava o
cadaver em oposicdo a alma ou anima. Acrescenta-se, a este termo, o
estudo sobre os vocabularios de origem grega, como physis, soma e demas.
Em outros sistemas socioculturais, percebe-se que ndao eram encontradas as
distingdes promovidas no pensamento greco-romano: O que se
encontravam eram terminologias com significados “integrativos”.

Ainda conforme Greiner (2005), no antigo dicionario indo-
iraniano, krp € uma raiz que indica forma. Em outros contextos, como no
Japdo e na China, as palavras correspondentes ao vocabulo corpo (no caso,
karada; ningen-pessoa, shintai-corpo; jintai-corpo humano shinjin-alma e
corpo ou fé e devogdo; nikutai-corpo, carnal, entre outras; no mandarim,
shen) também apresentam diversos sentidos.

Também se cita, no ambito especifico da Educacdo Fisica, o
trabalho de Silva (1999; 2006), que mostra que a propria concepcao de
corpo encontra sua viragem ainda na Antiguidade Classica greco-romana.
O termo physis € a raiz da expressdo “fisico”, expressdao essa que €
utilizada como sindnimo de corpo (em referéncia a dimensdo bioldgica do
ser humano); a expressdo era utilizada na Antiguidade Classica como
referéncia a natureza, a esséncia do ser humano e a vinculac¢do dessa com a
representacdo “integrativa” do proprio cosmo. A physis se contrapde ao
conceito de techné, entendendo essa expressdo como representacao de tudo
0 que ¢ criado pelo ser humano a partir de sua capacidade racional. Na
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propria cultura helenistica, o termo sofreu uma inversdo que perduraria e
ganharia maior importancia na modernidade.

A partir da perspectiva materialista (negacdo do espiritual, do
imaterial) encontrada na obra de Epicuro e entre os filosofos estoicistas,
pregou-se a exclusividade da existéncia dos corpos; a physis € percebida
em sua dimensao material, corporea. Esse conceito, especialmente na
modernidade, populariza-se por meio de praticas sociais que se difundem
sob denominagdes como Educagdo Fisica ou Atividade Fisica (Silva,
2006). Estas praticas ndo assumiram a expressao correspondente a corpo,
soma, conforme alerta Greiner (2005), essa palavra era usada apenas para
nomear o corpo morto, enquanto demas era usada para o corpo Vvivo.
Segundo essa autora, ¢ dai que parece nascer a divisdo que gerou a
separacgdo entre o material € o mental, entre o corpo morto € o corpo vivo.

O que se observa, preliminarmente, nestes estudos, remete a dois
pontos de reflexdo: que em suas exposi¢oes sdo explicitadas a busca da
constituicdo histdrica do léxico original em torno da tematica (o corpo),
em estdgios ja avancados das formas de socialidade. Os estudos
verificados analisaram o pensamento mitico-religioso e sistemas
filosoficos diversos mundiais que percorrem de sistemas da Antiguidade
até a contemporaneidade.

A partir das reflexdes suscitadas até aqui, pode-se inferir que este
aparecimento de vocabulos e da comunicagdo (as iniciais tentativas de
instituicdo de sistemas de escrita surgiram entre 4.000 ¢ 3.000 a.C.), e
tratados nos trabalhos citados, significa que a constitui¢do da consciéncia
no continuo processo sociometabodlico a natureza ja ocorria em tempos
mais remotos. Desse processo, a linguagem falada e escrita surge como um
dado ligeiramente tardio — quase a0 mesmo tempo que a consciéncia —,
uma expressdo real da consciéncia.

Diretamente relacionado com a observacdo acima, tratando
ontologicamente a génese desta dimensdo, vé-se que a linguagem — antes
gesticulada, posteriormente falada, desenhada e/ou escrita — como 6rgéos
dos pores teleologicos iniciados no ato de trabalho, no metabolismo do ser
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humano com a natureza que geram carecimentos e necessidades para a
comunicacao.

Também ¢ possivel afirmar a linguagem como 6rgdo e medium da
continuidade e reproducdo do ser social. Porém, a propria linguagem gera
pores teleologicos secundarios que podem se converter em falsas
representagdes da realidade, mas que agem decisivamente (ou visam agir)
sobre outros seres humanos (Lukacs, 2013).

Abstrai-se daqui que, junto ao ser-corpo que se expressou por uma
racionalidade advinda do processo do pdr da consciéncia pela linguagem,
as derivagOes dai constituidas ddo formas e conteido para os processos ¢
conceitos que permeiam este ser humano-social. O préprio fenémeno
concreto-social, também tratado como nogdo, concepcdo ou conceito de
corporeidade, ¢ expressdo do desenvolvimento histérico dos pores da
consciéncia.

Estudos na Educacio Fisica sobre a corporeidade

O periodo das décadas de 1980-90 apresentou um momento de
tentativa de renovacdo para a Educagdo Fisica. O debate acerca da funcdo
social ¢ da identidade da area suscitou também, consideracdes acerca da
educago corporal; consequentemente, sobre o individuo e a corporeidade.
Destaca-se, de forma breve, alguns destes(as), mas ndo unicos(as) autores(as)*.

Em 1983, apareceu uma importante contribuicdo para a realizagdo da
autocritica da Educagdo Fisica, como também sobre o corpo (Medina, 2010).
Este trabalho ndo s6 diagnosticou a necessidade de instauracdo de uma crise
para a area, mas também apontou como caminho para a superagdo das
mentiras, a construgdo de uma Educacdo Fisica comprometida e
revoluciondria delineada por uma teoria social. Ainda que apresente relacdes

4 Para além dos que sdo aqui tratados, cabe mencionar o trabalho de Heloisa Turini Bruhns
Conversando Sobre o Corpo de 1985, uma coletdnea de textos dos quais participaram
Rubem Alves, Suely Kofes, Lino Castellani Filho, entre outras/os autoras/es (Martinelli;
Mileski, 2012).
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com autores de diferentes matrizes tedricas, concorda-se com Hungaro (2010)
que aponta: “Indubitavelmente, a interlocugdo com a teoria social de Marx> foi
fundamental para a construgdo de um projeto de ‘intencdo de ruptura’ da
Educacao Fisica com o seu passado conservador” (Hungaro, 2010, p. 142).

O autor defende — entdo — que os trabalhos de Marx ajudam na
compreensao da totalidade e de se pensar o ser humano na sociedade a na
natureza ao pensar o papel social deste € o corpo como sua dimensdo
inorgénica (Medina, 2010). Ou seja: € possivel perceber — em Medina — uma
aproximagao com a impostagdo ontoldgica da formacao do ser, do ser social.

Em O Corpo a Partir de Marx presente em outra obra (Medina,
1987), o autor afirma a teoria social marxiana como um corte epistemologico
entre o idealismo ¢ o materialismo. Passa a conceber o corpo a partir do
desvelamento das formas de rela¢des sociais produzidas no modo de producao
capitalista (Medina, 1987; Martinelli; Mileski, 2012).

Um avango encontrado nesta obra € o reconhecimento do trabalho
como constitutivo do ser humano, também reconhecendo seu duplo e ambiguo
carater; por sua forma alienada-estranhada, o individuo ¢ brutalizado. Em
consonancia com o compromisso revolucionario e com a busca por uma nova
pedagogia, esse autor também reconhece o corpo como possibilidade
revolucionaria: “[...] o processo de libertacdo deve necessariamente passar
pelo corpo-libidinal, fonte de desejo que pela solidariedade radical conquista
as transformagdes sociais concretas” (Medina, 1987, p. 71).

Outro importante destaque € o uso do termo corporeidade no terceiro
capitulo (Medina, 1987). Tratando a questdo sob o dngulo das classes sociais
antagonicas aportadas na teoria marxista, o autor afirmou que tal condi¢des de
diferencas estruturais produziu corpos-marginais. A incorporacao do termo
provavelmente ocorreu por influéncia do filésofo fenomendlogo francés
Maurice Merleau-Ponty (1908-1961), em cuja obra Medina ja havia
demonstrado aproximagdes na sua obra anterior (Medina, 1983).

3 Este didlogo ndo se faz de forma direta, mas a partir das media¢des presentes nas obras de
Dermeval Saviani, Luiz Antonio Cunha, entre outros(as) (Hungaro, 2010).
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Desse mesmo periodo historico da Educagao Fisica e também no ano
de 1987, tem-se no trabalho de Silvino Santin (2003): uma proposigdo de
reflexdo filosofica sobre a Educacdo Fisica a partir de uma abordagem
fenomenologica para a area e sobre a corporeidade. Baseando-se
principalmente na obra de Merleau-Ponty, afirma que o “[...] o homem ¢
corporeidade e — como tal — é movimento, € gesto, ¢ expressividade, ¢
presenga” (Santin, 2003, p. 35). Partindo desse filosofo, Santin expressa que
esta presenca do homem como corporeidade nao reduz apenas ao conceito de
corpo material, mas enquanto fenémeno corporal, isto €, enquanto
expressividade, palavras e linguagem.

Vale lembrar que ndo surgiram apenas abordagens progressistas.
Houve também respostas que sdo consideradas conservadoras (Castellani
Filho, 2019) embasadas em entendimentos parciais acerca do papel da
Educacao Fisica, do movimento humano e que ndo visavam aos processos de
emancipa¢do humana ou transformagao social. Torna-se uma ilustragdo deste
fato a elaboracdo da abordagem desenvolvimentista por Go Tani e
colaboradores(as), numa clara resposta as “incertezas” que apareceram na
Educacdo Fisica escolar a partir das criticas de autoras/es e professoras/es
ligados as areas das ciéncias humanas.

Detecta-se que houve — ao menos — duas tendéncias conservadoras
para a Educagdo Fisica (de biologizacdo e pedagogizacdo ndo-critica), no
final do periodo aqui apresentado comegou a surgir uma nova tendéncia que
expressa o entendimento da educagdo e do ato educativo como ato politico. A
acdo pedagodgica tinha seu aspecto politico ao possibilitar a apropriacdo, pelas
classes populares, do saber dominante, instrumentalizando as referidas classes
para a transformagao social.

Embasada numa compreensdo materialista sobre a formagdo do ser
social, para uma destas novas abordagens, denominada de critico-superadora,
interessava o que ja aparecia no trabalho do professor Medina: interessava os
homens e mulheres concretos, o Ser humano como conjunto das relagdes
sociais (Castellani Filho, 2013). Tal abordagem (Coletivos de Autores, 1992),
também reconhecido por ser escrito por um coletivo de autores(as)
progressistas, baseou-se fundamentalmente na pedagogia historico-critica
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desenvolvida por Dermeval Saviani e colaboradores(as), além de também se
basear em uma concepgdo de curriculo ampliado — fruto da experiéncia de
estudos ocorridas na Secretaria de Educagdo, Cultura e Esportes de
Pernambuco entre os anos de 1987 ¢ 1991 (Coletivo de Autores, 1992) — que
se valeu da tese de concepgao ampliada de Estado desenvolvida pelo marxista
italiano Antonio Gramsci (1891-1937), conforme afirma Castellani Filho
(2019).

O destaque a ser dado aqui por conta do escopo deste projeto € de esta
tendéncia embasar-se numa concep¢ao materialista historico-dialética — ainda
que esta teoria social (assimiladas, em certa medida, pelas aproximagdes com
a Pedagogia Histdrico-Critica e a Psicologia Histérico-Cultural soviética) ndo
fosse a Unica a ser tomada como fundamento para o desenvolvimento da
abordagem em questdo — sobre a formagdo do ser humano e a condi¢ao de
classes sociais determinadas nas relagcdes de produgdo no capitalismo que
determinam as fungdes sociais da educagdo forma, da escola, do curriculo e da
Educagdo Fisica nesta instituigao.

Ao tratar do principal conceito encontrado na obra — de que a
educacao fisica trataria dos conhecimentos que perfazem a cultura corporal —
encontra-se a argumenta¢do do ser humano como ser histdrico constituido na
relacdo com a natureza e consigo mesmo, mas mediados pelo ato do trabalho.
O ser humano, simultaneamente ao movimento histérico da construgao de sua
corporeidade, criou outras atividades, outros instrumentos e, pelo trabalho, foi
transformando a natureza, construindo a cultura e se construindo.

Ainda nesta década, torna-se importante mencionar o ensaio de Maria
Augusta Salin Gongalves (1994) que realizou um estudo historico-filosofico
sobre o corpo nos principais pensadores ocidentais, da antiguidade grega
classica a filosofos modernos, como Maurice Merleau-Ponty e Karl Marx.

Outra perspectiva critica para o ensino da Educacdo Fisica encontra-
se na proposi¢do da abordagem critico-emancipatoria de Elenor Kunz (2000),
cujos referenciais tedricos que fundamentam tal proposigdo se embasam na
pedagogia de Paulo Freire, na fenomenologia de Merleau-Ponty acerca da
corporeidade e movimento humano. Seu estudo faz incursoes nos teéricos do
marxismo ocidental ndo ortodoxo (Anderson, 1980) da chamada Escola de
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Frankfurt, especialmente para o trato com os conceitos de razdo instrumental,
emancipagao e, especialmente, da agdo comunicativa.

Por este referencial, tem-se como pressuposto uma teoria do
movimento humano, logo, também apresenta uma concepcao de Ser, ainda
que ndo devidamente explanada. Entendendo o movimento humano como
uma forma de comunicagdo, sua concep¢do ¢ considerada dialdgica. O
conhecimento da Educagdo Fisica estd na compreensdo deste se-movimentar
que formard a denominada cultura de movimento, o que se torna a
especificidade do conhecimento na Educagdo Fisica (Kunz, 2000).

Na década de 1990, somaram-se a essas, outras produgoes relativas ao
corpo, como a de Jocimar Dadlio, partindo de uma base antropoldgica para o
debate acerca do conceito de cultura e localizando o corpo no interior dessa
discussdo. Especialmente, também se t€m os estudos historiograficos —
embasados no pos-estruturalismo foucaultiano e no seu estudo sobre o
controle social sobre o corpo — de Carmen Lucia Soares (1994; 1998), que se
tornaram referéncia nos escritos cientificos da Educagdo Fisica (Martinelli;
Mileski, 2012).

Portanto, a palavra e conceito de corporeidade e corporalidade esta
presente na literatura da Educagdo Fisica pelo menos desde a década de 1980.
Como se viu no desenvolvimento anterior, o termo aparece ¢ ¢ adotado por
autores com fundamentagdes — nem sempre ortodoxas — na filosofia,
antropologia e sociologia francesa, especialmente na fenomenologia de
Maurice Merleau-Ponty (a exemplo de Silvino Santin, Wagner Wey Moreira,
Elenor Kunz, entre outros[as]). Aparece também em autores que procuraram
constituir pesquisas e teorias pedagdgicas a partir do materialismo historico-
dialético marxiano, mas que convém tomar um determinado cuidado em
afirmar a origem da palavra por esse viés, haja visto que ndo se tem uma clara
identificacdo de qual fonte foi adotado tal conceito.

E importante considerar que os termos corporeidade e corporalidade
podem representar diferentes acepgOes embasadas em diferentes aportes
téorico-metodologicos. Desse modo, cabe indagar se o desenvolvimento do
conceito de corporalidade — expressao que aparece em estudos com orientagao
marxiana-marxista mais recentes — apresenta uma filiagdo com a acepgdo
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materialista no sentido marxista, haja visto que este termo aparece associado —
inicialmente — a uma concepgdo materialista mecanicista, conforme se vera
mais a frente na referéncia ao verbete presente no Diciondrio Critico da
Educagao Fisica (Santin, 2005).

O termo corporeidade € uma expressdo presente na abordagem
fenomenologica e assumido como conceito, algo ja conhecido a época a partir
da filosofia de Merleau-Ponty e que influenciou professores(as) e autores(as)
da Educacdo Fisica desse periodo, conforme apontado anteriormente. Na mais
recente tentativa de sintese, encontra-se também uma pequena
problematizagdo sobre o uso da forma corporalidade. Assim explica Santin
(2005, p. 103), autor do verbete:

Corporeidade ou corporalidade? As linguas neolatinas —
portugués, francés e espanhol — registram as duas formas
aparentemente como sindnimos. Aparecem, entretanto,
em algumas linguas, distin¢des, por exemplo o francés,
que define corporalidade como tendo um sentido mais
material do que corporeidade, e corporeidade como
tendo um sentido menos material do que corporalidade.
No espanhol a distingdo ¢ ainda mais sutil, pois
corporalidade seria o estado ¢ qualidade de corporal ¢
corporeidade significaria qualidade de corporeo. Na
lingua portuguesa, tudo indica, ndo ha diferenca, pois os
dicionarios apresentam corporalidade com o mesmo
significado de corporeidade, isto ¢, o que tem a
qualidade de ser corpo, de ser material.

Na lingua portuguesa, o sufixo “eidade” deriva do latim eitas e que
possui pode indicar uma qualidade ou estado abstrato e significar algo
essencial, de uma qualidade intrinseca no objeto que se fez coisal. Ja o sufixo
“lidade” deriva do termo em latim /itas que também pode indicar a qualidade
ou estado de algo, mas num sentido mais concreto.

Feitas essas consideragdes, assim ¢ definida corporeidade:
corporeidade, numa definicdo ampla, ¢ uma ideia abstrata de corpo, de ser
corpdreo, cuja experiéncia vivida do corpo é enfatizada como uma qualidade
essencial e abstrata, sentido este que € uma heranga da filosofia da
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Antiguidade grega relacionada aos conceitos de soma, dema, physis (Santin,
2005, p. 103).

Taborda de Oliveira (2014) e Baptista et al. (2024) apontam que a
palavra e o conceito de corporalidade despontam na Educaco Fisica no final
dos anos de 1990, buscando tecer uma sutil diferenciacdo quanto ao uso ¢ a
matriz teodrico-social fenomenologica que sustenta a o conceito de
corporeidade. Corporalidade ¢ compreendida na materialidade de sua
existéncia, que enfatiza a condi¢do de ter um corpo concreto e tangivel e que €
reconhecida como uma totalidade constituida na prépria socialidade humana.

Neste sentido, tal defini¢ao cabe ser vista a partir das investigagdes de
Maluf (2001) e de Soares, Kaneko e Gleyse (2015) que adotam o conceito de
corporalidade advindo da Antropologia e da Sociologia francesa por
influéncia de Marcel Mauss (1872-1950), Robert Herz (1881-1915), ¢ no
cenario brasileiro, dos trabalhos de Roberto DaMatta, Eduardo Viveiros de
Castro, entre outros(as). Por outro lado, também existe a analise que torna
conflitante com o trabalho anterior citado — pelo menos, na utilizagdo das
terminologias — de Daolio, Rigoni e Roble (2012), que buscam a
fundamentacdo sobre a questdo da corporeidade na antropologia de Marcel
Mauss e Merleau-Ponty.

A seguir, apresenta-se um recorte sobre recentes trabalhos
desenvolvidos na Educacao Fisica brasileira e areas afins que apresentam
aspectos sobre o trato do conceito de corporeidade sob a orientagdo da teoria
marxiana-marxista.

Recentes estudos ancorados no(s) marxismo(s)

A busca por um rigor conceitual e constituicdo de um conceito
marxista sobre a corporeidade — “palco” de debate e polémica que muito se
assemelha a outras problematicas, como a questdo sobre o individuo,
personalidade e subjetividade no pensamento de Marx (Silva, 2017) —
significa também uma busca por desambiguar este conceito que, no
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interior dos proprios estudos marxistas, aparece de forma distinta. Isso ¢
algo que se espelha em autores do campo da Educagdo Fisica brasileira®.

Nos mais recentes trabalhos € nas mais recentes pesquisas,
encontram-se — pelo menos — dois agrupamentos que tecem suas
elaboragdes carregando as expressoes corporeidade ou corporalidade.

Quanto ao primeiro grupo de estudos e pesquisadores na Educacao
Fisica, encontram-se autores como Herold Junior (2006). Esse trata corpo
e corporeidade nas correntes transformagdes e reestruturacdes produtivas
ocorridas no mundo do trabalho com suas consequéncias para 0s processos
educativos e de formagdo humana. Também reforca a observacdo de que a
producdo académica que entrecruza a relacdo trabalho e educagdo
evidencia uma determinada concepgdo sobre a corporeidade no mundo do
trabalho, ainda que ndo devidamente discutida e/ou sistematizada, mas que
tematiza e afirma uma determinada compreensdo sobre o corpo no
trabalho.

Para a area académica da Educagdo Fisica, Herold Junior (2006)
afirma que o interesse desta relagdo entre corpo e trabalho nio foi pela via
de analisar o corpo no trabalho. Buscar compreensdes sobre as questdes do
corpo pelas questdes do trabalho, pode (ou nao) ser utilizado o mundo do
trabalho como “[...] um fomentador de problemas que dizem respeito aos

% Neste presente trabalho se leva em consideragdo autores(as) que contribuiram para o
desenvolvimento dos estudos sobre o corpo na Educacdo Fisica, mesmo que a atuagdo
profissional e suas produgdes académicas possam ndo estar diretamente vinculados a area,
mas em consideradas areas afins (Educacdo, Ciéncias Humanas e Sociais, Filosofia).
Importante realizar aqui, a men¢do de dois trabalhos relacionados a tematica discutida:
primeiro, o trabalho de Peto (2017), realizado na area da psicologia, cuja dissertagdo
procura analisar a possibilidade de uma concepg@o de corporeidade a partir de Marx. O
autor apresenta as conceituagdes de Marx acerca da atividade objetiva [gegenstindliche
Tétigkeit], da natureza [Natur] e do processo de trabalho [der Arbeitprozef3] para tratar de
uma conceituacdo sobre a corporeidade no materialismo historico-dialético. O segundo
trabalho ¢ uma dissertagdo de mestrado desenvolvido na area do Servigo Social e que foi
defendida em momento posterior ao fechamento do levantamento de dados e investigagdo
da tese de doutorado que fundamenta este presente texto. O trabalho de Aragdo (2019),
tendo a danga como a atividade corporal que a permitiu tratar da corporeidade humana,
examinou a categoria do estranhamento na teoria de Marx e Lukacs e a manifestagdo deste
fendmeno no corpo dos sujeitos sociais.
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problemas da corporeidade que tém lugar na sociedade contemporanea”
(Herold Junior, 2006, p. 13).

Esse mesmo autor traz importantes contribui¢des sobre o atual
estado dos estudos sobre o corpo, especialmente aqueles tecidos no interior
de abordagens que perfazem a agenda pds-moderna, e possiveis
contribui¢des a sua critica a partir do método materialista historico-
dialético marxiano (Herold Junior, 2006; 2009). Sobre este autor,
acrescenta-se uma observacdo acerca de uma recente publicacdo
juntamente com outros pesquisadores que tratam do conceito de
corporalidade.

Ja no segundo grupo, a) por um lado, encontram-se os trabalhos de
Vaz (2004), Taborda de Oliveira e Vaz (2004), Oliveira e Taborda de
Oliveira (2006) e Baptista (2007), entre outros, que possuiam e/ou ainda
possuem vinculagdes com o marxismo ocidental ndo-ortodoxo, a exemplo
da vertente da teoria marxista Teoria Critica de Frankfurt. Por outro,
encontram-se os recentes trabalhos de Silva (2017) e Barros Junior (2023)
que se aportaram no materialismo historico-dialético e na teoria
lukasciana.

O primeiro autor trata da pedagogia do corpo no trabalho e expde
uma disting@o no trato do conceito de corporalidade humana. Inclusive, a
analise de Silva (2017) — também feita por Baptista et al. (2024) — aponta
uma distingdo desse termo nas compreensdes que sdo elaboradas a partir
da influéncia da Teoria Critica da Escola de Frankfurt, com aquela que ¢é
defendida em sua tese, vinda da traducdo do termo presente na edigcdo
brasileira d’O Capital da Nova Cultural (Marx, 1985).

No apéndice da primeira edicdo, hd um texto de Flavio R. Kothe
justificando a tradug@o realizada por ele e Regis Barbosa sob a
coordenagdo de Paul Singer. Esse ndo trata do termo especifico
(Leiblichkeit), mas realiza uma rica analise do que seja o processo de
traducdo ante a problematica que esta relacionada com trés frentes
possiveis de entendimento e compreensdo de um texto filoséfico e que
pode enviesar uma tradugdo: do materialismo vulgar, do idealismo e do
materialismo dialético. Os tradutores acima citados apontam que a
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terminologia linguistica corrente presente nas grandes obras é, em grande
medida, idealista.

Feitas as consideragdes sobre a tradu¢do e a utilizagdo da
linguagem por meio de uma impostacdo dialética, o autor afirma que o
desafio de sua tradugdo estava em manter a clareza do texto, sem que
houvesse uma simplificagdo (aqui, tomam o cuidado de apontar as criticas
— e incorporar — que o proprio Marx fez quanto as traducdes realizadas
para o francés e inglés nas quais julgou que simplificaram demais o texto).
O texto também informa que a traducdo foi baseada no original em
alemdo, mas que também utilizou versoes traduzidas para outras linguas.

Barros Junior (2023) segue na esteira das consideracdes de Silva
(2017) e Baptista em especial, nas investigacdes mais recentes sobre o
conceito de corporalidade (Baptista et al, 2024; Kirsten; Avelar; Baptista,
2023). O autor defende que a Educacao Fisica, enquanto um complexo
social subsumido ao ordenamento contemporaneo da socialidade do modo
de producdo capitalista, nega o desenvolvimento pleno da corporalidade
humana.

A corporeidade na filosofia alema

Agora volta a ser necessario avaliar tais palavras e conceitos a
partir de suas expressdes na linguagem. Para a aproximagdo com estas
questdes, aqui ja se busca adiantar como procedimento metodolédgico, a
realiza¢do de cotejamento com obras filoséficas na lingua original em que
foi escrita.

Antes de prosseguir, cabe a observacdo de que a carga semantica,
nestas palavras, deve ser considerada ja no ambito dos dois principais
sistemas filosoficos da Antiguidade grega: de Platdo (que concebia a alma
como esséncia superior € anterior ao corpo, € a alma como substdancia) e
Aristoteles (que arquiteta a teoria do sinolo, ou seja, do corpo e alma
unidos, da substancia que € matéria e forma ao mesmo tempo no elemento
que se fez coisal). Também é importante mencionar que esses sistemas
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filosoficos tiveram suas respectivas recepgdes ¢ seus desdobramentos
pelos filosofos cristaos medievais (Santo) Agostinho de Hipona e (Sao)
Tomas de Aquino.

A vertente platdnica permanece e ganha ecos pelo viés cristdo na
obra de Agostinho de Hipona (354-430 d.C.), na tese de que a alma é a
esséncia, o espirito (0 sopro divino no ser humano) € o corpo como
eféemero, lugar do pecado. Ja Tomas de Aquino (1225-1274 d.C.) assume
que corpo e alma sdo substancias. Agostinho baseia-se em Génesis I (Deus
criou o ser humano a sua imagem e semelhanga); Toméas de Aquino
defende Génesis Il (o ser humano como feito do barro pelo sopro sagrado,
o que significa que corpo e alma sdo substancias).

A palavra corporalidade remete a Agostinho; nesse sentido, ele
parte da pressuposicdo de que Deus criou todas as coisas e o ser humano
como sua imagem, o que implica que hd dois mundos: sagrado e profano,
celestial e terreno, de Deus e dos seres humanos, superior e interior.

Na existéncia de mundos, Deus € superior ao ser humano e teria se
colocado neste, como um todo, de forma que o ser humano ja tem o
conhecimento de todas as coisas, bastando dele recordar. Diferente de
Platao para quem conhecer ¢ anamnese ou recordacao da esséncia ou ideia
das coisas nos seres humanos, para Agostinho o ser humano nio acorda
ideias ou esséncias, mas o proprio conhecimento, de forma que o
conhecimento passa da esfera da recordagdo para a da lembranga.

Enquanto em Platéo (e em significativa parte da tradicao filosofica
ocidental) tratou o corpo como o instrumento da alma, o cdrcere da alma
(conforme afirmado no didlogo de Fédon), na filosofia agostiniana, o
corpo € o lugar do pecado. Para Platdo, ¢ o filésofo quem professa ou
ensina. Para Agostinho em sua obra De Magistro de 389, d.C., somente
Deus ensina, de forma que a palavra corporalidade supde a dicotomia
inicial entre dois mundos — superior e interior — sagrado e profano e a
supremacia da alma em relagdo ao corpo’. E nesse sentido que a palavra

7 Forma como se encontra na obra de Santo Agostinho, do ano de 389 d.C., na lingua latina:
“7. Adeodatus - Ego cum corpora dicerem, omnia corporalia intellegi volebam, id est
omnia, quae in corporibus sentiuntur. Tradugdo: 7. Adeodato — A mim, ao ouvir materiais,
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corporalidade ¢ substituida na filosofia idealista alemd e por Merleau-
Ponty na sua obra Fenomenologia da Percep¢do (1945; 1999) para
corporeidade®, em que é o corpo proprio ¢ assumido como sujeito da
percepcao e meio de ser-no-mundo, quanto objeto da propria experiéncia
(Merleau-Ponty, 1999).

Acresce-se que em desenvolvimento posteriores, a palavra
corporeidade aparece — com certa ambiguidade — em fil6sofos medievais,
como o persa Avicena (980-1037) e o escocé€s Duns Scot (1266-1308). A
ambiguidade se encontra pelo fato de a palavra carregar um certo sentido
“materialista”, haja visto que seu significado que o corpo real é a sua
dimensao organica e que independe da sua unido com a alma (préximo a
concepgdo de Agostinho, oposto da consideracdo de Tomas de Aquino).
Tal observacdo, presentes nos trabalhos de Nobrega (2010) e Baptista
(2022), reforca ainda mais a compreensao de que os termos foram tratados
de forma distintas, ora um portando o sentido do outro e vice-versa ¢ que
foram traduzidos para diferentes sistemas linguisticos sem um exame
acurado.

Diante disso, observando as duas principais — ndo Unicas — fontes
de teorias sociais (francesa e alemd) que deram subsidios para a
constituicdo do movimento renovador, a concepgdo de corporeidade em

entendo tudo o que seria consentido materialmente: tudo aquilo pelo corpo sensoriado”
(Agostinho de Hipona, 1995, p. 45). Em uma nota de rodapé, encontra a importante
explicagdo para o sentido e a tradug@o das palavras corpus e corporalia: “A palavra latina
corpus surge em oposicdo a alma, mas, neste caso, carrega a ideia de ser algo ligado apenas
aos cinco sentidos naturais e organicos, isto &, se refere a corpos fisicos, o que me levou a
traduzi-la por materiais”.

8 Segue uma passagem que expressa a forma como aparece na tradugdo brasileira da
Martins Fontes: “Mas a estrutura ponto-horizonte s6 pode ensinar-me o que ¢ um ponto
dispondo diante dele a zona de corporeidade [zone de corporéité] de onde ele sera visto, e
em torno dele os horizontes indeterminados que sdo a contrapartida dessa visdo. A
multiplicidade dos pontos ou dos “aqui” por principio s6 pode constituir-se por um
encadeamento de experiéncia em que, a cada vez, um s6 dentre eles é dado como objeto, e
que se faz ela mesma no coragdo deste espago. Finalmente, longe de meu corpo ser para
mim apenas um fragmento de espago, para mim ndo haveria espago se eu ndo tivesse
corpo” (Merleau-Ponty, 1999, p. 149-50; Merleau-Ponty, 1945, p. 137, acréscimos em
colchete do original).
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Maurice Merleau-Ponty parte da continuidade da escola fenomenologica ja
iniciada com o filésofo alemao Edmund Husserl (1859-1938), que, por sua
vez, amarra-se a tradicdo do idealismo filosofico alemdo. Cabe, entdo,
averiguar estas transposigoes a partir da lingua alema.

Conforme ja foi indicado no trabalho de Sousa (2020) e Sousa e
Hungaro (2021), na analise da filosofia hegeliana, o corpo e a corporeidade
aparecem na Ciéncia da Logica (Hegel, 2018). Na mais recente tradugio
presente na edigcdo brasileira e que foi utilizada como referéncia nesta
investigacdo, o termo Leib ¢ traduzido para corpo e Leiblichkeit traduzido
para corporeidade. Fato este que ocorre também na versdo mais recente da
edi¢do brasileira de O Capital (Marx, 2018), a traducao para Leiblichkeit
também ¢é posta como corporeidade.

Em suma, a corporeidade aparece na filosofia hegeliana na Ideia
de Vida — uma absoluta universalidade — na logica filosofica e na ciéncia,
aparece na unidade (ndo apenas ideal, mas numa relacdo dialética) do
Espirito com a natureza no qual o Espirito é um individuo vivo e a Vida é o
seu corpo.

A corporeidade (do individuo, mas também genérica) corresponde
a articulacdo silogistica alma-corpo-objetividade exterior, cujo corpo-
organismo ¢ a objetividade viva do individuo, animada pelo conceito. A
corporeidade possui como determinacdes a universalidade (a propria
objetividade vida do individuo, o puro vibrar somente dentro de si mesma
da wvitalidade, a sensibilidade), a particularidade (ocasionada pela
irritabilidade na passagem da determinidade ideal, mas ainda nao real) e a
singularidade (no qual a reprodugdo se torna o momento em que
sensibilidade e irritabilidade se reunem para fins de autoconservagdo e
reproducdo, tornando-se, assim, a individualidade como efetivo) (Hegel,
2018; Bavaresco, 2010; Sousa; 2020; Sousa; Hungaro, 2021).

A outra palavra referente — Korperlichkeit — nao € desenvolvida
nos textos de Marx. A tradugdo literal partiria da seguinte composic¢do para
as duas formas: Jeib (corpo); Leiblich (corporal); Keit (sufixo dade); assim,
Keiblichkeit = corporeidade. Quanto ao segundo termo presente na lingua
alema, tém-se: Korper (corpo); Korperlich (corporal ou fisicamente); Keit
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(sufixo dade); assim, Korperlichkeit, em tradugdo direta, fica a palavra
corporalidade ou fisicalidade, o que remete a natureza material. Parece-
nos que, na lingua germanica, também se encontram presentes as duas
formas.

A partir do apontamento feito por Silva (2017), mais recentemente
por Baptista et al. (2024), os autores da area da Educacao Fisica citados no
item anterior e que, inicialmente, se encontravam sob influéncia da Teoria
Critica de Frankfurt, possuem no aforismo Interesse pelo corpo presente
na Dialética do Esclarecimento (edigdo brasileira de 1985) como uma
expressdo concreta em que Horkheimer e Adorno tratam da questdo do
corpo.

O texto, porém, ndo realiza referéncias a utilizagdo de algum
desses termos, mas identifica Korper (corpo) relacionado a sua dimensdo
material (Horkheimer; Adorno, 1947). Na sua expressdo e alienagdo na
modernidade, o corpo acaba rebaixado a matéria bruta, coisa morta, na
qual os autores utilizam o termo em latim corpus: “O homem ¢ rebaixado
ao corpus, a natureza se vinga do fato de o homem se rebaixar a um objeto
de dominacdo, de matéria bruta” (Horkheimer; Adorno, 1985, p. 217).

Por sua vez, Leib aparece associado ao corpo vivo, o organico. Na
traducdo para o portugués brasileiro do livro, justifica-se que, na lingua
corrente, os termos sdo utilizados como sindnimos, mas que se encontram
diferenciagdes de uso na Filosofia. A op¢do do tradutor foi de usar as duas
expressoes buscando identificar, no texto, as passagens em que eles se
encontram conforme o livro original (na obra em alemao também ndo se
tem o aparecimento de Kérperlichkeit ou Leiblichkeit).

O sentido presente na palavra corporalidade presente na filosofia
alema muito se assemelha ao da explicagdo sobre o termo ¢ a sua relagdo
com um materialismo mecanicista no ja citado Dicionario Critico da
Educacgdo Fisica (2005): o sentido da palavra material que é apresentado
pelo autor remete a uma concepcdo reducionista relacionada a oposigéo
entre Natureza e Espirito (termo em latim Corporalitas aparece como
aquilo que ¢ de natureza material, radicalmente oposta a espiritualidade) e
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na definicdo proveniente das ciéncias da natureza que trata o corpo como
um conjunto de propriedades fisico-quimicas.

Observa-se, entdo, que a segunda palavra se refere a dimensdo
substancial fisica e material, enquanto a primeira palavra se refere ao ser-
individuo vivo que tem uma objetividade, “[...] a corporeidade
[Leiblichkeit] como a realidade que ¢ imediatamente idéntica ao conceito”
e a vida, posta como alma, “[...] tem a corporeidade [Leiblichkeit] por
natureza” (Hegel, 2018, p. 250).

A partir do debate e da critica que a teoria de Marx realiza sobre a
filosofia idealista, especialmente a partir dos Manuscritos Econémico-
Filosdficos (2010) e A Ideologia Alemd (2007) — entendidos como partes
fundamentais do processo de critica ao idealismo hegeliano, do
materialismo feuerbachiano e inicial constitui¢ao do materialismo histérico
e dialético — e também em Lukéacs, o surgimento de uma concepgdo
materialista sobre a constituigdo do ser social, pois o sentido de
materialidade rompe a barreira reducionista do carater natural dos objetos,
do corpo e do proprio ser. A materialidade € expressdo das relagdes
concretas entre os seres com o mundo € com outros seres.

Desse modo, a materialidade exerce uma fungdo na formagao do
ser humano, do corpo, e a dimensdo material e concreta do ser ¢ uma das
esferas ontologicas apontadas por Lukacs, mas este ser nao € constituido
apenas dessa esfera.

Sobre a corporeidade em O Capital

Ainda que consideragdes e categorias pertinentes para os estudos
sobre o0 corpo se encontrem presentes em outras importantes obras de Marx
e Engels, conforme aponta a investigacdo de Sousa (2020), para a
exposicdo aqui feita, focou-se na sua obra madura, no caso, no primeiro
volume de O Capital (2018), na mais recente tradugdo para a lingua
portuguesa.
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Alerta-se de imediato que o que se viu anteriormente, a partir da
teoria social marxiana, a corporeidade se tem uma operagdo diferenciada
das concepgdes e conceitos, haja visto que o conceito — € a categoria’ —,
para Marx, ¢ resultado de uma sintese de multiplas determinagdes. Ou seja,
0 objeto, que ndo se conhece apenas em sua imediatidade, no conjunto de
relagdes concretas ¢ mediadas, s6 possuird uma sintese concretizada em
forma de conceito, a posteriori (Marx, 2011; 2018).

Na exposi¢do realizada nos primeiros capitulos de O Capital
(2018), Marx tece um caminho tendo a mercadoria como sintese e
representagdo de um complexo mais profundo de relagdes sociais de
producdo que, muitas das teorias econdmicas, ndo conseguiram revelar o
verdadeiro fator da formacdo do valor dos produtos do trabalho. O
dispéndio de energia humana para uma atividade, ou seja, o proprio
trabalho, advindo de sua capacidade psicofisica'’, responde aos pardmetros
do tempo socialmente necessario para a produgdo da(s) mercadoria(s) e,
consequentemente, a geragdo do valor nela incorporado.

A investigagdo ontoldgica realizada por Lukacs aponta que a teoria
do valor na economia foi um dos elementos suscitados e emergidos com as
lutas de classes. Porém, a propria teoria econdmica liberal-burguesa, diante

° Compreende-se que o conceito ¢ diferente de concepgdo, intuigdo e representagdo. O
conceito € a incorporagio da experiéncia — empirica ou emocional — que percorre para além
da assimilagio e reprodugio no nivel intelectual. E a unidade do singular, particular,
universal que expressa a passagem da subjetividade a objetividade e que garante, no
pensamento, o reconhecimento do ordenamento da realidade na sua constitui¢do interna e
assim, a realidade ¢ produto da consciéncia, conforme encontra-se na filosofia de Hegel
(2018). Marx rompe com o idealismo hegeliano, em especial, por ndo compreender a
realidade como um mero produto da propria consciéncia. Sua nogdo sobre o conceito,
espalhada por diferentes obras (2011; 2018), no entanto, conserva parcialmente a
formulagdo hegeliana, compreende a origem do conceito no processo de abstragdo da
realidade em que as categorias sdo as reais determinagdes da existéncia e formas concretas
da realidade. Neste ponto, as categorias em Marx sdo todas as formas de ser ou modo de
existéncia, determinagdes da existéncia, “[...] elementos estruturais de complexos
relativamente totais, reais, dinamicos, cujas inter-relagdes dindmicas dao lugar a complexos
cada vez mais abrangentes, em sentido tanto extensivo quanto intensivo” (Lukécs, 2012, p.
297).

10 Este termo ndo aparece na obra de Marx, mas se encontra presente nos textos de Gyorgy
Lukécs e Antonio Gramsci.
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da descoberta desta base econdmica objetiva dos antagonismos existentes,
ndo teve condicdes de observar as suas consequéncias para a estrutura
contraditoria presente nessa sociedade (Lukacs, 2018).

Nao somente as teorias econdmicas, mas o proprio idealismo
filosofico possuia insuficiéncias e limites quando ndo fundamentou o
surgimento do valor enquanto real consequéncia da estrutura de classes na
socialidade do modo de produgdo capitalista ¢ das formas constituidas de
producao material.

Mais que isso, estas teorias nao desvendaram o real mecanismo de
acumulag@o do capital ocorrido a partir da expropriagdo do trabalho ¢ a
extragdo de mais-valor desta situacdo e que ¢ uma das mais impactantes
expressoes do estranhamento da produtividade do trabalho social no modo
de producao capitalista (Marx, 2010; 2011, 2018).

Forcas produtivas do trabalho e for¢a (capacidade) de trabalho

Ao final do capitulo 4 que trata da transformacdo do dinheiro em
capital, Marx demonstra que o surgimento e transformag@o no valor de
uma mercadoria ndo ocorre na esfera da circulagdo, mas ja ocorre no
momento de sua produgdo. A extragdo de valor de uma mercadoria ocorre
quando na prépria mercadoria, se encontra ja incorporado, na constituicdo
corpérea dela propria, uma outra mercadoria

[...] cujo proprio valor de wuso possuisse a
caracteristica peculiar de ser fonte de valor, cujo
proprio consumo fosse, portanto, objetivacdo de
trabalho e, por conseguinte, criagdo de valor. E o
possuidor de dinheiro [0 capitalista] encontra no
mercado uma tal mercadoria especifica: a capacidade
de trabalho, ou for¢a de trabalho [der Arbeitskrafi]
(Marx, 2018, p. 241).

Eis aqui duas importantes observagdes: a primeira ¢ que para tratar
da corporeidade e da forga de trabalho; a categoria de forgas produtivas do
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trabalho (Produktivkrifte der Arbeit) também tem de ser considerada.
Tratada inicialmente na Ideologia Alemda (Marx; Engels, 2007), os autores
apontaram que o conjunto de relagdes formadas entre a produgdo material
¢ a formagdo das relagdes sociais € uma importante condig¢do, haja visto
que um determinado modo de producdo esta sempre ligado a uma
determinada fase social em que a soma das forgas produtivas condiciona o
estado social. Portanto, a historia da humanidade deve ser elaborada
sempre em conexao com a historia da industria e das trocas (Marx; Engels,
2007).

Em um texto de 1845, Marx e Engels identificam a materialidade
corpérea humana como também uma for¢a produtiva explorada e
deformada:

O que verdadeiramente ¢ reconhecer o homem como
‘forca’ ao lado do cavalo do vapor, da agua, do
sistema atual, se umas costas vergadas, uns 0ssos
deformados, um desenvolvimento unilateral, uns
reforgos exclusivos de certos musculos te tornam mais
produtivo (mais aptos para o trabalho), entdo as tuas
costas vergadas, a deformagdo de teus membros, teu
movimento muscular unilateral, representam uma
forca produtiva (Marx; Engels, s.d., p. 48).

Se verifica nas obras tardias de Marx (2011; 2018) que a categoria
das forcas produtivas do trabalho possui multiplas determinagdes
circunstanciais (destreza do[a] trabalhador[a], desenvolvimento cientifico,
organizacdo social da produgdo, entre outros). Cabe trazer diretamente
destas obras de Marx, a consideracdo pertinente de que a metamorfose do
trabalho no modo de producdo capitalista para sua forma estranhada-
alienada que explora o(a) trabalhador(a), gera a formagdo (e deformagao)
de individuos que compde a forga de trabalho, mas que também gera valor
que € expropriado pelos proprietarios do meio de produgio:

Nessa transformag@o, o que aparece como a grande
coluna de sustentacdo da producdo e da riqueza ndo ¢é
nem o trabalho imediato que o préprio ser humano
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executa nem o tempo que ele trabalha, mas a
apropriacdo de sua propria forga produtiva geral, sua
compreensdo e seu dominio da natureza por sua
existéncia como corpo social [...] (Marx, 2011, p.
588).

Acompanha-se aqui a fundamental afirmag@o presente no trabalho
de Silva (2017, p. 110): a for¢a (ou capacidade) de trabalho do ser
humano, “[...] € aquela mais determinante entre as forgas produtivas do
trabalho, por ser ela a principal fonte de valorizagdo do valor”.

A segunda e importante observacdo € que nesta passagem que se
encontra a mengao ao termo correspondente a corporeidade (Leiblichkeit) a
sua identificagdo enquanto forca de trabalho:

Por forca de trabalho ou capacidade de trabalho
entendemos o complexo [Inbegriff] das capacidades
fisicas e mentais que existem na corporeidade
[Leiblichkeit], na personalidade viva de um homem e
que ele poe em movimento sempre que produz valores
de uso de qualquer tipo (Marx, 2018, p. 242, grifos
Nnossos).

Como parte do procedimento de investigacdo adotada, fez-se o
cotejamento com a obra O Capital na edigdo bilingue inglesa/alema,
baseada na 4* edicdo de 1890 e na edicdo francesa. O seguinte trecho se
encontra da seguinte forma na lingua alema:

Unter Arbeitskraft oder Arbeitsvermégen verstehen
wir den Inbegriff der physischen und geistigen
Féhigkeiten, die in der Leiblichkeit, der lebendigen
Personlichkeit eines Menschen existieren und die er
in Bewegung setzt, sooft er Gebrauchswerte
irgendeiner Art produziert (Marx, 2002, p. 416, grifos
Nnossos).

Observa-se que a tradugdo para lingua inglesa converte
Leiblichkeit para physical body ou physical form (corpo fisico, forma fisica
quando traduzido para o portugu€s) o que, curiosamente, mais se
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aproximaria do sentido presente na palavra Kérperlichkeit, da fisicalidade,
da forma corporal fisica:

We mean by labor-power, or labor capacity, the
aggregate of those mental and physical capabilities
existing in the physical body [form], the living
personality, of a human being, capabilities which he
sets in motion whenever he produces a use-value of
any kind (Marx, 2002, p. 416, grifos nossos, tradugéo
nossa).

Na tradugdo francesa, a palavra ndo ¢ diretamente convertida para
um termo correspondente (corporéité), mas trata do corpo (fisico) [le corps
d'un homme] (Marx, Chapitre VI, p. 77, acréscimo em colchete nosso).

Vé-se na continuidade desta passagem que o(a) trabalhador(a)
possui apenas sua forca de trabalho, sua propria condi¢do psicofisica
natural como uma mercadoria possivel para a realizagdo de trocas e ser
adquirida pelo possuidor de dinheiro:

A segunda condicdo essencial para que o possuidor de
dinheiro encontre no mercado a forga de trabalho
como mercadoria ¢ que seu possuidor, em vez de
poder vender mercadorias em que seu trabalho se
objetivou, tenha, antes, de oferecer como mercadoria
a venda sua propria forca de trabalho, que existe
apenas em sua corporeidade viva [die nur in seiner
lebendigen Leiblichkeit existiert, als Ware feilbieten
muf3] (Marx, 2018, p. 242-243; Marx, 2002, p. 420,
grifos nossos).

r

Ja se afirmou aqui que a for¢a de trabalho é criadora de valor,
como também possui um valor.

A determinagdo de seu valor, nos diz Marx, também é resultante
do tempo de trabalho necessario para a produgdo e reprodugdo. A
producdo da forga de trabalho pressupde, inicialmente, a existéncia do ser
singular que se autoproduz e reproduz e que possui caréncias pelas quais
sdo necessarias uma certa quantidade de meios para subsistir, afinal, o(a)
trabalhador(a) ¢ mortal. Contudo, a quantidade destes meios de
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subsisténcia deveria possuir uma proporcionalidade diante ao gasto da
saude do corpo organico constituintes da capacidade exteriorizada
continua e diariamente por meio do trabalho.

Deve-se considerar que os meios de subsisténcia ndo respondem
somente as caréncias e necessidades naturais pois, como ja explicitado por
Marx em obras anteriores (2007; 2010), as caréncias e necessidades sdo
ampliadas e sdo produtos historicos. Com Marx acompanhamos que a
forga de trabalho, enquanto uma mercadoria histérica, tem a determinacao
de seu valor “[...] contém um elemento histérico e moral. No entanto, a
quantidade média dos meios de subsisténcia necessarios ao trabalhador
num determinado pais e num determinado periodo ¢ algo dado” (Marx,
2018, p. 245).

A for¢a de trabalho dos seres humanos que possuem como
mercadoria, apenas seu corpo, com a sua continua reproducdo bioldgica e
social, o seu valor sofre alteragdes e é reduzida “[...] ao valor de uma
quantidade determinada de meios de subsisténcia e varia, portanto, com o
valor desses meios de subsisténcia, isto ¢, de acordo com a magnitude do
tempo de trabalho requerido para a sua producao” (Marx, 2018, p. 247).

Com as alteragdes da jornada de trabalho, conforme exposto no
capitulo 8 (Marx, 2018) e as formas de exploragdo sobre o proletariado
(sejam homens, mulheres, escravizados[as] e criangas) ocorridas ao longo
da modernidade capitalista, o tempo de trabalho necessario para a
reproducdo da forca de trabalho acaba se tornando reduzido diante ao
aumento da jornada da qual se extrai mais-trabalho e mais-valor, o que nao
significa que isto seja transformado em beneficio.

O processo de trabalho e a corporeidade humana
No trajeto para tratar da teoria do valor e do processo de

valorizagdo, na obra aqui estudada, Marx (2018) expde a sintese do que
seja o processo de trabalho (Arbeitprozefs):
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O trabalho ¢, antes de tudo, um processo entre o
homem e a natureza, processo este em que o homem,
por sua propria agdo, medeia, regula e controla seu
metabolismo com a natureza. Ele se confronta com a
matéria natural como com uma poténcia natural
[Naturmacht]. A fim de se apropriar da matéria
natural de uma forma til para sua propria vida, ele
pde em movimento as forcas naturais pertencentes a
sua corporeidade [Die seiner Leiblichkeit]: seus
bragos e pernas, cabeca e maos. Agindo sobre a
natureza externa e modificando-a por meio desse
movimento, ele modifica, ao mesmo tempo, sua
propria natureza. Ele desenvolve as poténcias que nela
jazem latentes ¢ submete o jogo de suas forgas a seu
proprio dominio (Marx, 2018, p. 255; Marx, 2002, p.
450, grifos nossos).

Observa-se mais uma vez o termo corporeidade como Leiblichkeit.
Mas um importante elemento tem de ser destacado: a categoria do
processo de trabalho, além de ser fruto de um longo desenvolvimento que
se encontra presente em gestacdo em textos anteriores (Marx; Engels,
2007; Marx, 2010), torna-se expressdo do reconhecimento do trabalho
como categoria central da formagdo do ser social ¢ uma condigdo
ontoldgica da humanidade e assim reconhecida por Lukacs (2012; 2013).
O trabalho ¢é “[..] uma condicdo de existéncia do homem
independentemente de todas as formas sociais, uma eterna necessidade
natural de mediar o metabolismo entre homem e natureza, portanto, a vida
humana” (Marx, 2018, p. 120).

A partir de Marx, Lukécs destaca que o trabalho, unidade central
caracterizadora do processo de trabalho (Arbeitprozef}), promove uma
dupla transformag@o orientada pelo processo teleologico e de dominio das
causalidades, que modifica o proprio ser social e sua corporeidade
(Lukacs, 2012).

No processo de trabalho, o ente humano — um ser de consciéncia e
de capacidade de agir pela poténcia presente em seu ser-corpo, pela
manifestagdo de suas valéncias fisicas e sensitivas corporeas, observa e
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apreende os objetos naturais (causalidades dadas) que sdo existentes em
seu ser-em-si € ser-assim na natureza.

A materialidade existente exterior, ao ser espelhada em sua
consciéncia, torna-o um ser que enxerga a terra, a agua e todos 0s insumos
naturais como “[...] uma fonte originaria de provisdes, de meios de
subsisténcia prontos, preexiste, independentemente de sua interferéncia,
como objeto universal do trabalho humano” (Marx, 2018, p. 256).

Esta acdo também forma o proprio ser social e sua corporeidade: o
trabalho ¢ objetivacdo-exteriorizacdo teleologicamente dirigido que
transforma a natureza, inclusive, a propria natureza corpdrea do ser-que-
trabalha. O processo de trabalho ¢ responsével pela autoformagao humana.

Contudo, ndo se pode esquecer que este processo gera formas de
praxis sociais que atuam sobre o proprio ser, na qual a sua corporeidade
encontra-se envolvida por essas mesmas praxis. E na atual sociabilidade do
modo de producdo -capitalista, o processo de trabalho também ¢&
responsavel pela alienacdo-estranhamento do ser social, com
consequéncias para a sua corporeidade.

Um importante adendo se faz necessario: na obra investigada, o
termo referente ao corpo fisico também se encontra presente em dois
momentos distintos. Quando diz respeito a dimensdo material dos objetos,
como o da mercadoria, o termo correspondente € Korper: “A utilidade de
uma coisa faz dela um valor de uso, mas essa utilidade ndo flutua no ar.
Condicionada pelas propriedades do corpo da mercadoria [ Warenkérper],
ela ndo existe sem esse corpo” (Marx, 2018, p. 114). Também quando diz
respeito ao corpo humano, naquilo que se refere a sua dimensdo fisico-
material, tal termo ¢ utilizado, conforme se encontra explicitado no
processo de trabalho:

Além do esforco dos orgdos que trabalham, a
atividade laboral exige a vontade orientada a um fim,
que se manifesta como atencdo do trabalhador durante
a realizacdo de sua tarefa, e isso tanto mais quanto
menos esse trabalho, pelo seu proprio contetudo e pelo
modo de sua execug¢do, atrai o trabalhador, portanto,
quanto menos este ultimo usufrui dele como jogo de
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suas proprias forgas fisicas e mentais [als Spiel seiner
eignen korperlichen und geistigen Krafte geniefst)
(Marx, 2018, p. 255-256; Marx, 2002, p. 453, grifos
Nnossos).

Em outra passagem, Marx trata da constitui¢do historica da luta
pelas alteracdes na jornada de trabalho na Europa. Jornada segundo a qual,
o capital deduz poucas horas de repouso, o suficiente para renovar as
energias da forga de trabalho para, assim, explorar o maximo possivel o
mais-trabalho que dai emerge.

“Com a voracidade de um lobisomem”, o capital, com o aumento
da jornada de trabalho gera consequéncias para a satde e transgride os
tanto os limites morais quanto os limites fisicos que afligem e pde em risco
a existéncia do ser trabalhador(a): “Ele usurpa o tempo para o crescimento,
o desenvolvimento e a manutencdo saudavel do corpo. [Es usurpiert die
Zeit fur Wachstum, Entwicklung und gesunde Erhaltung des Korpers]”
(Marx, 2018, p. 337; Marx, 2002, p. 711, grifos nossos).

Consideracoes finais

Até aqui, buscou-se tracar uma reflexdo sobre a contribuicao das
obras de Marx, Engels e Lukacs para os estudos sobre o corpo. Para o trato
conceitual e categorial da corporeidade humana focou-se — inclusive —
numa analise mais detida sobre os vocdbulos origindrios para a
constituicdo das concepgdes e conceitos em questdo. O desenho realizado
permitiu construir algumas conclusdes provisorias.

Um primeiro aspecto a tecer foca em certa dificuldade de
delineamento das fronteiras (inclusive, linguisticas) de compreensdo sobre
a formacdo da concepcdo e conceito de corporeidade (ou corporalidade) na
filosofia, ciéncias humanas e que sdo espelhadas na Educagdo Fisica.
Mesmo diante desta dificuldade, aponta-se que € necessaria a continuidade
das investigagdes sobre a constitui¢do conceitual da corporeidade nos
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marcos teodricos distintos buscando identificar as proximidades, diferencas
e contradi¢des.

Tal cuidado também cabe — inclusive — para a continua tarefa da
constituicio de uma concep¢do marxiana de corporeidade, tanto na
possibilidade de inferéncias de analises e reflexdes sobre as impostagoes
ontoldgicas presentes nas correntes fenomenoldgicas quanto na analise
critica na teoria social marxiana. Nos limites desta investigacao, buscou-se
cotejar as obras de alguns dos(as) pensadores(as) que sdo expressoes
singulares que desenvolveram nog¢des de corpo e corporeidade em
diferentes momento do longo percurso histérico do ser social visando
observar o desenvolvimento da tematica e do conceito.

Um segundo aspecto a se deter que se relaciona diretamente com
as observacdes acima estd na questdo da definicdo conceitual de
corporeidade encontrados na obra marxiana. Infere-se aqui que o corpo € o
conceito e significado da corporeidade se encontram associada com a
constituicdo do ser humano-social pela prdaxis social surgida pelo trabalho
humano concreto.

Neste sentido, alinha-se com a certeira afirmagao de Silva (2017),
cujo trato da corporeidade no sentido historico-ontoldgico, permite afirmar
a sua génese e constituigdo no nexo psicofisico ineliminavel da dimensao
material-objetiva (o corpo fisico previamente existente e desenvolvido na
esfera inorganica-orgénica) com a personalidade viva — sendo a
personalidade uma categoria historica e socialmente constituida (Lukacs,
2013). Esse corpo ¢ também avivado constantemente, posto em
movimento pelo trabalho e da qual emerge a praxis humana que geram as
nomeacdes, defini¢des, conceituacdes sobre o proprio ser humano-social,
tendo como implicagdo, a constituigdo constante da corporeidade de forma
concomitante ao desenvolvimento da personalidade: “[...] é possivel
compreender a corporalidade como fundamento da personalidade viva, da
individualidade concreta que se pde na historia [...] € o fundamento de toda
subjetividade que subjaz a atividade humana genérica, ou o trabalho
(Silva, 2017, p. 169, negritos nossos para demarcar a expressdo original
tratada pelo o autor).
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Estando a corporeidade no fundamento do ser humano e social, tal
consideragdo permite afirmar que, embora ndo haja uma delimitagdo
conceitual sobre a corporeidade na teoria marxiana, o corpo € a
corporeidade podem também serem consideradas como categorias: sdo
formas de ser, determinagdes da existéncia, presentes na constituigdo do
ser social e por este mesmo ser social, a corporeidade também ¢
constituida, enriquecida, determinada, mas também deformada.

Tal concepcdo difere qualitativamente de outras concepgoes, cujas
definicdes polissémicas tratam — de forma generalizada — uma ideia
abstrata de corpo e do ser corporeo que até reconhece a dimensdo
existencial primeira (pré-objetiva para Merleau Ponty) e a formacgdo da
corporeidade na interagdo entre o seres humanos (como pode ser visto na
obra de David Le Breton), mas nao extrai da praxis humana emergida da
atividade do trabalho, as consequéncias que agem sobre o proprio ser.
Essas consequéncias geram, na atual quadratura do modo de producdo
capitalista, uma corporeidade alienada-estranhada.

Um terceiro aspecto € apontado aqui e que ja se trata de imediato
como algo de complexo rastreamento e resolu¢do. Para desenvolvimento
de futuras investigagdes, ressalta-se um aspecto interessante para observar
(e desambiguar) na polémica acerca das expressdes: a palavra
corporeidade (Leiblichkeit) ja se encontrava na filosofia alema desde, pelo
menos — até onde essa investigacdo conseguiu alcangar —, no idealismo
objetivo de Hegel, sendo reconhecida na articulagdo entre objetividade e
subjetividade, na contradigdo viva da passagem do Ser a Natureza (Hegel,
2018; Sousa, 2020; Sousa; Hungaro, 2021). Seu desenvolvimento posterior
se deu tanto no idealismo subjetivo posterior ao da filosofia hegeliana —
como ¢ o caso da corrente ¢ método fenomenologico da primeira metade
do século XX, em especial, na obra de Merleau-Ponty — como também se
encontra presente no proprio materialismo histoérico-dialético de Marx.

A corporalidade, por sua vez, parece-nos que teve uma
fundamentacdo materialista-mecanicista derivado da filosofia patristica-
escolastica e das ciéncias empiricas, mas que — possivelmente — tem sido
assumida de forma ressignificada (especialmente, a partir da nogdo-
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conceito de materialidade, concreticidade que a fundamenta) por
autores(as) de fundamentagdo marxista.

Uma quarta consideragdo: se, no contetido semantico, encontra-se
a concordancia com os autores marxistas aqui tratados, no que tange a
traducdo do termo, ha uma pequena divergéncia. Como observado na obra
de Marx na edicdo da lingua original, o termo Leiblichkeit significa
corporeidade. Conforme observado na exposi¢do desta investigacio,
encontra-se presente na filosofia alema, citando aqui especialmente, na
logica hegeliana em que a corporeidade se consubstancia como a passagem
da légica subjetiva a logica objetiva, como a objetivacdo (diria também,
corporificagdo) do desenvolvimento do Conceito e Ideia sobre o Ser.

Tendo ciéncia do intenso e fértil debate sobre a relagdo tedrica de
Marx com o idealismo filoséfico alemdo — especialmente o de Hegel —
compreende-se aqui que, no dmbito da corporeidade, Marx incorpora tal
questdo sem realizar maior problematizag@o no trato terminologico.

Sabe-se que a questdo do corpo e corporeidade ndo foi objeto
direto de estudo e reflexdo de Marx e Engels. No entanto, se extrai de sua
teoria social, em especial, da elaboracdo sobre a constituicio humana
imbricada nas esferas ontologicas (inorganica, organica e social) e na
praxis social que emerge do trabalho, importantes consideragdes para a
reflexdo sobre o individuo singular e genérico e a constituicdo de sua
corporeidade.

Pode-se dizer a corporeidade ancorada na constituigdo historico-
ontolégica do constante metabolismo humano permitiu um
redimensionamento ¢ uma ancoragem nas deteminidades ¢ determinagdes
materiais e concretas da realidade social. Contudo, considera-se aqui que,
ainda que haja uma ampliacdo de significacdo da relagdo entre a
materialidade associada com o agir humano responsavel pela propria
autoformacdo do ser social na teoria de Marx, nesta teoria parece haver a
conservagdo direta da expressdo Leiblichkeit conforme ela se encontra no
idealismo alemdo, antes mesmo do desenvolvimento da teoria
fenomenologica de Merleau-Ponty.
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Tal questdo faz surgir o questionamento sobre as razdes para a
traducdo e adocao do termo corporalidade na tradi¢do marxista presente na
Educacdo Fisica. Cabe continuar a investigacdo tecida por Baptista (et al,
2024) sobre o materialismo historico-dialético “[...] sustenta o emprego de
corporalidade quando se vai analisar ontologicamente o ser social” (p. 16).
Assume-se que ¢ possivel — na tradugdo “filosofica” — considerar esta
forma, ainda que na traducao direta, algumas confusoes.

Isto corrobora nossa observacdo feita anteriormente de este
aspecto ser parte do movimento de uma tentativa de conceitualizacdo da
corporalidade a partir dos fundamentos marxianos-marxistas. Este
movimento manteria a coeréncia da compreensdo sobre o que seja um
conceito, afinal, seu proprio processo ¢ resultante do movimento da
apreensao da exterioridade e da processualidade do real pela consciéncia
que se desenvolve no interior do metabolismo humano com a natureza e a
sociedade (pelo trabalho), que interioriza e incorpora uma experiéncia, seja
empirica ou emocional.

Por fim, chegou-se até aqui, ap6s um percurso de revisdo inicial
sobre as terminologias relacionadas ao ser-corpo, compreendendo que as
palavras e conceitos sdo objetivagdes oriundas do constante processo
sociometabolico do ser humano através do ato do trabalho. As palavras,
numa imediatidade, podem conceituar um objeto, conceituar o novo; essas
ganham na reprodugdo social, uma abrangéncia que extrapola a caréncia-
necessidade de se dizer algo para o outro, ganham uma universalidade que
toma forma e ¢ constantemente modificada no préprio corpo social. Nas
formas de socialidade que sdo derivadas dos atos conscientes pelo
trabalho, a palavra e o conceito possuem multiplas determinagdes
embasadas na cotidianidade concreta das relagoes do ser social.

Se da processualidade continua ocorrida na tensdo entre a
apreensdo e o dominio das cadeias causais pela consciéncia e direcdo
teleoldgica na acdo pelo trabalho, que se torna responsavel pela propria
(auto) formagdo humana — sua hominiza¢do e humanizagdo —, o ato de
falar e o de conceituar sdo expressdes e fundamentos para a constituicdo
do conhecimento. A constitui¢do historico-filosofica das nogdes de corpo,
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corporeidade, além de serem expressdes conceitual-linguisticas de
determinados momentos socio-histdricos, significa também a constitui¢ao
de todo um processo que remete a educacao corporal, a seus significados e
sentidos constituidos e adotados historicamente.

Diante do exposto, o ato de nomear o corpo ¢é resultado de uma
operagdo complexa, como se v€ a partir da teoria de Marx e Lukacs. O
complexo da linguagem, encarado como expressao da praxis humana, teve
e tem papel substancial para a reproducdo social, através de sua
universalizagdo, media¢do e intercAmbio do ser social com a natureza ¢
entre si, permitindo a sua condi¢des genéricas mudas (como 0s animais),
para a constituicdo do género humano ndo mais mudo, mas com voz,
atuante, responsavel pela propria autocriagdo e constituigdo do
conhecimento.

No tocante a questdo do corpo e da corporeidade aqui apresentada,
na esfera orgénica, o ser e o corpo encontravam-se ainda numa condigo
de mudez: ainda que tenha havido a existéncia de formas de atividades de
solicitacdes motoras como o andar ou gestos, sinais ¢ formas rudimentares
de expressdes corporais e de comunicagdo, estas ndo constituiam
conceitualmente uma corporeidade para o ser, mesmo entre as primeiras
formas hominideas. Isso porque estes primeiros seres respondiam apenas a
ordem das caréncias e necessidades de seu proprio metabolismo com a
natureza.

Também entre os hominideos que surgiram espécies e géneros que
superaram essas condi¢des iniciais, pela mediacdo do trabalho e dos
complexos sociais dai surgidos, cujo resultado foi o processo de
hominizagdo, humanizacgdo, surgimento de complexos sociais (como a
linguagem) e a propria corporificagdo humana ao tratar da transi¢ao da
generidade-em-si a para-si da humanidade.

No caso da linguagem, a constitui¢do deste complexo so foi capaz
de aparecer em um novo tipo de ser. Ao mesmo tempo que — por ela,
sempre associada ao trabalho — foi também capaz de elevar o ser humano-
social; consequente e indissociavelmente, o proprio corpo a superar a
mudez e constituir uma nova generidade e singularidades.
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Por isso, o corpo deve ser considerado como produto das relagdes
de produgao material e social, sua mudez serd rompida com o ato de por de
uma consciéncia surgente no ser humano. Nao ¢ apenas um simples por da
consciéncia rudimentar que corresponda as legalidades da natureza, mas
um por que se localiza no complexo da apreensdo correta do objeto por
esta consciéncia, da apreensdo dos nexos e cadeias causais presentes nele
(no objeto) e da execucdo de uma acdo em que esta consciéncia esteja
direcionada teleologicamente a uma finalidade.

Entende-se que somente neste processo € que 0 ser € 0 seu corpo-
corporeidade saem de uma processualidade muda e se torna uma
generidade-para-si. Aqui € que se torna possivel afirmar a passagem do
corpo para conceito e como dito anteriormente, para uma categoria, uma
determinacdo da existéncia, a partir da teoria marxiana.
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