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REFLEXION EN TORNO A LA APLICACION DE
HERRAMIENTAS PARA OPERAR SOBRE LAS LENGUAS
Y EL CASO DE LA LENGUA DE SENAS URUGUAYA (LSU)

Leonardo Peluso Crespi”
RESUMEN

Existen basicamente cuatro herramientas que se han aplicado a las lenguas con el
fin de operar sobre ellas, si bien se podrian considerar algunas mas que estas cuatro
segun se adopte un criterio mas o menos amplio del concepto de herramienta. Estas
herramientas son: los sistemas de escritura y sus diferentes soportes de materializa-
cion; las herramientas de registro o grabacion; las herramientas de gramatizacion;
y las tecnologias de la informacion y la comunicacion. En este trabajo, consideraré
la situacion de todas estas herramientas, pero me detendré particularmente en los
sistemas de escritura, dado que es la herramienta central que la humanidad ha
aplicado sobre las lenguas y que impone estructuras y funciones sobre las otras.

Palabras clave: Sistemas de escritura. Herramientas de registro. Instrumentos de
Gramatizacion. Lenguas de Sefias.

ABSTRACT

There are four basic tools that have been applied to languages in order to operate
on them, although, depending on the concept of tool adopted, some more could
be mentioned. These tools are: writing systems, recording devices (audio or video
recorders), grammatization instruments (grammars and dictionaries), and technolo-
gies of information and communication. In this paper, I will consider the situation
of these tools and their application to sign languages, specifically Uruguayan Sign
Language (LSU). I will focus particularly on writing systems, since they are the
basic tool that humanity has applied to languages, and that, in turn, imposes struc-
tures and functions on the other tools.

Keywords: Writing systems. Recording devices. Grammatization instruments.
Sign Languages
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Los sistemas de escritura y transcripcion

Es probable que la primera herramienta se haya aplicado sobre las
lenguas orales sea la escritura. La misma esta compuesta por un sistema de
grafemas, leyes ortograficas para su combinacion y un soporte fisico para
su materializacion.

Las lenguas orales y los sistemas de escritura y de transcripcion

Los sistemas de escritura, segin Sampson (1997), son conjuntos de
marcas permanentes y visibles que permiten representar las diversas unidades
de lalengua. Los diversos sistemas de escritura fueron agrupados por Samp-
son (1997) de acuerdo con el tipo de unidad que representan. Asi, para este
autor, la escritura semasiogrdfica se distingue de la glofogrdfica en que, en
el primer tipo, se estarian representando ideas mas o menos especificas, pero
no enunciados de la lengua. Por ejemplo, seria el caso de los simbolos que
aparecen en las etiquetas de la ropa en los que se indica acerca de como se
debe lavar, planchar, etc. En estos signos no se representan enunciados, sino
ideas especificas que, dado su convencionalizacion, pueden ser interpretados
por casi cualquier ser humano integrado a la cultura global planetaria. Como
no se representan enunciados de la lengua, para Sampson no serian sistemas
de escritura en un sentido estricto. Por su parte, las escrituras glotograficas
serian aquellas en las que si se representan enunciados de la lengua a través
de la representacion de sus unidades.

Teniendo en cuenta esta distincion primaria, Sampson (1997) realiza
luego una diferenciacion entre los tipos de escritura glotografica, utilizando la
nocion de doble articulacion propuesta por Martinet (1966), quien distingue
entre dos grandes tipos de unidades de la lengua: las unidades del segundo
nivel de articulacion, que se caracterizan por carecer de significado; y las
unidades del primer nivel de articulacion, que se caracterizan por tener
significado. A partir de esto, Sampson separa los sistemas logogrdficos de
aquellos fonogrdficos. Los sistemas logograficos son los que representan
unidades del primer nivel de articulacion, es decir, los que representan los
morfemas de la lengua. Un claro ejemplo de este tipo de escritura son los
Kanji, representativos de la cultura letrada oriental. Sampson plantea que
tedricamente podrian existir sistemas de escritura que representen unidades
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polimorfémicas (por ejemplo palabras y no morfemas), sin embargo no se
encuentran en la actualidad sistemas de este tipo dado que son muy poco
econdmicos. Los sistemas fonograficos, en cambio, representan unidades
del segundo nivel de articulacion. Para Sampson habria tres tipos de siste-
mas de escritura fonografica: los sildbicos, aquellos que representan silabas
de la lengua (por ejemplo, algunos sistemas utilizados por los japoneses);
los segmentales, que representan fonemas de las lenguas (por ejemplo, los
sistemas de escritura utilizados en occidente); y los rasgales, aquellos que
introducen informacion fonética (por ejemplo, segiin Sampson el sistema
de taquigrafia Pitman).

Por su parte Sampson aclara que no existen sistemas puros, ya que en
los diferentes sistemas de escritura que actualmente existen se encuentran
trazos de otros sistemas.Esta mezcla ha aumentado exponencialmente en
la actualidad con el advenimiento de nuevas tecnologias (sms, chats) que
han llevado a la escritura a cumplir nuevas funciones, mas relacionadas
con la oralidad.

En independencia de los sistemas de escritura, la lingtiistica ha desar-
rollado tanto un sistema de transcripcion fonografico, que se coloca entre
//, como un sistema de transcripcion fonética, el IPA, que se coloca entre
[ ]- El primero se relacionaria con los sistemas fonograficos segmentales
que propone Sampson y el segundo con los fonograficos rasgales. Ambos
son especialmente utiles para el trabajo lingiiistico con corpus transcripto,
pero no se ha extendido su uso a los hablantes letrados de las lenguas. Por
eso no se podrian llamar sistemas de escritura, estrictamente hablando, sino
sistemas de transcripcion.

Las lenguas de sefias y los sistemas de transcripcion y de escritura

En Uruguay la lengua de sefias (LSU) no tiene escritura por el mo-
mento. Las comunidades sordas en esta region no han adoptado un sistema
de escritura o notacion para su lengua. Esto no quiere decir que no existan
sistemas de escritura y de transcripcion propuestos para representar a la
lengua de sefias. Sin embargo, los mismos no han tenido aceptacion ge-
neralizada por parte del mundo sordo, siendo méas bien artefactos utiles
para investigadores sordos y oyentes que trabajan con las lenguas de sefias
(educadores, traductores, lingiiistas) quienes necesitan poder trascribir la
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lengua para su estudio y manipulacion. En este sentido podemos mencionar
varios sistemas, que se han inventado con objetivos diferentes. Por un lado
estarian los sistemas de transcripcion: la mimografia de Bébian, el sistema
de notacion de Stokoe, el sistema de Liddell y Johnson, el HamNoSys, las
glosas y el sistema TRELSU. Por otro lado estarian los sistemas de escri-
tura: el signwriting y el sistema semasiografico de los Testigos de Jehova.

En el caso de los sistemas de transcripcion, si se sigue un orden crono-
logico se podria decir que el primer sistema de notacion que aparece es la
mimografia (mimographie) de Auguste Bébian, afio 1825. Esta mimografia
tenia un proposito educativo pero pretendia ser una escritura. En este sentido
parece interesante sefialar la conciencia que tenia Bébian, muy avanzada
para su época, de la necesidad de que en la educacion todas las lenguas
participantes tengan un sistema de escritura.

Tal como se puede leer en Oviedo (2009) el sistema de notacion de
Bébian esta compuesto por aproximadamente 190 caracteres a través de los
cuales se representaban basicamente tres aspectos de las sefias: el 6érgano
articulador, que puede ser activo (la mano) o pasivo (una parte de la cabeza
o del cuerpo); el movimiento del que se indica tanto su naturaleza (lineal,
curvo, etc.) como su modalidad (velocidad, ritmo, etc.); y la expresion facial.

En sintesis, la mimografia es un sistema fonético en la medida que se
transcriben los diferentes aspectos que conforman la sefia (que posterior-
mente Stokoe (1960) denominara parametros y que se corresponden con los
rasgos distintivos de las lenguas orales) por lo que nunca funcionaria como
sistema de escritura: los hablantes no podrian procesar la lengua a través
de éste como se procesa la lengua a través de un sistema de escritura. Es un
sistema simultaneo, dado que no muestra la articulacion interna de la sefia.
Por otra parte es un sistema que no esta plenamente formalizado ya que al-
gunos de los aspectos de las sefias no queda exhaustivamente sistematizados
en este sistema. Ninguna comunidad educativa o cientifica ha adoptado este
sistema para la transcripcion de la lengua de sefias.

Mas de cien afios después, y debido, en parte, al oscurantismo que
recayo sobre las lenguas de sefias y la educacion de los sordos en el mundo
occidental, recién en 1960 aparece el sistema de notacion simultaneo que
propone William Stokoe para la Lengua de Sefias Americana (ASL). Para
Oviedo (2009) el sistema de Stokoe esta francamente influido en el de Bé-
bian, si bien Stokoe nunca lo hace explicito.
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Este sistema de Stokoe (1960) no tenia una pretension educativa en
su propuesta, sino centradamente lingiiistica, por lo que tuvo un diferente
impacto en la comunidad cientifica, siendo considerado el precursor de la
lingiiistica de la lengua de sefias.

Aligual que la mimografia, el sistema de notacion de Stokoe es también
un sistema de indole fonético, pero presenta sus diferencias importantes.
Este sistema propone notar tres aspectos de las sefas, que se denominan
parametros: Tab (ubicacion espacial de la sefia); Sig (movimiento) y Dez
(configuracion de la mano). Se elimina el aspecto expresion facial de la
notacion y se agrega de forma explicita el pardmetro movimiento. La eli-
minacion que hace Stokoe de la expresion facial de la notacion, segiin mi
perspectiva, ha tenido tan fuerte impacto en la lingiiistica de la lengua de
seflas que aun hoy es un aspecto de la sefia que cuenta con muy poco de-
sarrollo descriptivo, si bien para los propios sordos es uno de los aspectos
centrales de su lengua.

En el sistema de Stokoe no se utilizan signos iconicos, sino que se
pretende usar los signos de la maquina de escribir para la notacion.

En sintesis, creo que si bien la pretension de ambos sistemas era de tipo
segmental (siguiendo la terminologia de Sampson), por la propia complejidad
que presentaban y porque, de hecho, lo que hacian era transcribir algunos
de los rasgos distintivos (pardmetros) de las lenguas de sefias, terminaron
siendo sistemas de tipo rasgal (es decir, fonéticos), haciendo realmente
dificil su uso y mas dificil atin su expansion como sistema de transcripcion
por parte de la comunidad sorda.

Posteriormente en los afios ochenta aparece el modelo secuencial de
Liddell (1984) y posteriormente de Liddell y Johnson (1986), con un claro
objetivo lingiiistico, en el que se proponia realizar una descripcion fonéti-
ca de las mismas. No tienen por propdsito la escritura, sino la descripcion
fonética de las lenguas de senas.

Este nuevo modelo de transcripcion ya se basa en los cinco parame-
tros, que se usan en la actualidad: configuracion, movimiento, orientacion,
ubicacion y rasgos no manuales. Se diferencia del modelo de Stokoe no
solo en que ya se incluyen dos nuevos parametros, sino también en el hecho
revolucionario de romper con la simultaneidad que aparecia en los modelos
anteriores. Se describe asi una matriz segmental articulatoria en cada sefia,
segun la cual la sefa tipica tendria tres momentos: detencién, movimiento,
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detencion. En cada detencion co-ocurren configuracion, orientacion y ubi-
cacion. El movimiento estd compuesto, a su vez, por varios aspectos, tales
como tipo de movimiento e intensidad. Los rasgos no manuales, a su vez,
ocurren durante toda la sefia. Este modelo mostraba la articulacion interna
a la sefa y pretendia reconocer el nivel fonoldgico y la doble articulacion
en las lenguas de sefias. Para el caso de la LSU, Fojo y Massone (2012, p.
99) presentan una adaptacion de este modelo:

QUADRO 1
Transcripcion XII

DESPEGAR-AVION
MP
SEG D MDMD
CM 4+123-a+
M
prox med dist
UB enfr enfr lin
ip-TR Lin | ip-TR HO
B-M
DI PS
Int-M
OR PH
RNM

Se especifican los diferentes momentos articulatorios al interior de la
sefia (D: detencion y M: movimiento) y luego los diferentes parametros (CM:
configuracion de la mano; UB: ubicacion; DI: direccion; OR: orientacion y
RNM: rasgos no manuales).

Este sistema tiene por objetivo la transcripcion fonética de todas las
lenguas de sefias y no pretende constituirse en un sistema de escritura.

Aligual que los sistemas anteriormente descriptos, el HamNoSys es un
sistema de transcripcion fonética que aparece en los afios noventa. En ese
sentido seria similar al sistema IPA ya mencionado anteriormente. Por su
poca, o nula, incidencia en estas latitudes, no me detendré en su descripcion.
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Las glosas, por su parte, son usadas por los lingtiistas para transcribir los
enunciados realizados en lengua de sefias con el fin de realizar su analisis.
Se utilizan las palabras en mayuscula de la lengua oral para representar un
significado aproximado de cada sefia enunciada (o mas de una palabra si asi
se requiere, dado que en muchos casos no hay correspondencia sefia palabra)
y se agrega informacion morfosintacitca y pragmatica. De esa forma, si bien
se utiliza la escritura de una lengua oral para representar la lengua de sefias,
se obtiene una representacion del enunciado bastante ajustada a la morfo-
sintaxis de la lengua de sefias, con la inclusion de aspectos pargamaticos.

Presento tres ejemplos utilizados por Fojo y Massone (2012) para la
transcripcion de oraciones de la LSU:

neg
(19) CULPA PRO1-pos NO. PROBLEMA PRO3-pos.
“No es mi culpa. El problema es suyo” (Fojo y Massone, 2013: 113)

int

(24) DET NINO HIJO PRO2-pos.
“;Ese nifio es hijo tuyo?” (Fojo y Massone, 2012: 116)

El significado de la sefia se escribe en mayuscula y cuando se necesita
mas de una palabra para dar ese significado, las mismas se unen con guiones.
PRO1, PRO2 y PRO3 indican pronombres de primera segunda y tercera
persona del singular. En caso de plural, se indica agregando —pl (ej. PRO-
1-pl) y en caso de pronombre posesivo se agrega —pos (ej. PRO2-pos). DET
significa determinante. El orden de las glosas respeta el orden sintactico de
la LSU. La linea superior muestra el uso de rasgos no manuales que estan
en funcion sintactica (int: interrogacion; neg: negacion; duda, etc.).

Porultimo, el descriptor TRELSU que se esta elaborando en el Uruguay,
se ubica en el nivel fonoldgico y propone seguir en la linea tedrica plante-
ada por Liddell y Johnson (1986) y luego reformulada por Massone (1993)
para Argentina y Oviedo (2001) para la descripcion de la lengua de sefias
colombiana, pero se diferencia en que en lugar de sostener la descripcion
en la escritura de una lengua oral, lo hace mediante el uso de un codigo
creado ad hocpor el equipo de investigacion, en el que se utilizan simbolos
matematicos, disefios geométricos y algunos signos del signwriting (BO-
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NILLA; PELUSO, 2010). Se describe, con estos lenguajes, la articulacion
interna de cada sefia y los diferentes parametros que estan coimplicados, a
modo de rasgos distintivos:

ccccc
O ol o

El cuadrado significa “detencion” o “transicion”, las cuatro rayas
paralelas “movimiento”, el triangulo significa “configuracion”, el redondel
“ubicacion”, los tres radios “orientacion” y, por Gltimo, los dos puntos sobre
la raya “rasgos no manuales”. Quedan asi establecidos cinco parametros de
la lengua a través de simbolos y la matriz permite mostrar la forma en que
los parametros configuracion, ubicacion, orientacion y rasgos no manuales
constituyen una detencion que se articula con otra detencion al interior de
la sefla mediante el parametro movimiento. A su vez cada parametro es
descripto mediante un codigo especifico (para mayor detalles del modelo
cf. BONILLA; PELUSO, 2010).

Todos estos sistemas descriptos anteriormente no son sistemas de escri-
tura, sino de transcripcion de las lenguas de sefias. Son utiles para lingiiistas
e investigadores en el campo de los Estudios Sordos y son una importante
herramienta, en este momento, en los trabajos de gramatizacion de las len-
guas de sefias y, en algunos casos, sirven como instrumento de notacion en
la produccion de textualidad diferida en lengua de sefias.

Los dos sistemas de escritura que, como ya sefialé, se han creado para
aplicarse a las lenguas de senas son: el signwriting y el sistema semasio-



Educagdo e Filosofia Uberlandia, v. 29, n. especial, p. 301 - 329, 2015. ISSN 0102-6801 309

grafico de los Testigos de Jehova.

El signwriting es un sistema que se ide6 como un sistema de escritura
para las lenguas de sefias, en el que se escriben todos los parametros de
forma iconica. Tal como se sefiala en la pagina oficial de signwriting (http://
signwriting.org), el sistema fue elaborado por Valerie Sutton basandose en
un sistema de escritura que ella misma habia desarrollado con anterioridad a
efectos de escribir los movimientos de danza. En la proxima imagen, extraida
de http://en.wikipedia.org/wiki/SignWriting se observa un texto escrito en
dicho sistema. La escritura se realiza de arriba hacia abajo y toma en cuenta
los siguientes aspectos: orientacion; configuraciéon manual; movimiento de
los dedos; movimiento de la mano; movimiento de ojos, hombros y cabe-
za; movimiento de la cara (expresion); movimiento del cuerpo; ubicacion;
y prosodia (velocidad, intensidad, etc.). También se agregaron signos de
puntuacion, lo que es clave en la textualidad escrita para marcar estructuras
textuales. Si bien es un sistema iconico, por ser sumamente exhaustivo, es
un sistema que requiere de muchos simbolos y, por lo tanto, es bastante
complejo en su uso.

1&4
X @

0
o ot %
5 5
)
o

-

3§

-

Fonte: http://en.wikipedia.org/wiki/SignWriting
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El signwriting es el nico sistema de escritura que ha sido adoptado
por algunas comunidades como sistema de escritura y ha sido ensefiado en
escuelas bilingilies como parte de la alfabetizacion de los nifios sordos en
su lengua. Se estd comenzando a utilizar este sistema de escritura en una
Wikipedia en American Sign Language (ASL Wikipedia Project: http://ase.
wikipedia.wmflabs.org/wiki/Main_Page ).

No hay evidencia, en investigaciones realizadas, que el signwriting
ocupe similar lugar en el procesamiento del lenguaje que los sistemas de
escritura de las lenguas orales.

Por ultimo, los equipos de Testigos de Jehova sordos y oyentes que ha-
blan la lengua de sefias han desarrollado un sistema semasiografico, a punto
de partida de las varias investigaciones existentes en mapas conceptuales,
segun el cual pueden representar las ideas especificas (no asi las unidades
de la lengua) y resulta novedoso la aplicacion que ellos hacen a la lengua de
sefas. Este sistema parece ser particularmente util en los trabajos de traduc-
cion de textos en lengua oral escrita a videograbaciones en lengua de sefias.

Lametodologia que se sigue para la realizacion de esta escritura sema-
siografica es dibujar las ideas especificas y sus relaciones (algo similar a un
mapa semantico, o mapa conceptual, pero sin palabras escritas) de acuerdo
a dos posibles fuentes, un texto propio que esta produciendo quien escribe
0 a partir de un texto (en lengua oral o en lengua de sefias) dicho por otro.

Los escribas que poseen esta metodologia de escritura semasiografica
estan capacitados para escribir las ideas especificas de acuerdo a su cri-
terio: hay quienes utilizan signos mas de tipo matematico y hay quienes
prefieren dibujos mas iconicos. Pero en todos los casos son dibujos propios,
no compartidos por otros ni estandarizados. En general, cada escritor que
utiliza este sistema semasiografico busca estabilizar relaciones entre ideas
y dibujos, por lo que a medida que internaliza este sistema los dibujos van
recurriendo en cada escriba, en tanto recurren las mismas ideas especificas.

A continuacion presento un ejemplo de escritura semasiografica, la
misma fue realizada en una clase de psicologia del lenguaje.
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1) el triangulo de Pierce supone que en el extremo inferior izquierdo esta el
objeto representado, en el extremo superior la representacion y en el extremo
inferior derecho el codigo. La lengua de sefias se diferencia de la lengua
oral en que la primera incluye la iconicidad en el codigo.

2) La lengua de sefias es igual, a nivel computativo, que la lengua oral. Tie-
nen los mismos niveles de analisis. Salvo en que se discute, para el caso de
la lengua de sefias, la existencia del nivel fonologico, tal como se entiende
para el caso de las lenguas orales.

Dado que los dibujos son personales y no son estandarizados, este tipo
de escritura es personal y, por lo tanto, no es compartible con el entorno. Es
un sistema de escritura que tiene una funcion internamente orientada, es decir,
para el propio uso del escritor. No tiene ninguna funcién comunicacional.
Por esta razon es un sistema también muy dependiente de los recuerdos del
propio escritor, que le permitan recuperar la informacion que no esta escrita
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(lo mismo ocurre con todas las producciones intermedias: esquemas, mapas
conceptuales en lengua oral, etc.). Esta escritura semasiografica es muy util
para el caso de la traduccion de la lengua oral escrita hacia la lengua de
sefias diferida (videograbaciones como escritura), dado que permite escribir
un guidn a quien va a realizar la videograbacion que estd completamente
desprendido de la escritura de la lengua oral y de sus estructuras.

Los sordos como cultura eminentemente agrafa

Si caracterizamos a los sistemas de escritura como aquellos sistemas que
mediante marcas visibles y permanentes pueden representar las unidades de
la lengua, separando asi el texto del momento de su enunciacion, se puede
decir que en Uruguay no existe ningun sistema de escritura para la LSU.
Dicha lengua no cuenta con el nivel fonoldgico: cada sefia estd compuesta
por parametros y resulta sumamente engorroso transcribir cada parametro
a la hora de escribir cada sefia.

Debido a ello los sordos en Uruguay tienen que aprender a escribir en
una segunda lengua, en lugar de aprender un sistema para representar las
unidades de la propia. Esta situacion hace que, en general, nuestra comu-
nidad sorda haya mantenido una fuerte relacion de ajenidad con respecto
a la escritura.

Por tener la escritura de los sordos un caracter de segunda lengua, fre-
cuentemente €stos presentan dificultades a la hora de leer textos formales
(aparentemente esto no seria completamente extensible a los sms y al chat,
en donde la sintaxis tiende a ser propia de la oralidad). En cuanto a escribir,
en general aparecen, en los textos elaborados por sordos, marcas de hablantes
no nativos e interferencias de la morfosintaxis de la LSU. Es importante
remarcar que estas marcas no tienen nada que ver con una patologia a nivel
de la escritura, sino que responden a que la escritura, para los sordos, implica
el dominio de una segunda lengua.

Esta situacion, bastante extrafia para el comun de los bilingiliismos,
supone una extrema distribucion funcional entre las lenguas implicadas: en
la oralidad se utiliza casi exclusivamente la LSU y en la escritura se usa el
espafiol. Una distribucion de esta naturaleza trae aparejadas, necesariamente,
consecuencias en las caracteristicas de las lenguas y sus relaciones y en la
forma en que los hablantes se las representan.
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Tenemos una lengua largamente estandarizada y acufiada, enmarcada en
una ideologia letrada en relacion con una lengua escasamente estandarizada
que carece de forma escrita. Esto actualiza, inevitablemente relaciones de
poder y prestigio entre ambas, que afectan a sus hablantes y a la forma en
que se ven a si mismos como hablantes de una u otra lengua. En el caso de
los alumnos sordos, por ejemplo, muchos manifestaron en las entrevistas que
realicé en una investigacion en el Liceo 32 en el afio 2001 que el espafiol era
una lengua en la que hablaban de cosas importantes, vinculadas a lo cien-
tifico y extrafamiliar, pero que en LSU hablaban de pavadas, basicamente
asuntos de sordos. Estas ideas sobre las lenguas estan siendo rapidamente
modificadas con los procesos de intelectualizacion que estd experimentando
la LSU, si bien persiste la situacion de ser una lengua no letrada. Ante esto
surge la pregunta: ;Por qué la LSU tendria que ponerse por escrito? (Es
una necesidad que surge en la comunidad sorda?

Son varios los motivos por los que una lengua tiene que ponerse por
escrito en el contexto globalizado y altamente letrado que viven nuestras
culturas occidentales del siglo XXI; motivos que no surgen de la comuni-
dad sorda, sino que se le imponen desde el afuera como forma de dialogar
en paralelo con las otras comunidades lingiiisticas con las que comparte el
mismo espacio de Estado posmoderno.

Para poder ser lengua de la educacion, de la literatura, de la ciencia, de
las leyes, de registro de identidad y de propiedad, de la religion, la lengua
tiene que tener, en nuestras comunidades, su escritura, ya que todas estas
funciones requieren de textos estabilizados, que puedan perdurar més alla
del momento de enunciacion, es decir, que se puedan archivar y, en algunos
casos, interpretar (ciencia y literatura).

A su vez la propia estandarizacion requiere de un sistema de escritura
que permita generar diccionarios y gramaticas descriptivas de la lengua a
efectos de su fijacion. Toda lengua que quiera ser ensefiada debe contar con
gramaticas y diccionarios y por lo tanto de tener escritura.

Herramientas de registro
Las herramientas de registro son de muy reciente aparicion en la Hu-

manidad.Estas herramientas de registro permiten, entre otras cosas, audio-
grabar o videograbar textos. Se habilita asi una textualidad que cumple con
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determinadas caracteristicas similares a lo que es una textualidad escrita,
pero sin serlo. La escritura es una herramienta que, basicamente, lo que hace
es representar las unidades de la lengua; las videograbaciones y audiogra-
baciones lo que hacen es registrar a un hablante hablando la lengua. Repre-
sentacion y registro son dos actividades que tienen puntos en comun, pero
también importantes puntos de divergencia, como veremos mas adelante.

A través del Programa Textualidad Registrada en LSU (TRELSU) que
se lleva adelante entre la Facultad de Psicologia en Regional Norte - Salto/
UdelaR, la Tecnicatura Universitaria de Interpretacion LSU-espafiol-LSU
(TUILSU), Facultad de Humanidades y Ciencias de la Educacién — Monte-
video, Salto, Tacuarembod/UdelaR y la Escuela N°116 para sordos y personas
con alteracion de lenguaje — Salto/ ANEP-CEP, se pretende consolidar una
textualidad registrada en LSU. Esto supone la creacion de una metodologia
que permita el uso de las videograbaciones como escritura y el desarrollo
de un cuerpo teodrico concomitante. Para que las videograbaciones puedan
funcionar como escritura se requiere que éstas cuenten con una estructura
interna, dado que es un elemento clave que impone la textualidad escrita
formal (indices, parrafos, titulos, manejo de fuentes bibliograficas, etc.).
Asimismo se necesita de la incorporacion de técnicas de vidoegrabacion
que suponen el manejo adecuado del foco, el fondo, la luz y ciertos cddigos
vestimentarios; asi como también el manejo de programas informaticos
para la edicion de los videos bajo un criterio que sefiale las diferentes partes
(cambio de fondo si se trata de un titulo o de un parrafo; numeracion de los
segmentos segun capitulos y segundos de filmacion; etc.)

Esta textualidad diferida puede provenir de dos fuentes diferentes:

a. textos originariamente construidos en LSU;

b. textos traducidos de otra lengua.

Para la elaboracion de textos vidoegrabados en LSU de forma directa
se estdn promoviendo talleres, en el marco del Programa TRELSU, con
sordos en la escuela y con sordos adultos de forma tal que puedan contactar
con esta idea de la textualidad organizada, lo que supone la planificacion
del texto a videograbar bajo las condiciones antes expuestas.

Para el caso de la traduccion de textos de lengua oral escrita a la lengua
de sefias, se estd desarrollando una metodologia, a punto de partida de los
avances en la organizacion de los textos videograbados que mencionaba
anteriormente y de los trabajos realizados por el Centro de Traduccion de la
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Asociacion de Testigos de Jehova. Dicha Asociacion es la inica que tiene, en
la actualidad, un importante avance en el campo de la traduccion de textos
escritos en lengua oral a videograbaciones en lengua de sefias (Sanchez y
Salguero, 2011).Como la Asociacion solo traduce textos religiosos, el desafio
del equipo de trabajo TRELSU es elaborar una metodologia que tenga en
cuenta las particulares necesidades que tienen los textos académicos.

La elaboracion de textualidad diferida en LSU que recoja ambas
fuentes de produccion tiene la importancia de crear un acervo textual en
LSU, actualmente inexistente, en el que se pueda rescatar, entre otras cosas,
aspectos de la cultura sorda (literatura, geografia, historia) y en el que se
pueda acceder, en LSU, a los textos que son patrimonio de la cultura global
y que actualmente solo existen lengua oral escrita.

Diferencias y similitudes entre escribir, transcribir y registrar

Los textos escritos y los textos videograbados comparten muchas pro-
piedades, lo que hace posible que, bajo ciertas condiciones de produccion,
las videograbaciones en lengua de sefias puedan tomar las estructuras y fun-
ciones que en nuestras culturas letradas son particulares de la escritura.

Existen dos propiedades basicas de los sistemas de escritura, que se
coimplican y estan en la base de la posibilidad de potenciar las funciones
metalingiiisticas y metacognitivas que son esenciales en el manejo de la tex-
tualdiad escrita: la permanencia y la objetivacion (ONG, 1982; GOODY;
WATT, 1996; SAMPSON, 1997).

La escritura hace que el texto se vuelva permanente, a diferencia del
texto en la oralidad que es, como plantea Ong (1982), un texto evanescente.
En la oralidad el texto forma parte del enunciador y va desapareciendo a
medida en que se va enunciando. Su permanencia depende de la memoria
inmediata de quienes hablan. Obviamente que en la medida en que la con-
versacion discurre es imposible ir reteniendo todos los enunciados. A través
de la escritura, que representa las unidades de la lengua y sus enunciados,
el texto permanece dado que deja de depender de la memoria de quienes
interactiian con este. La permanencia del texto depende del soporte fisico en
el que esté hecho, de las propiedades de archivo y, también, de la funcion.
Una lista de supermercado puede durar el tiempo de compra, mientras que
una obra literaria puede perdurar por siglos o milenios. Una frase de amor
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escrita en la arena de la playa durara lo que la marea permita, en cambio
esa misma frase puede durar afos estampada en una pared del centro de
una cuidad.

En este sentido, las videograbaciones comparten con la escritura esta pro-
piedad de permanencia, dado que el texto videograbado también queda fijado.

La objetivacion del texto, en el sentido de su transformacion en un objeto
fisico, es otro de los efectos de la escritura. En la medida en que la escritura
representa las diferentes unidades de la lengua mediante marcas visibles
(o tactiles en el caso del Braile), el texto escrito pasa a tener consistencia
fisica. Lo que en la oralidad es evanescente e intangible, en la escritura es
permanente y manipulable. El texto escrito es un objeto. Se transforma en
una cosa exterior al enunciador. La posibilidad de tener el texto permanente
y en un soporte que lo vuelve manipulable, hacen del texto un objeto que
se puede interpretar, transformar, re-escribir. No ocurre asi con lo dicho en
el marco de un contexto oral.

Las videograbaciones también tienen objetivan al texto y lo vuelven
un objeto manipulable externo al hablante. Sin embargo aqui ya comienzan
a aparecer ciertas diferencias, dado que el soporte material es diferente, lo
que hace mas dificil la manipulacion del texto. Probablemente la escritura
que se realizaba, en la Antigiiedad, sobre piedra tampoco resultaba muy
manipulable. Sin embargo, los soportes actuales que utiliza la escritura,
luego de siglos de evolucion, hacen de los textos escritos objetos facilmente
manipulables. No ocurre asi con las videograbaciones, en las que no resulta
tan facil recorrer el texto, hacer anotaciones, cambiar sectores, etc.

Otra caracteristica de la escritura y que es efecto de las dos anteriores,
es que el texto se vuelve diferido en relacion al momento de enunciacion.
Las videograbaciones también comparten esta caracteristica. El hecho de
tener una herramienta que separa el texto del momento de la enunciacion
y de los enunciadores, hace que el texto quede diferido de su enunciacion.
No es posible identificar texto y enunciador de la misma forma en que se lo
hace en la oralidad. Esto produce importantes efectos sobre la estructura y
funcion de los textos. En la medida en que el texto se separa del momento
de enunciacion, mucha de la informacién que acompaiia al texto de manera
pragmatica debe sintactizarse, y esto le otorga especificidades a la estruc-
tura lingtiistica de los textos diferidos. Por otro lado, las posibilidades de
diferirse del momento de enunciacion le dan al texto nuevas funciones y
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hacen posible, por ejemplo, el trabajo cientifico, la legislacion, el archivo de
informacion, y todas otras funciones que son tipicas de las actuales culturas
letradas y globales.

Asimismo, y como efecto de la permanencia y la objetivacion, el texto
se vuelve interpretable. Como plantea Olson (1998) un texto solo es inter-
pretable si esta escrito (y se puede agregar que también es interpretable si esta
videograbado), de lo contrario esta sometido a los avatares de la oralidad,
en la que el texto es permanentemente co-construido y re-construido por los
participantes de la conversacion. Interpretable significa que ya no importa
qué quiso decir el enunciador; en la escritura lo que importa es qué quiere
decir el texto. Se pierde la cuestion dialdgica de entender al otro y, en tanto
el texto es un objeto independiente del enunciador, se vuelve, por si mismo,
objeto de interpretacion. Inclusive el propio escritor pasa a ser interpretador
de su texto, con el que pasa a tener una relacion de alienacion.

Por ultimo, el sistema de escritura al interanlizarse y volverse plano
interno forma parte del propio procesamiento del lenguaje. Esto claramente
permite separar transcibir de escribir. Cuando se transcribe un texto, asi sea
en notacion fonética, fonoldgica u ortografica, lo que se hace es representar
las unidades de un texto ya procesado en la oralidad. En ese sentido, la trans-
cripcion es una modalidad que estaria a medio camino entre la escritura y la
grabacion (registro). No seria por completo escritura porque no fue procesada
en un inicio como escritura y no es una grabacion porque como resultado
se obtiene una representacion de los enunciados del texto y sus unidades.

En el caso de las videograbaciones cabe sefialar que no existe atin
ninguna posibilidad de que esta herramienta pueda internalizarse y que
forme parte del procesamiento del lenguaje, como ocurre con la escritura.
Es siempre un procesamiento externo a la herramienta, atin cuando se esté
procesando un texto videograbado.

Otra propiedad de la escritura es ser un sistema esencialmente represen-
tacional (OLSON, 1998). Es un sistema que al funcionar representando las
unidades de la lengua (tanto en el plano externo como en el plano interno),
se transforma en un sistema esencialmente metalingiiistico: hace explicito
el funcionamiento del lenguaje para sus usuarios. Un sistema de esta natu-
raleza, que hace explicito el funcionamiento del lenguaje, es necesariamente
un sistema metalingiiistico y metarepresentacional. La potenciacion de la
conciencia sobre el lenguaje produce, a su vez, en las culturas letradas, el
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desarrollo de lo que Olson (1991) denominé metalenguaje oral. Este desar-
rollo y especializacion de un procesamiento metalingiiistico se potencia con
otra herramienta que se aplica a las lenguas y que también apunta a potenciar
los niveles metalingiiisticos: la tecnologia de gramatizacion.

Las videograbaciones, por su parte, son una herramienta de registro de
los enunciados. El hecho de ser una herramienta que registra los enunciados
de la lengua, pero no los representa, produce relaciones diferentes de los
hablantes con el texto y con la propia lengua, a las que ocurren con el uso
de los sistemas de escritura. Frente a un texto escrito, un lector debe realizar
determinados procesos cognitivos para poder decodificarlo. Asimismo, por
ser representado, ya implica que dicho procesamiento ocurrird en el nivel
metalingliistico mas elevado. En cambio, al tener la lengua registrada, el
procesamiento es casi similar al que ocurre en un contexto conversacional.
El nivel metalingliistico es mucho menor.

Herramientas de gramatizaciéon

Con posterioridad al desarrollo de la escritura, y como uno de sus
efectos, surgen las herramientas de gramatizacion: las gramadticas y los
diccionarios (AUROUX, 1992). Si bien ya existian estas herramientas
aplicadas al latin y al griego, recién aparecen en Europa aplicadas a las
lenguas romances entre el afio 1.100 y 1.500. Estas tecnologias no tienen
como objetivo representar a la lengua (como ocurria con los sistemas de
escritura) sino describirla en sus diferentes niveles: los diccionarios apun-
tan a la descripcion del nivel 1éxico de la lengua (aunque a veces también
contengan informacion fonoldgica y morfologica) y las gramaticas apuntan
a la descripcion del nivel morfoldgico y del nivel sintactico.

Para Auroux (1992) existen dos tipos diferentes de procesos de gra-
matizacion, que hacen a diferentes instrumentos: la exogramatizacion y la
endogramatizacion. La exogramatizacion resulta de construir diccionarios y
gramaticas de una lengua desde fuera de dicha lengua. Por ejemplo, cuando
se hicieron las primeras gramaticas del guarani o del quechua descriptas en
espafiol o latin; o cuando se elaboro el primer Léxico del espafiol que era
traductor espafiol/latin. En cambo la endogramatizacion supone un paso mas
en la evolucion del proceso de gramatizacion sobre una lengua e implica
la construccion de instrumentos desde dentro de la lengua. Aparecen los
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diccionarios monolingiies y las gramaticas descriptas en la propia lengua
a describir.

El efecto que tiene la aplicacion de estas herramientas de gramatizacion
sobre la lengua es la produccion de una variedad estandar. En la medida en
que la gramaticay el Iéxico aparecen explicitamente descriptos, estos niveles
se trabajan y expanden (por ejemplo, se rigidizan los limites de las piezas
léxicas) al tiempo que se instituye un modelo explicito que pasa a funcionar
como norma lingiiistica a seguir (se consolida el purismo idiomatico).

El proceso de gramatizacion que ha ocurrido sobre la LSU desde fines
de los afios ochenta a esta parte ha sido tan escaso que aun estamos lejos
de tener una lengua plenamente gramatizada. La primera investigacion
lingiiistica de rigor cientifico que se realizo sobre la LSU es el ya clasico:
Lengua de Senias uruguaya. Su Componente Léxico Basico (BEHARES;
MONTEGHIRFO; DAVIS, 1987). Dicha investigacion fue llevada adelante
por un equipo que tenia insercion universitaria y cont6é con colaboracion
internacional. El siguiente trabajo que se realizo en la gramatizacion de la
LSU fue un Diccionario de dicha lengua: el Diccionario Bilingiie de Lengua
de Serias Uruguaya/Espariol. El mismo fue elaborado por la Asociacion de
Sordos e instituciones vinculadas, con poca supervision lingiiistica y varios
errores tanto tedricos como metodologicos, fundamentalmente por la escasa
teoria lingtiistica que hay detrds. Una primera version del Diccionario apa-
reci6 en el ano 2005, pero su publicacion definitiva fue dos afios después
(ASUR/CINDE, 2007). Ambos textos son instrumentos de exogramatizacion,
en tanto se realizan desde el espafiol escrito e ilustraciones.

A partir del afio 2009, y con el inicio de la Tecnicatura Universitaria
en Interpretacion LSU-espafiol-LSU en la Facultad de Humanidades y
Ciencias de la Educacion de la Universidad de la Republica, se retomaron
en Uruguay, a nivel académico, los estudios en lingiiistica de la LSU, que
habian sido abandonados a fines de los ochenta luego de la publicacion del
Léxico Basico de la LSU. Con el ingreso de investigadores sordos a la Uni-
versidad y la formacion de los lingiiistas en el campo de la lingiiistica de la
lengua de sefias, Uruguay retomo otra vez el empuje hacia la continuacion
del proceso de gramartizacion.

A partir del afio 2010 comienza a desarrollarse el sistema de notacion
TRELSU (BONILLA; PELUSO, 2010). Este sistema de notacion propone
una un disefio para la matriz segmental articulatoria y lenguajes especificos
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para describir cada parametro, lo que es la base de descripcion lingiiistica
para lo que seria el primer Diccionario LSU-LSU (un instrumento de en-
dogramatizacion de dicha lengua: es decir totalmente realizado en LSU sin
necesidad del espafiol como la lengua de descripcion).

En el afio 2011 se publicaron dos articulos que avanzan en la linea de
los estudios lingtiisticos de la LSU. Uno de ellos (TANCREDI, 2011), trata
de un andlisis de los rasgos no manuales en el que se propone un sistema
descriptivo que no usa el espafiol y que, por lo tanto, tiene el especial interés
de poder ser incluido como lenguaje descriptor de un parametro dentro del
modelo del nivel fonologico ya sefalado y que se esta llevando a cabo en
el Programa TRELSU. El otro articulo inaugura los estudios gramaticales
en tanto trata el tema de la flexion de nimero en los sustantivos (FOJO,
2011). Este articulo es de relevancia, dado que hasta el momento solo se
contaba con analisis de los niveles fonético-fonologico y Iéxico de la LSU.

En el afio 2012 se publica un trabajo sobre los alo6fonos en la LSU en el
que se incorpora la perspectiva sociolingiiistica dentro del andlisis lingiiis-
tico que se venia haciendo hasta ese momento de esta lengua (MUSLERA,
2012). También en dicho afio se termina de disefiar el programa informatico
Léxico TRELSU (que capitaliza la investigacion lingiiistica y de software
realizada en el Programa TRELSU) y se public6 un trabajo que presenta
teoricamente, describe y hace las veces de manual de uso del Léxico TRELSU
(PELUSO; VAL, 2012).

Todos estos trabajos apuntan a la gramatizacion de la LSU, algunos
de exogramatizacion y otros de endogramatizacion. Los desarrollos de
instrumentos de gramatizacion de la LSU detienen la tradicional variacion
de generacion a generacion y segun las regiones de la legua e imponen
una variedad nacional. En la medida en que una variedad de la LSU esta
siendo gramatizada y consecuentemente estandarizada y, por lo tanto, esta
adquiriendo nuevas formas, funciones y estatus, se producen conflictos que
involucran a sus hablantes en el marco de una comunidad que tenia una fuerte
creencia (ilusion) de homogeneidad como grupo minoritario.

Es importante, entonces, que en todo este proceso en el que la Univer-
sidad de la Republica esta teniendo un rol trascendente, los investigadores
sordos y oyentes que participamos del mismo tengamos en cuenta estos
aspectos politicos e identitarios implicados, que luego tienen efecto en la
comunidad y en los marcos de legitimacion de todo el proceso.
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El Léxico Basico: un ejemplo de exogramatizacion

El primer instrumento de gramatizacion fue el Léxico Bdsico de la LSU.
El mismo es un texto que, como su nombre lo indica, y asi lo expresan los
autores en el Prologo, pretendia documentar un minimo de piezas 1éxicas
de dicha lengua, las de uso mas frecuente, de cara a las nuevas funciones y
estatus que se le imponian a la LSU con su ingreso a la educacion formal en
el marco de la propuesta de educacion bilingiie para los sordos que comenzo
en ese mismo afio. No se propone, por lo tanto, la descripcion de los niveles
fonologico, morfologico o sintactico de la LSU.

Su oportuna aparicion en el marco de los procesos de estandarizacion
de la LSU, y el hecho de ser la inica obra de gramatizacion realizada sobre
la LSU, hizo del Léxico Bdasico una obra clave que marcé los procesos de
estandarizacion y gramatizacion de la LSU hasta mediados de los 2000. Si
bien hay que reconocer que tuvo menor incidencia de lo esperable por ciertas
cuestiones politicas que rodearon dicho trabajo (llegd a ser censurado en
ciertas instituciones sordas de prestigio), igualmente fue el tinico texto de
referencia hasta el afo 2005.

En cuanto a los aspectos técnicos de la elaboracion del Léxico, cabe
sefialar que

las descripciones de las sefias que alli se realizan siguen los criterios de
la lingiiistica de la lengua de sefias, de tradicion norteamericana, inaugurada
por Stokoe (1960) y luego continuada por Liddell y Johnson (1986). El
hecho de que la publicacion de la obra clave de Liddell y Johnson se haya
realizado solo un afio antes que la publicacion del Léxico Bdsico, indica,
entre otras cosas, la adecuacion cientifica de esta obra para el momento en
que fue escrita y su total vigencia en la actualidad.

La metodologia de descripcion de cada pieza léxica partio de un breve
analisis lingiiistico de la LSU que consistié en describir los movimientos y
las configuraciones de la mano encontradas en las sefias.

Para el caso del movimiento, junto al dibujo del mismo, aparece su
descripcion en espaiiol escrito. Se describen 17 movimientos.
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El circulo muestra el lugar exacto en que comienza la sefia.

TR SR AT

m

Las configuraciones de la mano aparecen dibujadas.

10

A cada configuracion se le asign6 un numero (el nimero 10 en este caso
ejemplo). En ningtin caso se les dio un nombre en espafiol. Se consignaron
53 configuraciones de la mano.

En el Léxico propiamente dicho se describen 325 piezas 1éxicas, orga-
nizadas por dominios de uso (por ejemplo: vestimenta, la casa y sus partes,
alimentacion, paisaje natural, etc.).

Cada entrada 1éxica consta de tres partes claramente diferenciadas:
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dibujo; asignacion numérica de la sefia y de la configuracion manual; y el
texto en espafiol.

Sena utilizada para referirse al "ca-
fé", tanto como sustancia cuanto como
bebida ya preparada o servida.

120, - CMD: 30

120

El dibujo se focaliza en los rasgos manuales de la sefia: pardmetros
configuracion, orientacion, ubicacion y movimiento. En los casos en que es
lingiiisticamente relevante se consignan los rasgos no manuales mediante
el propio dibujo, una foto o un comentario en espafiol escrito.

La asignacion numérica es doble. Por un lado se dio un nimero a
cada sefia segtin su orden de aparicion en el Léxico, que se corresponde a
su organizacion por dominios de uso (en este ejemplo el numero 120). Por
otro lado se le asigna el numero que corresponde a la configuracion de la
mano dominante (CMD), que en el ejemplo anterior corresponde al numero
30. En ambos casos esto tiene como funcion darle a cada sefia descripta
criterios de ubicacion para ser manejados a través de los indices que estan
colocados al final.

El texto en espaiol escrito que acompafa los dibujos contiene tres
tipos de informacion: el significado de la sefia, un analisis de las variacio-
nes de las sefias (se especifican variantes, sefias de uso sinénimo, etc.) y la
traduccion al espafiol.

Al final del texto aparecen los 3 indices de busqueda del Léxico:

- Indice de acuerdo a la configuracion inicial de la mano.
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f 130 fideo, pasta
I 177 dia, de dia
| (e 213 Italia
' x“] 223 faeliz, contento, alegre
i ! 265 flaco, delgado, fino
. 310 sf, =i

T

En este caso bajo la égida de cada dibujo que representa una confi-
guracion manual (ordenadas por el numero de configuracion previamente
asignado: en el ejemplo que aparece anteriormente con el numero 10) se
clasificaron todas las sefias que tienen dicha configuracién como configu-
racion inicial de la mano dominante.

Cada una de estas sefias aparece escrita en espafiol (como glosa) y
tiene una indicacion del nimero que se le asignoé a la sefia en el Léxico. Por
ejemplo, la sefia fideo tiene la configuracion 10 y estd ubicada en el lugar
130 segtin su dominio de uso.

Este criterio de busqueda es muy importante porque permite la busqueda
desde la LSU y no desde el espaiiol.

- Indice por dominios de uso, que corresponde a la organizacion basica
del Léxico.

- Indice alfabético de palabras espafiolas por las cuales se pueden
traducir las sefas.
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A veces 31l2a. 312b Angosto 273, 274
Abrir 83 Animal e 2= A2
Abuclo/a 37, 46 Antes 183a
Aceite 119 Afio 181
Acordarse 293 Apagar 20
afilar 272 Apctito 141
Africa 196 Aguel 7a
Agradable 252 Agquello 7a
Agua 115, 116, 158a Aqui 7a )
Ahogo 68 Arbol 162, lbg X
Alegre 222, 223, 224, 225 Argentina 204, 205, 206
Alemania 203 Armario 361, 102
Al fabeto manual 25 Arriba 278 _
Alguno 312a., 312b Arroyvo 156, 157
Alimentarse 112 Arroz 1z4a
Alimento 112 Articulacidn 1s
Al11a Ta Asma 68
Amarillo 31le Asociacidn 151
América 127, 198 Ave peqguefia i88, 18?
Anaranjado 319 Avergonzado 2205 223
Ancianoc/a 37 Ayer 183b
Angel 189 Amficar 127

Azul 317
Bebexr 115, 116
Bebida 115, 116
Blanco 323a, 323b
Rlaz=er T
Borracho b B 3
Brasil 208
Bueno DS R
Ruzo 72

Este indice sigue un orden alfabético. Bajo cada letra se consignan
diferentes palabras en espafiol y se les asigna un numero, que se corres-
ponde con el nimero de la sefia que dicha palabra traduce. Esto permite la
busqueda de las sefias desde el espafiol. Por ejemplo, la sefia que traduce la
palabra beber corresponde a la nimero 115 o 116.

El Léxico TRELSU: primer instrumento de endogramatizacion de la LSU

El Léxico TRELSU es un instrumento de endogramatizacion, dado que
se pretende describir la LSU sin utilizar otra lengua que no sea la propia
lengua descripta, tal como ocurre en el Léxico Bdsico. Para ello fue necesario
articular los desarrollos en lingiiistica de descripcion del nivel fonologico
de la LSU, las videograbaciones de la LSU como textualidad diferida y
la informatica que permite organizar los diferentes componentes. Esto es
necesario dado que al no existir escritura para la LSU, si se pretende elabo-
rar un instrumento de endogramatizacion de dicha lengua, hay que buscar
alternativas tecnoldgicas a efectos de suplantar la escritura, que ha sido la
herramienta central en los procesos de gramatizacion de las lenguas orales.
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En este diccionario se asocia el video de una sefia con el video de su
definicion (para ello se requiere de toda la tecnologia que mostré antes en
relacion a la elaboracion de textualidad diferida en LSU). Para ingresar
cada sefia y poder luego localizarla entre todas las sefias (el equivalente a
la busqueda alfabética en los diccionarios de las lenguas orales), hubo que
darle un valor paramétrico a las mismas, que en el caso de este diccionario
es exclusivamente a través del parametro configuracion en su valor inicial
y final. Al describir este parametro en las dos detenciones, cada sefia queda
identificada dentro del conjunto de sefas que constituyen el diccionario, y
esto habilita a su posterior busqueda. Esto supuso la elaboracion de un pro-
grama informatico en el que se organizan todos estos datos, lo que habilita
la busqueda paramétrica. Por ejemplo, si quiero buscar la sefia SILLA en
el diccionario, se debera otorgar un valor a su configuracion inicial (@-
>12<+ <34>-) y un valor a su configuracion final (@- >12<” <34>-). Al
asignar estos dos valores en una tabla de inicio en el programa, este busca y
muestra todas las sefias que estan ingresadas bajo estos valores. El usurario
debera luego elegir de las sefias que el programa encuentre, cual de ellas
era la que buscaba.

En el Léxico TRELSU se articulan herramientas lingtiisticas de des-
cripcion de la lengua, con herramientas de registro (las videograbaciones
de las sefias y sus definiciones), con tecnologias digitales y con tecnologias
comunicacionales. El Léxico va a estar sostenido en una pagina web, lo que
no so6lo posibilitard un acceso universal al mismo, sino también posibilidades
interactivas de sus usuarios con el instrumento de gramatizacion.

LSU y tecnologias de informacién y comunicaciéon

Las tecnologias que se aplican sobre las lenguas de aparicion més tardia
son las tecnologias informaticas y digitales. Estas tecnologias, que también
se sostienen en parte en los sistemas de escritura y de registro, llevan el
procesamiento del lenguaje a otros niveles, en los que se integra, de manera
novedosa, la imagen, la escrituray el audio. Asi, con estas tecnologias, surgen
nuevas funciones de la escritura que la alejan de la variedad estandar (sms,
chat), se consolida la funcién vinculada a los hipertextos, aparece el uso
de la internet que impone nuevas estrategias de busqueda, se revolucionan
las posibilidades de reescritura de los textos y de cortado y pegado, lo que
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cambia las estrategias lingliisticas y cognitivas con las que abordamos la
escritura de un texto, asi como también las posibilidades de plagio (se borran
ciertos limites entre lo propio y lo ajeno).

Como ya sefialé, la informatica juega un rol clave tanto en la edicion
y organizacion de los videos como textualidad diferida; como también en
la realizacion del Léxico TRELSU.

Sin embargo, también esta teniendo un importante rol en las nuevas
estructuras y funciones que esta adquiriendo la escritura del espafiol para los
sordos. Los sordos participan de chats en espaiiol escrito, foros en internet,
blogs, busquedas, sms. Esto ha cambiado la tradicional ajenidad con la que
los sordos contactaban con la escritura del espafiol, ya que ahora se ha vuelto
una tecnologia que se adapta a determinados usos de la oralidad, absoluta-
mente utiles para la comunidad y que han modificado las posibilidades de
comunicacion, dada la imposibilidad de usar teléfonos tradicionales.

También las tecnologias de la informacion y la comunicacion, con el uso
de videocamaras, han habilitado el chat directamente en lengua de sefias, moda-
lidad que también se ha extendido enormemente dentro de la comunidad sorda.
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