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OS SENTIDOS DA “CRITICA”

Bento Itamar Borges*

PREFACIO

Este artigo comesponde integralmente ac primeiro capltuio de minha dissertagdo de mestrado,
A Fundamentag8o discursiva da teoria crftica de Habermas, apresentada em junho de 1986 ao Curso
de Pés-graduagdo em Filosofia da Universidade Federal do Rio Grande do Sul. Conservo aqui neste
artigo o thulo original do capfulo, bem como suas notas — apenas acrescento esta nota introdutdria
com a fungdo de prefdcio que ndo altera o assunto.

Ao leitor convém esclarecer que a leitura deste artigo néo depende de conhecer o restante da
dissertacdo; embora eu espere também que a leitura desta parte desperte no leitor o interesse em co-
nhecer o trabalho todo. Neste artigo jd se encontra, alids, explicitado o problema que motivou minha
dissertagcdo: “o déficit de racionalidade da Ideologiekritik”, conforme aparece expresso em sua for-
mulagdo oniginal. Ao longo de minhas pesquisas, o problema e a abordagem encaminhararn-se para
uma questdo epistemoldgica que preocupou Jirgen Habermas: como fundamentar uma teoria critica
da sociedade, de maneira quase-transcendental, para ndo se cair no relativismo historicista, sem per-
der, contudo, a inspiragéo original do materialismo histbrico? Neste artigo séo também consideradas
as relagbes entre filosofia e teoria critica, bern como entre filosofia e ciéncias. ’

O emprego de “teoria tradicional” em diversos textos da Escola de Frankfurt
sugere ora uma periodizag#@o, ora outra. A expressao significa, &s vezes, a “theoria”
dos gregos, outras, 0 modelo cartesiano de ciéncia.! Para Adorno, quase sempre a
expresséo equivale a positivismo. Habermas opde as “ciéncias emplrico-analfticas” &
dialética®, desconfia da objetivagao da filosofia da histéria e inclui a fenomenologia de
Husserl na chave da teoria pura, o que vale dizer, teoria tradicional.® Em vez de ten-
tarmos uma periodizacdo de manifestacdes da teoria tradicional, observaremos a
permanéncia, desde os gregos, de uma certa concepgao de teoria. “Entre a autocom-
preensdo positivista da ciéncia e a antiga ontologia certamente encontram-se rela-
¢bes”} Theords era o nome de um representante que a cidade grega enviava aos jo-
gos publicos. A linguagem filoséfica retém esse sentido de contemplagéo no termo
teoria: é a consciéncia contemplativa do k6smos; “o filbsofo realiza um processo de
adequacio a si préprio do processo cédsmico, recriando-o em si".

* Mestre em Filosofia pela UFRGS e professor de Metodologia Cientffica do Departamento de Fliosofia da UFU.
1. Max Horkheimer, Filosofia e teoria crftica, p. 155. (Os pensadores).

2. Jargen Habermas, Teoria analftica da ciéncia e dialética, p. 277-299 (Os pensadores).

3. Jirgen Habermas, Conhecimento e interesse (Lic&o inaugural), p. 301ss (Os pensadores).

4. Jurgen Habermas, Ibid., p. 302.

S. Jorgen Habermas, ibid., p. 301.
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A teoria, para os gregos, ndo tinha contelido; era uma atitude, a de contempla-
¢do. Também em Kant, a critica ser4 uma atitude, o esclarecimento dos contetidos
que ja se possui e a prescrigcdo do uso legfimo das faculdades. Em Kant, porém, nao
h& contemplagdo da ordem natural. Ai, a razao deixa de ser aluna da natureza, para
ser sua mestra e jufza.

Antes de anotarmos aqui o0 sentido da critica kantiana, vamos introduzir um cri-
tério distintivo: teoria como atitude e teoria como conteldo. Esta divisdo permitir en-
tender a opinido de Theunissen, importante comentador de Habermas, que vé na au-
to-reflexdo deste um retomno 2 theoria, no sentido grego do conhecimento por amor ao
conhecimento® Por seu lado, a critica marxiana da Economia Polftica inclui em seu
texto um conteddo composto de proposi¢des que sio ao mesmo tempo descrigéo e
critica da Economia Polftica burguesa, como instituicdo e como disciplina. A proposta
dos textos-programa da Escola de Frankfurt pela mao de seus primeiros teéricos ndo
€ a soma do conceito grego de teoria com o conceito kantiano de critica. O substanti-
vo “teoria” passa a ter ao lado do adjetivo “critica” um sentido novo que nao equivale
a jungao de uma atitude contemplativa com uma atitude “depurativa”. Tampouco se
limita a teoria critica a descrever desinteressadamente estados de coisas em busca
de regularidades, como faz a teoria cientffica. A teoria critica tem contetido (descritivo
e normativo) e destinatério, visando a orientar a agcdo de uma classe social ao escla-
recer sobre os interesses de seus agentes e ao propor estratégias para a emancipa-
¢d0 deles. Seguindo a avaliagdo de Theunissen, poderemos dizer que com Habermas
a teoria critica volta a ser atitude, apoiada numa teoria da verdade sem contetdo e
numa teoria formal da competéncia comunicativa. O destinatario da obra de Haber-
mas é também vago; ora se destina & “desinibicdo da espécie”, ora a quem a queira
adotar (se pudesse querer. . .)

1. A CRITICA EM KANT

Se algum adversério da Escola de Frankfurt acusé-la de idealista estard suge-
rindo a causa congénita de sua ineficécia prética: a degeneragdo em atividade aca-
démica. Mas a teoria critica ndo esconde sua ligagdo com o idealismo alemao. Reco-
nhecer-se ligado a ele é situar-se na tradiga@o da filosofia. A teoria crtica até se orgu-
lha dessa “herancga idealista”, onde idealismo pode assumir o sentido corriqueiro de
“esforgo histérico de criar um mundo que satisfaga s necessidades e forgas huma-
nas”. A filosofia que inspira a teoria critica é a dialética em sua fase materialista, mas

6. Michael Theunissen, Gesellschaft und Geschichte: zur kritik der kritischen Theorie. Berlin, Walter de Gruyter,
1969, 40 p. (Utilizamos uma tradug8o resumida feita por Alvaro L. M. Valls, UFRGS, n8o publicada).
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ndo pode desconhecer o estimulo moral do criticismo kantiano. A emancipagao de um
grupo de agentes fora tematizada no princlpio da “autonomia” que move a critica da
razdo — a maioridade consiste na coragem de submeter a natureza & razdo e de
mostrar & prépria razao seus limites.’

Razao e crftica sempre andaram juntas. No século Il de nossa era, Maximo de
Tiro definira a tarefa da filosofia como “criticar a razao pela razdo”. Kant ndo sé rompe
essa circularidade, como demarca os limites da razéo. A razao é o Unico juiz de seus
préprios interesses. Uma crlitica assim imanente & o princlpio essencial do método
chamado transcendental, que Kant oporé tanto ao empirismo como ao racionalismo®

A critica de Kant cumpre uma tarefa moral da filosofia, seguindo o lema da Auf-
kidrung: Sapere aude! A coragem de pensar livra 0 homem do erro, da superstigdo. A
maioridade do homem & a autarquia da razo.?

Ao lado dessa abordagem antropolégica a critica tem um aspecto epistemolégi-
co interessante que coloca Kant abrindo caminho para a teoria critica, na medida em
que cria as categorias que permitem dissolver a ilusao objetivista. O trabalho do filé- .
sofo ndo & criar ou descobrir 0s objetos de uma ontologia; o filésofo é o “pesquisador
das condigbes transcendentais do conhecimento, o explorador da maquina mental-
cognitiva”.!® Na Critica do Julzo, por exemplo, Kant trata das condigbes do julzo esté-
tico, cuja universalidade & subjetiva, sem descrever os “objetos belos”, ou “o Belo”.

2. A CRITICA EM HEGEL

A circularidade (ou coincidéncia) entre o real e o racional dificulta a localizagdo
do momento critico em Hegel. A critica se transforma em légica; 0 caminho da crftica
fenomenolégica leva  l6gica — esta refaz as categorias (conceitos) de uma reali-
dade que também & Iégica. Em Kant, critica-se as faculdades da razéo para justificar
o que se conhece (o real); em Hegel, sabe-se o que é racional (o sistema da légica) e
critica-se a realidade para “justificar” a Légica que levaria a realidade a efetividade
(Wirklichkeit). Pode parecer que ndo hé intervalo critico na Razdo Absoluta, contudo a
Escola de Frankfurt deu grande ateng&o & transigdo Hegel-Marx, e foi possivel recu-
perar o sentido da “crftica” na dialética idealista de Hegel e sua permanéncia na supe-
ragdo materialista executada depois por Marx: o impulso crftico dialético do método de
Hegel & preservado na dialética marxista.

7. Sérgio P. Rouanet, Teoria crftica e psicandlise, p. 374-7.
8. Gilles Deleuze, Para ler Kant, p. 12-3.

9. Gerhard Kriger, Critique et morale chez Kant, p. 159ss.
10. Emildo Stein, Teoria das ideologias, p. 2 63
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Antes de se juntar & equipe de Horkheimer, no Instituto de Pesquisa Social,
Marcuse publicara A ontologia de Hegel.}* Ao resenhar este livro na Zeitschrift, Ador-
no elogiou Marcuse por afastar-se da fenomenologia existencialista de Heidegger, por
passar da “historicidade para a histéria”.!? Inicialmente, Marcuse quis demonstrar que
a forga crftica da filosofia de Hegel residia em sua qualidade histérica e dialética: “Po-
rém, ao mesmo tempo, esse Espirito alienado permanece Espirito, e uma vez que es-
se sujeito se reconhega pelo que &, entdo o Esplrito supera sua prépria alienagéo e
tora-se, através desse processo como um todo, em-e-para-si"!® Apesar da termi-
nologia idealista acima, esse processo envolve a praxis social concreta, histérica, da
interagdo dialética do homem com seu meio ambiente. O papel da razao em Hegel
n&o & meramente um trabalho mental, como sugere sua ligagao a idealismo, mas “ati-
vidade intencional”. Hegel critica a “liberdade™ dos estéicos que, enquanto pensa-
mento, “sé tem o pensamento puro como sua verdade”; liberdade viva s pode ser
estabelecida & base de um processo de producéo racional. Hegel nao chegou, é cla-
ro, a especificar a dimensao material desse processo (social) de produgdo, mas ja
constitui notdvel conquista da dialética idealista a atengao & socializagéo como uma
necessidade da sociedade humana.

Se, por um lado, foi possivel reconhecer os avangos de Hegel em termos de
. sua atitude critica e na atengdo ao processo histérico, a Escola de Frankfurt s6 pode-
ria apropriar-se dessas contribuicbes apés uma metacritica matenalista. Daf que Hor-
kheimer submete a dialética de Hegel ao rétulo “teoria tradicional”. O “ardil da razdo”
explicara o lugar da miséria, da pobreza, do sofrimento individual, sancionando-os em
nome do Divino e do Absoluto. Esse tipo de teoria tradicional com suas distorgoes
idealistas & concebido pela Escola de Frankfurt em termos de ideologia capitalista.
O idealismo aleméao tomara a sociedade burguesa como modelo para sua exposi¢ao
do conceito de universalidade, dando uma nova justificativa para a escravidao social.
Desse modo, a conceitualizagdo idealista € uma “fuga ideolbgica dos antagonismos
de classe da sociedade capitalista™!* Marcuse entatiza em A ontologia de Hegel co-
mo a Ibgica idealista minou progressivamente todas as categorias histéricas, “e por-
tanto criticas”,!s em favor da idéia atemporal de “Conhecimento Absoluto”.

11. Phil Slater, Origem e significado da escola de Frankfurt, p. 56, n. 164,
12. Phli Slater, ibid., p. 56, n. 165.

13. Phil Slater, ibid., p. 57, n. 169.

14. Phil Slater, ibid., p. 59.

15. Phil Siater, ibid., p. 60.
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3. A CRITICA CRITICA DOS NEO-HEGELIANOS DE ESQUERDA (Feuerbach)

A crftica dos neo-hegelianos de esquerda ocorre depois que Hegel efetuara a
afirmacao da razdo na histéria e na sociedade. A critica dos neo-hegelianos é uma
crtica critica. A critica esta agora imersa na histéria, a razéo & histérica, e nao, pura.
A circularidade € quebrada e a dialética & convertida em crftica. O racional ndo é o
efetivo (o historicamente dado), nem o efetivo & racional*®

Para uma genealogia do sentido de critica na transigdo HegelMarx, o autor
mais significativo, da esquerda hegetiana, & Feuerbach. E a partir dele que se fixam a
estilizagdo e o contelido do conceito de critica na acepgao assimilada por Marx. Num
artigo de 18397 Feuerbach definira metodolégica e heuristicamente o conceito de
“crftica”. Primeiramente, a crftica se define (negativamente) por um objeto tebrico de-
terminado e privilegiado, como a filosofia de Hegel. Porém, efetuar uma crftica de He-
gel ndo se resume simplesmente em rejeitd-lo; trata-se de definir um ponto de vista
especffico que a filosofia hegeliana ndo comporta e que se denomina critica. E criti-
cando Hegel que a critica emerge como um ponto de vista tedrico sui generis.!®
Quanto 2 tarefa da critica, ela comeca a se esbogar ao se demarcar a determina¢do .
histdrica do sistema filoséfico (I6gico). O papel desmistificador da critica constituiré
em reprimir a pretens3o que o sistema tem de fazer crer que surge do nada, determi-
nado por si mesmo. Nesse sentido, a critica € uma genealogia, um apelo & origem.
Feuerbach sugere que nos coloquemos de fora do sistema hegeliano, que apesar de
perfeito e exaustivo ( ou por causa disso) nos permite seguir o apelo da Aufkldrung:
servir-se da razdo para examinar o que a Razao diz haver produzido — Feuerbach
néo admite que o sistema hegeliano tenha produzido seu préprio comeco. A verdadei-
ra critica é critica genética.

O limite da crftica em Hegel estd em que ela expressa a preocupagdo subjetiva
de um sistema em que o conteido se mantém como o verdadeiro centro de gravida-
de. A crftica se reduz, assim, ao estatutor de procedimento externo, para separar o
essencial do ndo-essencial. A interioridade auténtica permanece no contetido, ina-
cessfvel A critica. Paralelamente, compreende-se o sentido da verdadeira critica: ela
se afirma na recusa desse primado do conteldo especulativo e da identidade do sub-
jetivo e do obijetivo; & essa distingdo que deve ser pensada. “E na brecha do objetivo
e do subjetivo que o projeto critico se estabelece!’

16. Erniido Stein, op. cit., p. 3.

17. Feuerbach, “Crftica da filosofia de Hege!l", In: Hallische Jahrbicher, citado por P-L. Assoun e G. Raulet, Mar-
);1;71130 e teoria critica, p. 28. Estes dois autores utilizam a traducfo francesa de Louls Althusser, UGE: 10/18,

18. P-L. Assoun e G. Raulet, Marxismo e teoria crftica, p. 28.
19. P-L. Assoun e G. Raulet, Ibid., p. 35-36.
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4. A CRITICA DA ECONOMIA POLITICA DE MARX

“Crftica da crftica critica” é o subtftulo de A Sagrada Familia, que Marx escreve
contra os neo-hegelianos. A ironia esta no tftulo e no subtitulo da obra, ja que ela ndo
trata de religido. No mesmo tom, Marx retoma o ataque a Feuerbach, “Sao” Bruno
Bauer, “Sao” Max Stirner e outros filésofos alemaes, em A Ideologia Alem4, escrito
em parceria com Engels. Esta segunda obra continua a batalha da primeira: “E por-
tanto a bem conhecida crftica crftica, j& suficientemente carecterizada em A Sagrada
Famflia, que vemos entrar em cena, com todas suas charlatanices, como se nada ti-

vesse passado”.?°

Marx supera a dialética negativa (crftica) e recupera o sentido positivo da dialé-
tica. Nao basta criticar a razdo abstratamente em busca de justificacdo do conheci-
mento. N&o basta criticar o estabelecido, sem a possibilidade de mudé-lo. Marx rei-
vindica a mediagao, a introdugao da dialética na critica?> Em sua critica & Economia
Polftica, Marx desenvolveu um método crftico, introduzindo a dialética na crftica. O
que move a critica de Marx ndao é uma simples vontade de teoria, mas as contradi-
¢Oes da sociedade capitalista de seu tempo. Duas coisas convertem 0 marxismo em
crftica: a) as contradicbes que residem na sociedade ndo se dao por acaso, mas séo
necessérias; b) tudo que é criado pela mao humana pode ser também por ela trans-
formado. Este b) é o momento critico da dialética — ela ndo se limita a reconhecer a
situagao estabelecida, mas impele para sua mudanga.

Esta andlise histérica do conceito de crftica pode auxiliar na compreenséo da
obra de Habermas. E interessante observar em que circunstancias a critica entra co-
mo substantivo e em quais é adjetivo. Em A /deologia Alema, Marx relaciona a critica
com o (sujeito) critico. O ensaio de Horkheimer deixou clara a oposi¢ao de dois mo-
dos de conhecer a sociedade, com as respectivas posigbes polfticas que lhe sdo
adequadas. De um lado, a teoria tradicional, que & a contemplagao e a ratificagao do
estabelecido. Do outro, uma teoria revoluciondria, ou, mais brandamente; os textos de
Weber, Durkheim e outros, em oposigao aos textos de Marx, Engels, Lenin, Lukécs e
outros. fazer, de Lenin, é uma alternativa ao perigo da teoria puramente tetrica,
ou mesmo de uma critica tedrica.?? A tese de Phil Slater em seu Origem e significado
da Escola de Frankfurt & que a Escola nos anos 30 e infcio dos anos 40 deu uma boa
contribuicao & formulagdo do materialismo histérico, mas néo conseguiu articular teo-

20. Karl Marx e F. Engels, A ideologia alem4, vol, 1, p. 121,

21. Ermildo Stein, op. cit., p. 3.

22, José N, Heck, “Introdugso®, In: Jargen Hab , Conheci ) e interesse, p. 18.
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na e praxis, ndo conseguiu ser a “consciéncia” da classe operéria, enfim, ndo conse-
guiu ser uma critica prética. Assim, vemos que a teoria critica pode ser entendida e
proposta como programa de agao estratégica. As vezes, a teoria critica concorre com
outras propostas teéricas, com outras descri¢cbes da sociedade, estando-em disputa
também a capacidade de intervencéo da teoria e sua conveniéncia. Em outros casos,
a teoria critica & proposta contra a falta de teoria.

A pesquisa social emplrica dispensa proposi¢oes gerais sobre a sociedade.
Aqui, a oposigdo & entre teoria (critica) social e a simples sociometria. Esta questao
foi tratada por Adomo em “Sociologia e investigagao social empfrica”, texto que parti-
cipou de uma disputa entre dialéticos e positivistas na sociologia alema.?® Para Ador-
no, o rétulo “sociologia” apenas organiza academicamente uma multiplicidade de pro-
cedimentos de pesquisa que efetuam a simples comprovagao do que acontece, atra-
vés de surveys sobre fendmenos sociais singulares. Mesmo quando h4 um movi-
mento ascendente que parte dos fatos singulares estatisticamente apresentados em
direcdo a uma totalidade, o mé&ximo que se consegue sdo conceitos classificatérios,
operacionais. Nesse caso, hoje hegemonico especiaimente nas sociedades tecno-
craticamente controladas, ndo temos uma teoria tradicional no sentido de contetido de
proposicoes que se ocupam da totalidade do social. Esses procedimentos apenas
sao “inspirados” na teoria tradicional, pois aplicam & sociedade os procedimenios da
ciéncia da natureza, a qual é sua origem e protétipo.

Contra essa manipulac&o de fatos dispersos, que € e reflete a manipulagéo de
pessoas socialmente dispersas pela divisao social do trablho, a teoria proposta como
suced4neo & “implacaveimente critica”** Mais ainda, entendendo-se teoria social no
sentido de visdo de sociedade como um todo, a teoria é jpso fato critica. A condigdo
primeira da totalidade & o conceito da coisa — 0 conceito se transforma sempre no
contato com a experiéncia viva.?> Em ambos os casos, falsa teoria ou falta de teoria,
a teoria critica esté diante de falsas visbes da sociedade, seja ao elaborarem explica-
¢Oes do que acontece, com falsas categorias, seja por evitarem a utilizagao do con-
ceito historicamente determinado de sociedade. Contra essas falsas visdes, que sdo
proposigoes sobre 0 que parece (0 que acontece), a teoria critica invoca a filosofia
que estéd em sua origem para desmascarar as aparéncias: a teoria critica desconfia
da fachada da sociedade:

23. Diversos textos que participaram dessa disputa, como este de Adoro, estfio reunidos no volume Der Positivis-
it in der deutschen Soziologie. 3 ed. Darmstadt e Neuwied, Luchterhand, 1974, Utillzo uma tradugo
castelhana deste artigo de Adomo {Ver nota seguinte).

24. T. W. Aderno, Sociologia e investigacién emplrica, p. 82.
25. T. W. Adomo, ibid., p. 82.

26. T. W. Adomo, ibid., p. 81.
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A investigagao de fatos dispersos combate a “ansia de pensar” — é o desen-
cantamento, moldado pelas ciéncias da natureza.?” Por seu iado, a teoria critica quer
dar espago ao pensamento, & refiexao. A filosofia que a teoria critica herda néo é
qualquer filosofia da tradicgo, e sim a filosofia da dialética materialista. “A dizalética
manifesta (. . .) toda imagem como escritura. Ela ensina a ler, nos tragos da imagem,
a confissdo de sua falsidade (. . .)" 2® As ralzes da postura idealista que a teoria critica
assumiu remontam a Platao e Aristdteles, o auge da filosofia grega. A teoria critica
coloca-se na tradicao desses dois filbsofos que elaboraram projetos polfticos, embora
fracassados, e ndo, no periodo da resignacao, das praticas individualistas dos estbi-
cos e epicuristas. A referéncia a filosofia grega e ao idealismo alemao apenas tragam
a tradicéo filoséfica a que a teoria critica quer pertencer. Sua ligagao recente &, po-
rém, com a dialética em sua orientagio materialista. E a “nova filosofia dialética” que
dé o caréter filos6fico da teoria critica. “Ao focalizar as bases da situagao, (a filosofia
dialética) passa a ser a crftica da economia”2?

Os longos anos de pesquisa e a constante reelaboragdo no plano da obra
anunciam j4 a exatid3o almejada por Marx em sua crftica & Economia Poltica. E gran-
de sua preocupagio metodolbgica na Introducao de Para a crtica da Economia Polit-
ca, como, por exemplo, a0 buscar a categoria correta, historicamente situada na so-
ciedade burguesa.?® Marx trata do mesmo objeto que Adam Smith e Proudhon, com a
mesma exatiddo que eles; a diferenga entre a teoria critica e as observagées especia-
lizadas estd na consideragdo das tendéncias da sociedade global, e ndo, em meros
célculos. 3!

Numa passagem do ensaio “Filosofia e teoria critica”, temos uma indicagéo sa-
tisfatéria sobre o “contelido” da teoria critica, sem inflacionar mais o termo com adjeti-
vos qualificativos.

“Ao contrdno da atividade cientffica nas disciplinas modemas, a teoria
critica da sociedade, mesmo enquanto critica da economia, permanece
filosdfica. Seu contetido € constituido pela transformacdo (grifo nosso)
dos conceitos dominantes da economia em seu oposto, isto é, ela mostra
a intensificacdo da injustica social no conceito da troca justa (.. .), a

pauperizacdo dos povos no de sobrevivéncia da sociedade”. =

27. T. W. Adomo, ibid., p. 82.

28. Max Horkheimer ¢ T. W. Adorno, Conceito de iluminismo, p. 104 (Os pensadores).
29. Max Horkheimer, Filosofia e teoria critica, p. 157 {Os pensadores).

30. Karl Marx, Para a critica da economia polftica, p. 116ss (Os pensadores).

31. Max Horkheimer, Filosofia e teoria crftica, p. 157 (Os pensadores}.

32. Max Horkheimer, ibid, p. 157 (Os pensadores).
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Ao procurar na critica da Economia Polftica 0 modelo da teoria crftica, é neces-
sério retomar a discussdo do sentido de critica em Marx, considerando-se que, no
expurgo conceitual de 1845, o projeto critico do jovem Marx é suprimido ou reestrutu-
rado. O conceito de crftica perde sua posi¢io-chave no campo terico marxiano. A
partir daf seu projeto ndo se intitula mais pelo termo critica; aparentemente o materia-
lismo toma o lugar da crftica. O irbnico subthulo de A Sagrada Famflia, “crtica da crfti-
ca crftica”, ndo mostra uma simples polémica conjuntural, ela reflete a “dialética inter-
na pela qual o conceito (...) perde sua funcionalidade com a emergéncia de novas
propostas tebricas”. >

A Unica forma de decidir se o termo critica empregado na critica da Economia
Polftica é o mesmo de A ideologia Alemé é “analisar o sentido do conceito econémico
de crftica, a fim de determinar que nova necessidade ele expressa e como se articula
com o antigo conceito dos anos 1840">* Marx reformulou e adiou vérias vezes seu
projeto da critica & Economia Polftica, mas conservou o thtulo do projeto desde 1845
até os anos 1860. Desde 1845, Marx tencionava escrever uma obra que intitularia
“Crftica da Economia e da Politica”. O trabalho é adiado, mas é a economia que pre-
valece. Em 1857, Marx escreve uma Introdugéo geral & critica da Economia Polftica e,
depois, um texto conhecido sob o tftulo de Grundrisse der Kritik der politischen Oko-
nomie, que s6 veio a ser publicado em 1939. E entre 1858 e 1859 que aparece a Crit-
ca da Economia Polftica, que contém o famoso Prefacio que abrird caminho para O
Capital, a partir de 1871. Alids, o subtftulo da edigio original de O Capital (1867) seré
“critica da Economia Polftica”. Enfim, h& uma continuidade no tfitulo do projeto, de 1845
a 1860.

O plano metodolégico da crftica da economia polftica, que se impunha como
instrumento de elucidagio do problema do conhecimento econdmico, é apresentado
no paragrafo 3 da Introdugdo de 1857. Rompe-se com o “real e o concreto” enquanto
suposto imediato. O concreto define-se entdo como “a sintese de multiplas determi-
nacbes”. A critica da Economia Polftica tem, pois, como objeto, a reconstrugdo da
“totalidade concreta enquanto totalidade pensada, concreto pensado™3* No Posfécio
a edicdo alema de O Capital, Marx esclarece o modo de investigagao da crftica. “N&o
é a idéia, mas somente o fendmeno exterior que Ihe pode servir de ponto de partida. A
critica limita-se a comparar, a confrontar um fato, n&o com a idéia, mas com outro fato
(-..)".3¢ Ainda nesse Posf4cio, Marx identifica 0 método analfico-critico como sendo

33. P-L Assoun e G. Raulet, op. cit., p. 45.
34, P-L Assoun e G. Raulet, Ibid., p. 47.
35. Karl Marx, introdugao A critica da economia polfica, § 3, citado por P-L. Assoun e G. Raulet, op. cit., p. 48.

36. Citado por P-L Assoun e G. Raulet, op. cit., p. 49.
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o préprio método dialético. A dialética ndo & uma glorificacio das “coisas existentes”,
na medida em que postula a universalidade do movimento, ela é “essenciaimente cri-
tica e revolucion4ria”” A crftica define, pois, a modalidade de aprendizagem da reali-
dade dialética. Se a lei das coisas & dialética, 0 modo de reprodugéo do ponto de vista
da subjetividade que conhece é crftico. A dialética esta no plano objetivo-histérico, e a
crftica, no plano subijetivo-gnoseoldgico. A critica nao se opde & dialética, nem a com-
pleta; ndo & um residuo filoséfico na economia.®®

_ A teoria crftica ndo concebe a formulagdo da teoria como uma coisa, e seu ob-
jeto, o proletariado, como outra. Sua fung¢ao tornar-se-a clara

“se 0 tedrico e sua atividade especffica sdo considerados em unidade
dindmica com a classe dominada, de tal modo que a exposi¢do das
contradigbes sociais ndo seja meramente uma expressfo da situagdo
hislogk;a concreta, mas também um fator que estimula e que transfor-
ma".

Essas condigcoes podem soar como meta desejavel, mas sujeita a dificuldades
de interpretacdo e de implementacdo que quase comprometem o projeto da teoria cri-
tica. A transformagao da sociedade esbarra na falta de implicacdo entre o esclareci-
mento e a emancipagao; ou, dito de outra forma, entre a crftica (da ideologia) e o pro-
jeto de um “bem viver”, de um estado racional. De onde vem o contelido dessa “idéia
de uma sociedade futura como coietividade de homens livres”? Horkheimer, em seu
ensaio de 1937, afirma que a meta da teoria critica “tem suas ralzes na miséria do
presente. Contudo, 0 modo de ser dessa miséria ndo oferece a imagem de sua supe-
ragao”.*® Adomo assumird essa dificuldade, recusando-se a fazer a sihtese, pois a
realizagao de qualquer utopia num-mundo coisificado ao extremo como 0 nosso pode-
ria ser a ratificagao daquilo que presentemente &, Para Habermas, essa dificuidade
aponta para o “déficit de racionalidade” da Ideologiekritik *'e essa constatagao o leva-
r4 a entender que a filosofia tem como tarefa a producéo de racionalidade através de
um intercAmbio cooperativo com as ciéncias. A passagem da critica do que & para a
descricdo daquilo que deve ser (e, inclusive, a prescri¢ao de agoes estratégicas para
efetuar a passagem) & certamente 0 ponto central de onde surgiram diferentes inter-
pretacbes, seja para Adorno e Habermas, como vimos, seja para os velhos frankfur-
tianos. Marcuse, como veremos a seguir, aproxima-se mais da préatica, resolvendo

37. Cltado por P-L. Assoun e g. Raulet, Ibld., p. 49, n. 75.
38. P-L. Assoun e G. Raulet, op. cit., p. 50.
39. Max Horkheimer, Teoria tradicional e teoria critica, p. 136 (Os pensadores).

40. Max Horkheimer , ibid., p. 137.

41, Cf. Emildo Stein, op. cit.
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melhor que os outros o nexo teoria-préxis. Horkheimer, ainda no ensaio de 1937, in-
ciula na propria critica algo mais que o j& dado; ela trata do que ndo é ainda, da possi-
bilidade que se localiza no futuro. “Este pensamento tem aigo em comum com a fan-
tasia”, 42

5. A RADICALIZAGAO DA TEORIA CRITICA EM MARCUSE

Phil Slater, em Origem e significado da escola de Frankfurt, cobre especifica-
mente o perfodo de 1930 e 1942, defendendo a tese de que nessa época a Escola
contribuiu com a articuiagdo do materialismo histérico, mas, a0 mesmo tempo, nao
conseguiu estabelecer relagdo com a praxis. A preocupagdo constante do livro é
mostrar a “degeneragao ideoibgica” que tao logo afetou as publicagdes do Instituto,
especialmente as de Horkheimer. No capftulo 3, intitulado “O nexo materialista histéri-
co teoria-préxis”, a Escola de Frankfurt & posta diante do stalinismo, do comunismo,
do reformismo e de outras tendéncias e préticas poiicas do perfodo tratado. Slater
anuncia logo no inlcio do capftulo que a “teoria critica da sociedade” nao era adequada
“ao0 nexo teoria-praxis nesse sentido materialista”.*® A atividade da Escola era pura-
mente académica; sua préxis & apenas uma categoria tedrica, ndo um constituinte de
uma luta revolucionéria concreta”™. ** O capftulo continua tematizando “as insuficién-
cias da ‘teoria crftica da sociedade’ ” ** e sua absorgéo de valores da ideologia liberal,
com Horkheimer. 4¢ Ao lado da crbnica da decadéncia do “metafisico Horkheimer™*7,
Slater ressalta no capftulo 3 e seguintes asadicalizagdo da teoria critica em Marcuse.

Ao final da década de 30, a “traicdo de Horkheimer” j4 era prevista por Karl
Korsch: havia uma contradigdo no interior da teoria crftica da sociedade, entre a apro-
priagdo dos valores liberais e a falta de materialismo revolucionario nessa apropria-
gao. Diante da emergéncia do movimento estudantil anti-autoritdrio, Horkheimer resol-
veu a contradi¢do absolutizando acriticamente a ideologia liberal. “Felizmente, a outra
resolugio possivel, a materializagio e a radicalizagio da ‘teoria critica da sociedade’,
encontrou expresso direta em Marcuse”, 48

A argumentacio de Sater é quase toda baseada em entrevistas dadas por Mar-
cuse recentemente (1974) e por textos seus dos anos 30 e 40 ou mais recentes. N&o

42. Max Horkheimer, Teoria tradicional e teoria critice, p. 139 (Os pensadores).
43, Phli Stater, op. cit., p. 88.

44, Phil Slater, Ibid., p. 88.

45, Phil Slater, ibid., p. 126.

46. Phif Siater, Ibid., p. 131.

47. Phil Slater, ibid., p. 133.

48. Phil Slater, Ibid., p. 134.
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vamos acompanhar a radicalizagdo de Marcuse a partir do texto de Slater. Em vez
disso, vamos nos referir a um texto de Marcuse 4® que, parece-nos, ndo & citado por
Slater e que representa 0 movimento peculiar de Marcuse em retroceder & fase, se
ndo “mais filoséfica”, mais revolucionéria do jovem Marx. Este livro de Marcuse, pu-
blicado na Alemanha em 1969, contém trés ensaios. O primeiro deles & que nos inte-
ressa aqui: “Novas fontes para a fundamentagéo do materialismo histérico”. Este en-
saio foi escrito em 1932 e trata .dos Manuscritos Econbémico-filoséficos de Marx, que
séo anteriores & Critica da Economia Polftica “no sentido de uma teoria da revolugao™®

Marcuse chama desde o infcio do ensaio a atencdo para o caréater fragmentério
dos Manuscnitos, assunto de seu ensaio. Um dos cuidados a se tomar em relacio ao
texto de Marx & o de ndo encaré-lo “com leviandade, colocando-o imediatamente nos
compartimentos habituais e esqueméticos da pesquisa sobre Marx, um perigo que
é tanto maior quanto j4 aqui se encontram todas as conhecidas categorias da critica
da Economia Polftica”. Outra preocupacao de Marcuse é a de mostrar que um contato
preliminar com os Manuscritos devera servir para mostrar que, embora sendo estes
uma’ crftica filoséfica da Economia Polftica, & improcedente a conhecida tese de que
Marx desenvolvera-se de uma fase filoséfica para uma base econdmica da teoria, °*

O objetivo dos Manuscritos é a critica positiva da Economia Polftica, pois, “ao
mesmo tempo que indica as limitacdes reais e os descaminhos da Economia Polttica,
apresenta os fundamentos de sua construcio objetiva”. A critica positiva tem um forte
sentido de transformacéo; a idéia de Economia Polftica se transforma em “uma cién-
cia das condigdes necessérias da revolugdo comunista”.52 Essa ciéncia ndo é, po-
rém, uma ciéncia qualquer especializada; é antes “a expressao cientffica de uma pro-
blemética que apreende toda a esséncia humana”.* 3

A radicalizac&o de Marcuse consiste em propor uma “leoria pratica”, a partir de
uma citacdo de Marx: “Observe-se como a solugdo das contradigdes tedricas sé €
possivel de forma prética (...)".5*Embora Marcuse ndo se refira em seu ensaio 4
“teoria critica” (o ensaio de Horkheimer, “Teoria tradicional e teoria critica”, é de 1937,
cinco anos depois deste de Marcuse), ¢ interessante manter seu texto na pesquisa
dos sentidos de crftica. Também essa relacdo entre critica e materialismo histérico

nos pemitird passar de Marcuse e Habermas, autores que representaram duas pos-

49, Herbert Marcuse, "Novas fontes para a fundamentagio do materialismo histSrico™ (1932), In: Idéias sobre uma
teoria critica da sociedade; trad. Fausto Guimarées, 2 ed., Rio de Janeiro, Zahar, 1981.

50. Herbert Marcuse, ibid., p. 9.

51. Herbert Marcuse, ibid., p. 9-10.

52. Herbert Marcuse, ibid., p. 11.

53. Herbert Marcuse, ibid., p. 12.

54, Kari Marx, M. rito: ) ico-filoséficos, citado por Herbert Marcuse, op. cit., p. 46-7.
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turas diante do materialismo histérico. Marcuse radicaliza sua interpretagéo numa teo-
ria da revolugdo que exclui reformas e evolugZo. Por sua vez, Habermas “reconstréi”
o matenialismo histérico, incluindo al até mesmo teorias funcionalistas, da evolugao
social, e outras, com o intuito de entender a fase tardia do capitalismo.

A perspectiva marxista de Slater ndo salva nem mesmo Marcuse, o mais radi-
cal dos frankfurtianos: suas posigdes polico-estratégicas fracassam. Slater nio trata
de Habermas em seu livro, com excegdo de algumas notas, pois este n3o cai no pe-
rfodo focalizado, 1930 a 1942. Nao & nosso objetivo nesta dissertagio continuar a
andlise de Slater, desde uma perspectiva marxista. Tanto Marcuse quanto Habermas
interessam enquanto elaboradores de um tipo de teoria pretensamente nova, cujo es-
tatuto epistémico nos preocupa.

6. FILOSOFIA E TEORIA CRITICA EM HORKHEIMER E EM HABERMAS

A histéria da Escola de Frankfurt pode ser escrita, como tem de fato sido feito,
em tomno do critério de sua relagdo com a prética: em que momentos, com que auto-
res, foi a teoria critica capaz de infiuir em movimentos da luta operéria, por exemplo.
Embora sua influéncia polftico-estratégica tenha sido pequena, como nos movimentos
de protesto estudantil, sua produgdo académica de pesquisas sociais e de crftica
cultural foi intensa. Entretanto, mesmo ao nivel da crftica tebrica & possivel questionar
se a teoria critica possui os instrumentos (categorias) adequados para uma radiogra-
fia das patologias sociais. Até que ponto a critica da ideologia € capaz de explicar a
modemidade e de produzir a partir daf recomendagdes estratégicas para o esclareci-
mento e a emancipa¢éo da “espécie”? Com estas questdes, nfio vamos retomar a
andlise do termo “crftica”, mas antes, examinar a relagdo entre filosofia e crftica, e
como, no plano académico a filosofia se relaciona com as ciéncias, a fim de produzi-
rem “racionalidade”, como quer ultimamente Habermas.

No ensaio “Filosofia e teoria critica”, Horkheimer se ocupou a0 mesmo tempo
de indicar qual & a filosofia que est4 na origem da teona critica e como ela se relacio-
na, ou melhor, como ela se diferencia das ciéncias. A filosofia da teoria critica é a da
fase materialista da dialética, que “ndo faz sua critica a partir da mera idéia” *S ou me-
diante o esfor¢o pessoal; a superagio das condigbes histéricas de sofrimento e ex-
ploracédo depende da atividade do trabalho social, condicionado por seu caréter de
classe, o que se reflete até mesmo na produgio tebrica. A filosofia prevista por Hor-
kheimer & aquela capaz de retratar as lutas histéricas e capaz de incentiva-las. “A fi-
losofia que pretende se acomodar em si mesma, repousando numa verdade qualquer,

nada tem a ver, por conseguinte, com a teoria critica”. ¢

55. Max Horkheimer, Fllosofia e teoria critica, p. 160 (Os pensadores).
56. Max Horkhelmer, ibid., p. 161.
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A opgao materialista da filosofia para a teoria crftica & enfatizada nesse ensaio,
mas nao se esciarece al a relagdo entre a filosofia e as ciéncias “especializadas”.
Talvez a preocupagao da época em atacar a “teoria tradicional” nas concepgoes po-
sitivistas tenha levado os primeiros frankfurtianos mais & distincdo entre filosofia e
ciéncias que & cooperagdo entre elas. A referéncia insistente & filosofia indica mais
uma “postura” definida por oposicdo as disciplinas cientfiicas especializadas. “Ao
contrério da atividade cientffica nas disciplinas modemas, a teoria critica da socieda-
de, mesmo enquanto critica da economia, permanece filos6fica”.?

A critica da Economia Politica fomeceu o modelo & teoria critica, mas certa-
mente nao deixou claro o papel da filosofia. Marx anunciara a morte da filosofia, seja
isso entendido como superagdo ou como supressao. Entretanto, quatro ou cinco ge-
ragbes de fildsofos j& sobreviveram a esse vaticinio finebre. Com esta observacao,
Habermas inicia uma conferéncia radiofénica em 1971, depois transcrita como Intro-
dugdo de Philosophisch-politische Profile®® A questio posta pelo titulo dessa confe-
réncia, “Wozu noch Philosophie?” (Para que serve ainda a filosofia?), repetida diver-
sas vezes no decorrer da conferéncia pretende discutir se o espfrito filos6fico nao to-
mou uma forma diferente. Habermas diz que ndo pretende com essas reflexdes sobre
o papel da filosofia “pronunciar a oragao finebre” dela; o problema posto apés a filo-
sofia da tradicao e depois que desapareceu um estilo de pensamento ligado & erudi-
¢ao individual &€ saber quais as tarefas que legitimamente cabem ao pensamento filo-
séfico atual.

As observacoes de Habermas sobre a filosofia posterior a Hegel e o seu diag-
néstico das tendéncias atuais quase sempre se referem aos fildsofos alemaes, ou, as
vezes, de lingua alema. Por exemplo, no que se refere ao componente retérico dos
escritos filoséficos, a Alemanha tem sido claramente distinta das outras culturas; o
estilo pessoal dos filbsofos explica que “deste ponto de vista, a filosofia nunca foi uma
ciéncia”®® Contudo, parece que esta havendo nesse ponto uma mudanga? tendemos
a uma despersonalizacao da filosofia; dentro de alguns anos a moda retérica podera
parecer absurda, cedendo talvez lugar a uma “visdo de mundo” sintética, prépria da
ciéncia.

Além dessa mudanc¢a no plano da relagdo entre a filosofia e a tradigdo (o estilo
pessoal dos grandes fil6sofos), Habermas aponta outras trés mudangas que vém

57. Max Horkheimer, ibid., p. 157.

58. .Iur en Habermas, Phiiosophisch-Politische Profile. Frankfurt, Suhrkamp, 1971, Utilizamos a
rolils philosophiques et politiques; trad. F. Dastur e outros. Paris, Gaumrd 1974, 293p. (A odl; 0 braslleira
uontém alguns capftulos da edigdo original, mas nfio a ln oduglio. Cf. Jirgen Habemas. Habermas: socio
trad. e org. B. Freitag e Sérgio P. Rouanet. S&o Paulo, Atica, 1980, 216p. (Grandescnemisms sociais, vol, 5)

59, Jirgen Hab , Introduction: La phit hie, a quoi bon? In: Profiis phllwophlquos et politiques, p. 22.
60. Jurgen Habermas, ibld., p. 24.
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ocorrendo na filosofia: quanto & relagéo entre ciéncia e filosofia; quanto & relacao entre
filosofia e religiao; quanto & natureza sempre elitista da filosofia, reservada as pes-
soas cultas®! Depois de Hegel, “uma filosofia que reaimente tomou consciéncia das
quatro transformagoes estruturais que acabamos de lembrar deve parar de se consi-
derar como filosofia enguanto tal, ela se compreende como Crftica”%? A esta altura,
pode-se com razao perguntar se a filosofia ndo ficou vazia, sem substancia, ou, pior
ainda, se ela nao & “um exercicio de uma reflexdo sobre si mesma”. Nesse ponto,
Habermas repete a pergunta: “para que serve ainda a filosofia?"%3

A resposta a pergunta recolocada por Habermas passa pela nova relagéo entre
filosofia e ciéncia. O perfil da filosofia modema depende essenciaimente da maneira
como ela se relaciona com a ciéncia. A teoria do conhecimento sempre esteve na ba-
se das filosofias sisteméticas, especiaimente apds o século XVIl. No fim do século
passado, a epistemologia (Reduzida & Wissenschftstheorie) fomou o lugar da teoria
do conhecimento, dentro da concepgao “cientificista” que tenta reservar as ciéncias o
monopdlio do conhecimento. Tanto o cientificismo, quanto a critica que lhe pode ser
feita sdo carregados de conseqiiéncias polfticas. O cientificismo, que s6 se presta a
um tipo de saber instrumental, reforga uma concepgao geral de ciéncia que legitima os
mecanismos de controle tecnocrético. Frente a esta situagio, Habermas entende que
a Crftica, que se faz herdeira da filosofia, devera necessariamente assumir, entre ou-
tras tarefas, trés que sdo urgentes: 1) criticar a concepgao obijetivista que a ciéncia
faz de si mesma; 2) tratar das questdes fundamentais que se pdem com respeito &
metodologia das ciéncias sociais, “de tal modo que a elaboragao de conceitos de ba-
se apropriados aos sistemas da ag@o comunicativa nao seja freiada, mas, ao contra-
rio, acelerada™®*; e 3) esclarecer a perspectiva em que a l6gica da pesquisa e do de-
senvolvimento técnico pemmite apreender a relagéo que ela entretém com a l6gica dos
modos de comunicagdo formadores da vontade.

A estas trés tarefas postas para a Critica, Habermas adscreve trés correntes
filos6ficas que se delineiam atualmente, marcadas pela relacao convergente de dados
emplricos das ciéncias com o carater utdpico da tradicao: 1) o racionalismo critico de
Karl Popper, que se constituiu a partir de uma autocrftica dos fracassos do positivis-
mo l8gico defensor do empirismo e da concepgéo construtivista da linguagem que lhe
estéo ligados; 2) a filosofia do método, de P, Lorenzen e da Escola de Erlangen, que
fornece para as ciéncias e para a formagao racional da vontade um fundamento de

61. Jurgen Habermas, ibid., p. 23-30.
62. Jirgen Habermas, ibid., p. 42.
63. Jargen Habermas, ibld., p. 43.
64, Jargen Habermas, Ibid., p. 47.
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normatividade prética; e 3) na linhagem de Horkheimer, Marcuse e Adomo, “o que se
chamou a Teoria critica que desenvolve o programa de uma teoria do conhecimento
que seja uma teoria da sociedade” 65

Essa reflexdo de Habermas que cuimina com a demarcagao de trés empreen-
dimentos crfticos, a cargo de trés correntes recentes do pensamento, é representativa
de uma mudanga de perspectivas em sua obra. Conhecimento e Interesse marca em
Habermas uma fase centrada no projeto da critica da ideologia: “a filosofia preserva-
se na ciéncia enquanto crftica”, e “fora da crtica ndo resta direito algum 2 filosofia”5¢
£ caracterfstico dessa fase de Habermas a recusa em definir “critica”, do mesmo
modo que Adorno e outros dialéticos evitaram definir “dialética”. Enquanto alguns lei-
tores e comentaristas de Habermas hesitam em falar de fases em sua bibliografia,
Raymond Geuss, em The idea of a critical theory,” n&o s6 aponta a cronologia da
mudanga, como da &s fases os rétulos de “fase contextualista” e “fase transcenden-
talista™, respectivamente. Segundo Geuss, por volta dos anos 60 é que Habermas se
afasta da influéncia historicista (contextualista) de Adomo e Marcuse, por temer o re-
lativismo a que podenia conduzir essa concepgao de crftica (negativa) enderegada a
um grupo especffico de agentes, a partir de uma situag&o histérica especffica.

O problema j& referido anteriormente do lapso que hé entre a critica de uma
formagao social miserével e oprimida e a elabora¢ao de um ideal de “bem viver” mos-
tra-nos os limites da critica. Em Habermas, essa dificuldade da ideologiekritik (0 que
tazer depois dela, ou a partir dela?) pode ser expressa em termos de um “déficit de
racionalidade™$® A postura da crftica da ideologia ndo é mais suficiente para demons-
trar os padrbes criticos da teoria da sociedade. Com a Teoria do Agir Comunicativo,
Habermas muda de paradigma; agora seu ponto de convergéncia é a “teoria da racio-
nalidade™. O diagnéstico das patologias sociais se daré no tridngulo: teoria da raciona-
lidade, teoria da modernidade, teoria do agir comunicativo. Essa teona da racionalida-
de nao é mais possivel como pura teoria filoséfica, como pretendia a tradicdo sob o
signo da “razao”. Néo discutiremos aqui o sentido de “racionalidade”, limitando-nos a
apresentar a seguir como Habermas empreende a recupera¢do da “racionalidade
comunicativa”, embora faga algumas concessoes & “racionalidade instrumental”. Sao
convocadas as ciéncias que operam no projeto de uma teoria critica da sociedade pa-

65. Jargen Habermas, ibid., p. 47-8.
66. Jurgen Habermas, Conhecimento e interesse, p. 77.
67. Ct. Raymond Geuss, The idea of a critical theory, p. 82-3.

68. Esse déficit & uma incapacidade epistemolégica, parcialmente explicada pele failta de fundamentaco da era
pbs-metatfsica e que aponta para os limites da critica: como pode ela chegar a um ponto de vista que contenha
em si mesmo os princlpios de sua prépria justificacdo? Uma das conseqdéncias disso é o enfraquecimento da
reducfio ideoldgica (Entio, nem tudo & ideolégico), 0 que conseqlentemente implica em limites & pretensio de
universalidade da critica. Metodologicamente, tal déficit de racionalidade da ldeologiekritik pode levé-la a fazer
concessBes & hemendutica e & racionalidade instr | (com a questio da verdade, por exemplo). Ci. Ernik
do Stein, op. cit., passim.
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ra se aliarem a filosofia, pois nac se trata apenas de se realizar uma “justificacao des-
critiva da sociedade”. Nesse trabalho interdiscipiinar e eclético de Habermas, &s ve-
zes realizado em cooperacao com outros autores e sempre atento aos interiocutores,
permanece a motivacao original do materialismo histérico.

As seches gue se seguem, na dissertacdo, ao capituio inicial apresentam pri-
meiro o proieto epistemoidgico de Conhecimento e Interesse, que faz uma histéria da
argumentac&o dentro do positivismo mesmo e que estabelece a psicanélise como pa-
radigma de ciéncia auto-refiexiva. Em seguida, reuniremos alguns elementos do gua-
dro categoria! da teoria do agir comunicativo, onde procuraremos confluir para desta-
car o “argumento contrafatual® como pedra angular da obra de Habermas ou de qual-
quer teoria critica social baseada na interagao lingliistica, com pretensdes transcen-
dentais.
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