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Ideclogia e Aparelhos Ideolégicos de Estado de
Lovis Althussser

Roberto A. Goto®

Adverténcia

Esta paréfrase de Ideologia e Aparelhos ideclégicos
de Estado foi escrita em 1979. Faz parte de uma ftra-
balho mais extenso — “Em torno de Aithusser” —
produzido no final de um curso — “Estudo Critico
da Escola Contemporanea” — que freqientei na PUC
de Sdo Paulo. Como é préprio de toda resenha, ndo
seria pratico esperar desta algo mais que uma ten-
tativa de explicacdo ou explicitagdo das idéias do
autor — o que, evidentemente, ndo implica uma
neutralidade de ponto de vista. Este existe, e é cla-
ro que nao deve ficar a salvo de discussées e cri-
ticas posteriores.

Por enquanto, é preciso dizer que o que me leva a
a envia-la para publicagio nesta revista — em res-
posta a uma solicitagdo do amigo Professor Geral-
do Inécio Filho — é a esperanca de que os Ultimos
anos ndo tenham apagado o que julgo ser as suas
duas Unicas virtudes: o didatismo e alguma clareza
de expressdo. Por causa delas, e a despeito da su-
perficialidade e do estilo repetitivo, a paréfrase tal-
vez continue sendo Util para que estudantes de Fi-
losofia e Pedagogia leiam com olhos livres (paro-
diando Oswald de Andrade) o trabalho do filésofo
francés, ja incluido numa biblioteca basica de Filo-
sofia e Ciéncia politica, ainda que o autor persista
sendo alvo de um reconhecimento negativo (um
conferencista — marxista — falando num encontro
de professores de Filosofia do 2° grau: reconhece o

* Professor de Filosofia da E.E.P.5.G. Dom Jodo Néry, em Campinas — SP.
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interesse do que Althusser escreveu a respeito da
especificidade da dialética de Marx em relagdo a
de Hegel, mas ndo recomenda “de forma alguma”
a leitura de seus livros).

Beneficiado pela distdncia em anos que nos separa
(e principalmente os estudantes de hoje) dos tem-
pos de ouro e chumbo do estruturalismo como da
época em que era moda afirmar-se “contra Althus-
ser” — embora ndo tanto quanto vinha sendo mo-
da dizer-se “a favor de Gramsci” —, o professor
universitdrio que se der ao trabalho de recorrer a
esta resenha certamente ndo terd dificuldades em
evitar ou contornar os riscos do passionalismo; lan-
cando mao dos recursos de que dispde para reali-
zar uma leitura com o devido distanciamento critico,
poderd relativizar as idéias, contrapor as posicoes
do autor as de seus criticos, historicizar o debate e
renové-lo para nele introduzir os problemas que o
momento atual (da crise da escola e da politica) pro-
poe. E evidente, neste sentido, que a resenha ndo
dispensa — antes implica — a leitura analitica e cri-
tica da bibliografia de e sobre Althusser.

(fev/87)

Introducdio ao problema da

Ideologia e Aparelhos Ideo-

O ensaio é a retomada de um
problema especifico — aquele
diz respeito & “necessidade de re-

légicos de Estado é um texto —
adverte a revista La Pensée, onde
foi publicado — “constituido por
dois extratos de um estudo em cur-
so” (portanto, ndo definitivo). Co-
mo sugere o titulo, um deles se-
ria representado pela parte sobre
os aparelhos Ideolégicos, o outro
pelo capitulo sobre a Ideologia.
La Pensée também informa que “o
autor quis intitula-los ‘Notas para
uma investigagdo’” porque “as
idéias expostas ndo devem ser
consideradas mais do que uma
introducdo a uma discussdo”.

novar os meios de producdo para
que seja possivel a produgdo”.
Reiterando Marx, seu autor lembra
que "“a condicdo final da produgéo
é a reproducdo das condicdes de
producdo” e que “o processo de
producdo utiliza as forgas produ-
tivas existentes em e sob relagdes
de producdo definidas”, concluin-
do que “toda formagdo social de-
ve, para existir e produzir, e ao
mesmo tempo em que produz,
reproduz (...): 1) as forcas produ-
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tivas; 2) as relagdes de produgdo
existentes”1.

2. Reprodugdo das forgas
produtivas

Althusser discute a reprodu-
¢do das forcas produtivas subdivi-
dindo-a em: reproducdo dos meios
de producao; reproducio da for-
ga de trabalho.

Assinala que a reprodugao
dos meios de produgdo deve ser
pensada ao nivel da sociedade —
e ndo simplesmente no da em-
presa —, pois pressupde e implica
uma interdependéncia, uma “es-
pécie de corrente sem fim” em
que um capitalista supre (e é su-
prido por) outro.

A reprodugdo da forga de
trabalho é abordada em dois ni-
veis: a reproducdo propriamente
dita da forca de trabalho, isto &,
sua reproducao fisica; a reprodu-
¢io das habilidades e capacidade,
em Ulf'ma anélise, da competén-
cia da forca de trabalho. A pri-
meira é assegurada pelo salério,
isto é uma quantidade de valor
minima necesséria para a sobrevi-
véncia e a reproducdo biolégica
da classe operdria, minimo este
que é definido por necessidades
histéricas que o proletariado faz
valerem em sua “dupla luta de
classes: contra o aumento da jor-

nada de trabalho e contra a dimi-
nuicdo dos saldrios”. Por sua vez,
a reprodugdo da qualificacdo da
forca de trabalho, de modo a que
ela se torne “apta para ser utiliza-
da no sistema complexo do proces-
so de produgdo”, se realiza “cada
vez mais, fora da produgdo: atra-
vés do sistema educativo capitalis-
fa e por outras agéncias e institui-
¢cbes”. O autor fornece alguns
exemplos: na escola, além das ha-
bilidades (o saber-fazer), ensinam-
se “regras de respeito a divisdo so-
cial-técnica do trabalho, e em ul-
tima analise, da ordem estabele-
cida pela dominagdo de classe”;
e ndo apenas aos operarios, mas
também aos “futuros capitalistas e
seus servidores”. Assim reprodu-
zem-se a “submissdo & ideologia
dominante” pelo operario e a “ca-
pacidade de manipulacdo da ideo-
logia dominante” pelos “agentes
da exploracdo e da repressdo, a
fim de que assegurem o predomi-
nio da classe dominante também

0

‘pela palavra’”.

Com isto, enfra em cena a es-
trela do ensaio: a ideologia. Esta,
porém, ndo mais que mostra as
pernas, enguanto o apresentador
aproveita para lembrar que, depois
de estudar “as formas de repro-
ducdo das forgas produtivas, vale
dizer, dos meios de produ-
dugdo por um lado e da forca de
trabalho por outro”, é tempo de

. O fexto utilizado para esta resenha é uma tradugdo espanhola assinada por Alberto J.
Pla que circulava em reprodugdes mimeografadas numa universidade de Campinas. Por
esta razdo e porque a paréifase acompanha invariavelmente a seqgiiéncia do estudo de AF
thusser, ndo vejo motivo para numerar as citagbes.
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focalizar a reproducdo das rela-
gbes de produgdo. “Porém, para
ter meios de fazé-lo, devemos efe-
tuar um grande desvio”, que con-
siste em “repensar nossa velha
questdo: o que é uma sociedade?”
Althusser s6 retomard a questdo
da reproducdo das relacées de pro-
ducdo depois dos tépicos “Infra-
estrutura e Superestrutura”, “O
Estado”, “De Teoria Descritiva a
Teoria Geral”, “O Essencial da Teo-
ria Marxista do Estado” e “Os Apa-
relhos Ideolégicos de Estado” —
através deles, contudo, estarao
sendo desenvolvidos os elementos
necessarios a compreensdo e dis-
cussdo da questdo acima, com a
qual o autor poderd dar por ter-
minado o primeiro extrato do seu
“"estudo em curso”, passando en-
tdo ao segundo, dedicado & ideo-
logia.

Vamos ao desvio.

3. Sociedade, Estado, Aparelhos
Ideclégicos

Para definir “o que é uma so-
ciedade”, Althusser recorre “a con-
cepcdo marxista de totalidade” e
diz que Marx “concebeu a estru-
tura de toda a sociedade como
constituida por ‘niveis’ ou ‘instén-
cias’ articuladas por uma determi-
nacdo especifica: a infra-estrutura
ou base econdmica (‘unidade’ das
forcas produtivas e das relagGes
de producdo) e a superestrutura,
que inclui em si dois ‘niveis’ ou
‘insténcias: a juridico-politica (o
direito e o Estado) e a ideologia
(as distintas ideologias, religiosas,
moral, juridica, politica, etc.)".

O autor classifica esta repre-
sentagdo como a “metéfora de um
edificio”, cuja finalidade é indicar
que é a infra-estrutura que susten-
ta e determina, “em Gltima instin-
cia”, a superestrutura. Na termino-
logia althusseriana, um “indice de
eficdcia” daria conta da gradagho
(da intensidade) da determinagho,
Assim, a infra-estrutura exerce so-
bre a superestrutura uma determi:
nacdo cuja eficicia se estende nu-
ma escala que vai até a de “Oltima
instancia”. Por seu turno, o indice
de eficacia da superestrutura (so-
bre a infra-estrutura) é ele préprio
determinado pelo indice de eficé:
cia da infra-estrutura, o que signi-
fica que a superestrutura sé deter-
mina a infra-estrutura na medida
que é determinada por esta.

Segundo Althusser, o papel
da superestrutura, de acordo com
este modelo, vem sendo pensado
pela tradicdo marxista sob duas
formas: 1) existe uma “autonomia
relativa” da superestrutura com
relagdo a base; 2) existe uma “agho
de retorno” da superestrutura so-
bre a base. Resta o problema, as-
sinala, de “pensar no que a tradi
cdo marxista designa com os ter-
mos conjuntos da autonomia rela-
tiva e agdo de retorno da superes-
trutura sobre a base”. A “metéfora
do edificio”, neste caso, oferece
um inconveniente: descreve mas
ndo explica.

No lugar da metafora — ou
do que ele assim denomina —, o
ensaista propSe que se parta da
categoria de reprodugdo, “para
que se esclarecam muitas questées

— 131 —



Educ. e Filos., Uberlandia, 1(2): 123-139, jan./jun. 1987

tuja existéncia a metafora espacial
do edificio indicava, sem dar-lhes
resposta conceitual”. Passa, entdo,
a analisar as instancias da superes-
trutura (o Estado e a ideologia)
“do ponto de vista da prética e da
producéo, de um lado, e da repro-
duglo, de outro”.

A ftradicdo marxista, confor-
me Althusser, concebe o Estado
“explicitamente como aparelho
repressivo (...), uma ‘maquina de
repressdo’ que permite as classes
dominantes (...) assegurar sua
dominagdo sobre a classe operéria
para submeté-la ao processo de
exforsdo da mais-valia (quer dizer,
4 exploragdo capitalista)’. Este
“aparelho repressivo” compreende
a policia, os tribunais, as prisdes,
0 exército e, acima desse conjunto,
o chefe de Estado, o Governo, a
Administragdo.

A "teoria descritiva do Esta-
do” distingue entre o poder de
Estado e a aparelho de Estado. Em
resumo, isto significa que, para
Marx e Lénin, toda luta de classe
politica gira em torno “da deten-
¢bo, isto é, da tomada e conserva-
¢ho do poder de Estado por certa
classe ou por alianga ou por fra-
cOes de classes”; todavia, uma vez
tomado o poder de Estado, o apa-
relho de Estado pode “permane-
cer em pé”, sem ser modificado;
portanto, "o proletariado deve
apoderar-se do poder de Estado
paia destruir o aparelho de Estado
burgués existente e, numa primei-
ra etapa, substitui-los por um apa-
relho de Estado diferente, prole-
tério..."”

»~ Partindo desta distincdo, o au-
for ira propor o que considera sua
contribuicdo & teoria marxista do
Estado, levando-a a superar o es-
tdgio descritivo. O que ele acres-
centa a teoria é uma complexidade
que, em sua opinido, os classicos
do marxismo j& percebiam em sua
prética politica mas que ndo pu-
deram expressar numa teoria cor-
respondente. A excecao é Gramsci,
“o Unico que se internou pelo ca-
minho por nés adotado”, isto &,
o Unico que “teve esta idéia 'sin-
gular’ de que o Estado ndo se re-
duzia ao aparelho (repressivo) do
Estado, mas também incluia, co-
mo ele dizia, certo nUmero de ins-
tituicdes da ‘sociedade civil: a
Igreja, as escolas, os sindicatos,
etc”. Mas “Gramsci, lamentavel-
mente, ndo sistematizou suas in-
tuigdes, que permaneceram no es-
tado de notas agudas, porém par-
ciais”,

Procurando “esbocar” esta
sistematizacdo, Althusser mostra de
que forma o Estado mergulha na-
quilo que Gramsci denominou de
“sociedade civil” (de que forma,
portanto, a superestrutura “relati-
vamente auténoma” exerceria sua
“acdo de retorno” sobre a infra-
estrutura), através dos “Aparelhos
Ideolégicos de Estado”. Estes apa-
relhos constituem uma “realidade
que se manifesta junto ao apare-
lho (repressivo) do Estado, mas
que nao se confunde com ele”; re-
presentam um “certo ndmero de
realidades que se apresentam ao
observador imediato sob a forma
de instituicdes distintas e especia-
lizadas".
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Depois de propor uma lista
empirica e proviséria de Apare-
Ihos Ideoclégicos de Estado, o autor
indica as diferencas que haveria
entre eles eo Aparelho Repressivo:
H& sé um Aparelho Repressivo,
coeso e organizado, e varios Apa-
relhos Idecldgicos, difusos e dis-
persos pela “sociedade civil”’, to-
davia constituindo uma unidade
em sua pluralidade; 2) o Aparelho
Repressivo é do dominio puiblico,
enquanto os Aparelhos Ideoldgicos
pertencem, aparentemente, ao do-
minio privado (o que pode provo-
car a objegdo: como entéo se pode
consideré-los aparelhos do Estado?
Althusser afirma que esta é, no
fundo , uma distingdo falsa, uma
vez que — como mostrou Gramsci
— a distingdo entre publico e pri-
vado é uma distingdo interna do
direito burgués, e o Estado nao é
publico nem privado, mas a con-
dicdo de toda distingdo entre um e
outro); 3) por fim, a diferenca fun-
damental — enquanto o Aparelho
Repressivo do Estado funciona
massiva e predominantemente
com a violéncia, os Aparelhos Ideo-
légicos de Estado funcionam mas-
siva e predominantemente com a
ideologia (com a palavra), o que
ndo impede que o primeiro funcio-
ne secundariamente com a ideolo-
gia e os Ultimos secundariamente
com a repressao.

Ao analisar o funcionamento
dos Aparelhos Idecldgicos de Es-
tado, Althusser tira estas conclu-
sdes: 1) a classe dominante, que
detém o poder de Estado, toma
parte ativa nos Aparelhos Ideolé-

gicos, uma vez que é a ideologia
dominante que neles se realiza;
2) “nenhuma classe pode deter
normalmente o poder de Estado
sem exercer ao mesmo tempo sua
hegemonia sobre e nos Aparelhos
Ideolégicos de Estado”, tal como
indica, por exemplo, a preocupa-
cdo de Lénin por revolucionar a
educacdo em bases soviéticas; 3)
“a classe (ou alianca de classes) no
poder ndo pode impor a lei nos
Aparelhos Ideolégicos de Estado
tdo facilmente quanto no Apare-
Ilho (repressivo) de Estado, nao sé
porque as antigas classes domi-
nantes podem conservar neles po-
sigoes fortes durante muito tempo,
como também porque a resisténcia
das classse exploradas pode en-
contrar o meio e a ocasido de ex-
pressar-se neles, seja utilizando as
contradicdes, seja conquistando
posicées de combate através da
luta”; 4) portanto, “os Aparelhos
Ideolégicos de Estado podem ser
ndo s6 o objete mas também o
lugar da luta de classes e, constan-
temente, de formas concretas da
luta de classes”, embora esta este-
ja “enraizada” na infra-estrutura,
nas relagdes de producdo, e “trans-
borde” os Aparelhos Ideolégicos
de Estado.

4. Reprodugdo das relagbes de
produgdo

Feito esse longo desvio, o au-
tor estd em condicdes de retomar
a questdo da reproducdo das rela-
¢oes de produgao, que havia dei-
xado em suspenso. Pergunta como
se dé tal reprodugdo. E responde:
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de acordo com a linguagem tépica
(a “metadfora do edificio”), “dire-
mos (que) estd assegurada, em
grande parte, pela superestrutura,
juridico-politica e ideoldgica”. Mas,
como se pretende superar esta lin-
guagem e abarcar a complexidade
do fendémeno, é preciso explicitar,
com base nos conceitos desenvol-
vidos, que ela "estd assegurada,
em grande parte, pelo exercicio
do poder nos Aparelhos de Estado:
de um lado, o Aparelho Repres-
sivo de Estado, e de outro os Apa-
relhos Ideolégicos de Estado”, sen-
do que o primeiro garante, pela
forca, o exercicio do poder nos
Ultimos.

As conclusées a que chega o
ensalsta podem ser assim resumi-
das: 1) “todos os Aparelhos Ideo-
l6gicos de Estado, de qualquer fti-
po, concorrem para © mesmo re-
sultado: a reproducao das relagdes
de producdo, ou seja, as relagdes
capitalistas de exploragao”; 2) “ca-
da um deles concorre para esse re-
sultado Unico da maneira que lhe
é propria”; 3) “enquanto o Apare
Iho Repressivo de Estado constitui
uma unidade organizada (...), os
Aparelhos Ideolégicos de Estado
sio multiplos, distintos, relativa-
mente autdnomos, e suscetiveis de
oferecer um campo obijetivo a con-
tradicdes que, sob formas tdo li-
mitadas quanto extremas, expres-
sam os efeitos dos choques entre
a classe capitalista e a classe pro-
letaria”; 4) assim, nos Aparelhos
Ideolégicos de Estado, é a ideolo-
gia dominante quem comanda a
musica, porém, esta “partitura Uni-

ca” & ocasionalmente perturbada
por confradigdes que se constituem
a partir de “resquicios das antigas
classes dominantes” e da resis-
téncia "dos proletérios e suas or-
ganizagdes”; 5) na sociedade capi-
talista, é a escola o Aparelho Ideo-
légico de Estado dominante, de-
sempenhando nesta medida o papel
que era exercido pela Igreja na so-
ciedade servil (feudal); é na escola,
predominantemente, que se pro-
move a inculcagdo ideoldgica, onde
se formam os futuros trabalhado-
res (aptos para representarem seu
papel no processo produtivo), cs
“pequenos-burgueses de todo o ti-
po”, os “intelectuais do trabalha-
dor -oletive”, os agentes da explo-
racdo, os da repressdo e os “profis-
sionais da ideologia”.

5. As ideologias e a ideologia
“em geral”

O problema da ideologia
constitui o objeto do segundo ex-
trato do “estudo em curso”. E, de
certa forma, tributério do primei-
ro; Althusser considera necessério
dizer “algumas palavras” sobre a
ideologia em razdo daquele tre-
cho da primeira parte, em que
afirmou que, enquanto o Aparelho
Repressivo de Estado funciona
com a violéncia e a repressdo, os
Aparelhos Ideoclégicos funcionam
com a palavra, a ideologia.

Lembra que a expressdo foi
utilizada pela primeira vez por Ca-
banis e Destutt de Tracy: a ideolo
gia significava entdo o estudo da
génese das idéias. Marx a retoma
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num sentido “muito distinto”. Em
suas obras da juventude, a ideolo-
gia designa "o sistema de idéias,
de representagbes, que domina o
espirito de um homem e de um
grupo social”. Em A Ideclogia Ale-
ma, chega a formular uma teoria
da ideologia, mas trata-se de uma
“tese positivista-historicista” - (por-
tanto e paradoxalmente, embora
do punho de Marx, “ndo é marxis-
ta”) que define a ideologia pelo
conteddo negativo, pensando-a
como os psicélogos pré-freudia-
nos concebiam o sonho: a ideolo-
gia seria entdo uma “construgdo
imaginéria, um puro sonho, vazio,
constituido com os ‘residuos diur-
nos’ da Unica realidade plena e
positiva, a da histéria concreta de
individuos concretos, materiais,
produzindo materialmente a sua
existéncia”.

Althusser distingue entre as
ideologias e a ideologia “em ge-
ral”. As primeiras tém histéria pré-
pria, que ndo deixa de remeter &
histéria da sociedade de classes —
que significa que cada ideologia
em particular exprime, a seu tem-
po, determinadas posicdes de clas-
se. A ideologia "em geral”, cuja
teoria ele procura elaborar, pre-
enchendo uma lacuna do marxis-
mo, guarda, como sugere o con-
texto do ensaio, um sentido simi-
lar ao que Marx atribuia & “produ-
¢do em geral”: “A produgio em
geral ¢ uma abstracdo, mas uma
abstragdo racional & medida que

isola e fixa os aspectos comuns,
poupando-nos das  repelighes’’s,
Analogamente, a Ideclogla “em
geral” seria uma “abstragho racio-
nal”; no entanto, onde Marx, ne
caso da “produgio em geral”, bus.
cava um conceito (uma generallza-
cdo dos ‘“aspectos comuns”),
Althusser buscard, no caso da
ideologia “em geral”, um modelo,
um esqguema tedrico da estrutura
e do funcionamento mais geral da
ideologia.

De acordo com o esquema, a
ideologia “em geral” ndo tem his-
téria, mas num sentido positivo e
para-freudiano: “a ideclogia é eter-
na" tal como, segundo Freud, “o
inconsciente é eterno”, isto &, se
esfrutura e funciona de uma forma
imutavel através da histéria, ainda
que constituida de conteddos dife-
rentes de época para época. E pela
imutabilidade da sva forma (da
sua estrutura e funcionamento)
que se pode conceber a ideologia
“em geral” como “uma realidade
nac-histérica, onipresente, no sen-
tido de que esta estrutura e este
funcionamento, sob uma mesma
forma imutével, estdao presentes
no que se chama a histéria toda,
aquela que o Manifesto define co-
mo sendo a histéria da luta de
classes, ou seja, a histéria da so-
ciedade de classes”.

O autor propde trés teses so-
bre a ideologia “em geral”, adver-
tindo que, embora ndo sejam im-
provisadas, “ndo podem ser sus-

2. Cf. Karl Marx, “Introdugdo a Critica da Economia Politica”, in David Horowitz (org.),
A Economia Moderna e o Marxismo, Rio, Zahar Editores, 1972, p. 23,
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tentadas e provadas, ou seja, con-
firmadas e retificadas sendo por
estudos e anélises em profundida-
de”: 1) "a ideologia é uma ‘repre-
sentacdo’ da relacdo imaginéria
dos individuos com suas condicdes
reais de existéncia”; 2) a idelogia
tem uma existéncia material; 3) a
ideologia interpela os individuos
como sujeitos. Procura depois
exemplificd-las analisando uma
ideologia particular — a ideologia
religiosa crista.

Com a primeira tese, que re-
toma e altera as propostas de Pour
Marx3, Althusser supde encontrar
uma nogdo que explica o caréter
imaginério da ideologia. Por que é
necessario que os homens repre-
sentem de forma imagindria as
suas condicdes de existéncia?, per-
gunta. Remete as duas resposias
jd dadas a esta questdo: a “meca-
nicista”, do século XVIIl, segundo
a qual sdo os poderosos que “for-
maram as Belas Mentiras para que
os homens, crendo obedecer a
Deus, obedecam em realidade aos
sacerdotes a servico dos Déspotas”,
a do Marx das obras da juventu-

3. Cf. Louis Althusser, “Marxismo e Humanismo': “Na ideclogia,

de, de acordo com o qual a trans-
posicdo imaginaria é um produto
do trabalho alienado. Estas respos-
tas, segundo o autor, sdo insufi-
cientesd. E para ultrapassé-las que
ele propbe que “ndo sdo as suas
condicdes reais de existéncia, seu
mundo real, o que os homens se
representam na ideologia, mas
sim, antes de tudo, sua relagdo
com essas condigbes de existéncia”
e "é nesta relacdo que estd conti-
da a ‘causa’ que pode dar conta
da deformagdo imaginéria da re-
presentacdo ideolégica do mundo
real”.

A tese segundo a qual a ideo-
logia tem uma existéncia material
— nao se tratando evidentemente,
como alerta o autor, da “mesma
modalidade de existéncia material
de um tijolo ou um fuzil” — pre-
tende simplesmente mostrar que
a ideologia existe como “atos in-
seridos em préticas” que, por seu
turno, “estdo reguladas por rituais
que se inscrevem no seio da exis-
téncia material de um aparelho
ideolégico”. Em resumo, a ideolo-
gia tem uma existéncia material na

os homens expressam,

com efeito, ndo as suas relagdes nas suas condigdes de existéncia, mas s maneira como
vivem a sua relacio &s condi¢bes de existéncia: o que supde, ao mesmo tempo, relagio
real e relagao ‘vivida’, ‘imaginédria’”. In A Faver de Marx (Pour Marx), Rio, Zahar Edi-
tores, p. 206. De modo geral, as observagdes deste ensaio — que {& apresenta a inferes
sante aproximagdo entre a teoria da ideologia e & do inconsciente — me parecem mais
produtivas (porque mais flexiveis e menos esqueméticas) que as teses de Ideclogia e
Aparelhos Ideolégicos de Estado.

Uma consideragio — sensata, anti-dogmética e pouco ortodoxa — sobre estas duas res
postas estéd presente, de certa forma, no mesmo ensaio de Pour Marx (ibidem, p. 207):
“Mas a classe dominante ndo mantém com a ideologia dominante, que é a sua ideoclogia,
uma relagdo exterior e licida de utilidade ou de asticia puras”.

— 136 —



Educ. e Filos., Uberlandia, 1(2): 123-139, jan./jun. 1987

medida que o individuo age se-
gundo crengas comandadas por
aquela ideologia, no interior de
cada Aparelho Ideolégico de Es-
tado.

A terceira tese parte da dis-
tincdo entre “os individuos con-
cretos, por um lado, e os sujeitos
concretos, por outro”, sustentan-
do que “toda ideclogia interpela
os individuos concretos como su-
jeitos concretos, pelo funcionamen-
to da categoria de sujeito” — ca-
tegoria que é “constitutiva de toda
ideologia” no mesmo passo em
que é por ela constituida. Que o
individuo seja sujeito é algo que
reconhecemos como evidente por
forca do funcionamento préprio da
ideologia. Um exemplo: um indi
viduo anda pela rua; em dado mo-
mento, alguém o interpela — “ei,
vocé ai!”; nesse momento o indi-
viduo interpelado é reconhecido
e se reconhece como sujeito. “Vo-
cés e eu — explica Althusser — so-
mos sempre, |, sujeitos, e como
tais praticamos sem interrupcdo os
rituais do reconhecimento ideolégi-
cO que nos garantem que somos
sujeitos concretos, individuais, in-
confundiveis e (naturalmente) in-
substituiveis”. Na verdade, “pela
configuracao ideolégica familiar”,
o individuo é concebido como su-
jeito antes mesmo de existir con-
cretamente como individuo,

No tépico dedicado & anali-
se da ideologia religiosa cristd, o
ensaista procura mostrar como es-

ta interpelagdo do individuo como
sujeito funciona na sociedade ca
pitalista. “O individuo é interpela-
do como sujeito (livre) para que
se submeta livremente as ordens
do Sujeito; portanto, para que acels
te (livremente) sua sujeigdo, pors
fanto para que cumpra sozinho o8
gestos e atos da sua sujeigdo”, A
ambigiidade da palavra “sujeito”
exprimiria © que &, na prética sor
ciai (material), o jogo duplo da
ideologia: esta nomeia e convoca
o individuo como “subjetividade
livre, centro de iniciativa e autor
responsavel de seus atos” de ma-
neira que se converta concrela-
mente em “um ser sujeitado, sub-
metido a uma autoridade superior,
despojado de toda a liberdade, sal-
vo a de aceitar livremente sua sub-
missdc”. “Bons sujeitos” serBo
aqueles que “marcham ‘sozinhos' ",
cumprem por si mesmos os rituals
ideolégicos, enquanto “maus su
jeitos” sdo os que “provocam a
intervencdo ocasional deste ou da-
quele destacamento (repressivo)
do Estado”.

Fechando o circulo , a “realis
dade em questdo” neste mecanis
mo ideolégico é “em Ultima ins-
tancia, a reproducdo das relages
que dela dependem”. Constituida
pela categoria do sujeito, ao mes-
mo tempo em que a constitui, a
ideologia faz da reprodugao dns
relacdes de produgdo um processo
“necessério”, tdo ignorado quanto
assegurado na interpelagdo dos
individuos como sujeitos.
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