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ALGUMAS OBSERVACOES A ANTROPOLOGIA FILOSOFICA

Mércio Chaves-Tannis®

»0 que se perde em garantia de seguranca dada vela

Natureza** é compensado pelas vantagens de uma
maior plasticidade. No animal humano ndo se desen-
volve, como no urso, um revestimento de pelos que o
resguardam do frio, com o resultado de, depois de
muitas geracbes, se adaptar aos rigores drticos. Ele
aprende, sim, a fazer agasalhos e a construir uma ca-
sa de neve. Pelo que nos diz a historia da inteligéncia
nas sociedades pré-humanas, como nas humanas, es-
ta plasticidade foi o himus em que ¢ progresso huma-
no comegou a crescer e em que se tem mantido vivo.”

Benedict (s/d): p. 17.

** A grafia e a acentuagio, do original portuguds, foram mantidas.

1. INTRODUCAO

Palavra composta, de origem
grega, “antropologia” significa es-
tudo, doutrina, ciéncia do homem.!
O primeiro de seus componentes:
“antropo” é derivado do grego “an-
thropos” e significa homem.2 O
segundo: “logia” vem do grego
“lé6gos” e significa palavra, estudo,
tratado.3

O que, todavia, de fato ocor-

* Professor do Departamento de Pedagogia/UFU.
1. Cf.: Brugger {62): p. 63 e Gehlen (76¢): p. 7.

2. Cf.. Cunha (82): p. 55.
3. Ibid.: p. 480,

re é a existéncia de vérias discipli-
nas todas elas denominadas “An-
tropologia”. H& uma Antropologia
Fisica, subdisciplina da Zoologia,
que se interessa pelo corpo huma-
no, e, em especial, pelos seus as-
pectos especificamente humanos.
H& uma Antropologia Social, que
se ocupa dos fendmenos caracte-
risticos das sociedades dos homens.
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Ha, também, uma Antropologia
Cultural, que estuda as diversas
culturas das diferentes comunida-
des humanas.4 Ha ainda, finalmen-
te, uma Antrolopogia Filoséfica, te-
ma deste trabalho.

As observagbes que seguem,
sobre a Antropologia Filoséfica, te-
rio por base o exposto no trabalho
de Arnold Gehlen intitulado: "Zur
Geschichte der Anthropologie” (Pa-
ra uma bhistéria da Antropologia),
e incluido em seu livro “Anthropo-
logische Forschung” (Pesquisa An-
tropoldgica).5

2. O Surgimento da Antropologia
Filoséfica.6

Gehlen situa no momento que
para ele é o de origem da Antro-
pologia Filoséfica, no século XVII,
mais precisamenie na obra de Des-
cartes, a fonte de dois fatos, que
desde entdo marcaram profunda-
mente a histéria da Filosofia.

O primeiro pode ser caracte-
rizado como a emancipagdo da Fi-
losofia relativamente a Teologia.
Estas disciplinas, Descartes as se-
para, sem, todavia, contrap&las
mutuamente.7

4: Cf.: Gehlen (76¢): p.p. 811.

O segundo é a divisdo, ainda
atual, das ciéncias em humanas e
naturais. Esta divisdo, decorrente
de uma abordagem dualistica do
homem, tem suas raizes histéricas
na concepgdo cartesiana que afir-
ma sermos seres espirituais habi-
tando uma maquina biolégica: nos-
so corpo. Mas se para Descartes a
existéncia do espirito independe
da do corpo,8 o mesmo ndo é ver-
dade para a existéncia do corpo re-
lativamente ao espirito: o funciona-
mento da maquina humana é in-
concebivel sem a interferéncia des-
te.? Detalhe de importancia maéxi-
ma, pois distingue, embora Gehlen
n3o o diga, a concepgdo do filéso-
fo daquela subjacente a aludida
divisdo.

Frente a cada um destes dois
fatos, Gehlen posiciona-se de ma-
neira diversa. Para ele, a Antropo-
logia Filoséfica, sua produgdo pré-
pria inclusive, nasce da emancipa-
¢do da Filosofia operada pela obra
de Descartes. Do dualismo, porém,
responsavel pela divisdo das cién-
cias, ainda vigente, ele considera-
se adversério.

De acordo com sua maneira
de conceber-nos, os aspectos sé-

5. Sobre a Antropologia Filoséfica hd uma excelente e ampla bibliografia em Mondin (83a):
p. 70 e particularmente Mondin (83b): p.p. 22-3. Sobre & Antropologia, de uma manei
ra geral, hd uma lista relativamente extensa, e bem selecionada, em Brugge-

(62): p.p 645.

Cf.: Descartes (53a): p.p. 128 e 130.
Cf.: Descartes (53b): p. 324.
Ibid.: p. 276.

0 ® N o

Para o conteudo deste capitulo, cf.: Gehlen (76<): p.p. 12-4.
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cio-culturallo e biolégico do ho-
mem, até entdo objetos de disci-
plinas diversas, e por elas estuda-
dos separada e independentemen-
te um do outro, seriam manifesta-
¢des complemeniares, e indissocia-
veis, de um mesmo fenémeno. Se-
gundo ele, cada um destes aspec-
tos é condigdo prévia indispensé-
vel & existéncia, e ao entendiman-
to do outro.l

3. A Importincia de Scheler para
a Antropologia Filoséfica.12

Um passo decisivo em direcdo
ao enfoque do homem, nos mol-
des em que a Antropologia Filosé-
fica, um pouco mais tarde, o faria,
foi dado por Scheler em seu Ulti-
mo livro, publicado no ano de sua
morte, e intitulado “Die Stelluag
des Menschen im Kosmos” (A Po-
sicdo do homem no cosmos). Esta
pequena obra de Max Scheler, fi-
l6sofo alemdo nascido em Muni-
que a 22/08/1874, professor em
Colénia a partir de 19192 e em
Frankfurt em 1928, onde faleceu
a 10/05 do mesmo anol3, muda o
referencial, usualmente adotado,
pela tradicdo filoséfica ocidental,
para o posicionamento do homem
no universo. De fato: Scheler, para
quem o homem é um ser dotado
de espirito, que nega, portanto, a
validez da posicdo materialista,

abandona, porém, em sua tentati-
va de determinar o lugar do ho-
mem no cosmos, o tradicional ca-
minho cristdo, caminho que procu-
ra entender o homem partindo de
sua relagdo com Deus, criador todo
poderoso, que o fez & sua imagem
e semelhanga,

Por um lado, seguindo a tra-
dicdo oriunda da obra de Descar-
tes, Scheler ndo s& mantém, mas
radicaliza mesm¢ a visdo dualista
do homem, na medida em que
contrapde, de maneira extrema, o
que nele é esplrito ao que é nalu-
reza.

Por outro, e este & um dos
aspectos de sua obra que vieram
a influenciar decisivamente a pro-
ducdo posterior da Antropologia
Filoséfica, ele procura compre-
ender o homem comparandoo e
distinguindo-os dos outros animais,
para ele seres desprovidos de es-
pirito.

De acordo com Scheler, o que
é especifico ao homem ¢ a sua
abertura para o mundo, sua plasti-
cidade frente ao ambiente que o
circunda, e, sobretudo, sua capaci-
de de existéncia moral.

4. O Homem como ser em agio.14

O presente capitulo ocupar-
se-§ com z contribuicio de Gehlen

10. £ interessante observar que Gehlen ndo estabelece distingdo entre os aspecios

sécio-cultural e espiritual do homem.
11. Cf.: Gehlen (76c): pp. 12 e 19.

12. Para o conteddo deste capitulo, cf.: Gehlen (76<): p.p. 14%6.

13 Cf.: DTV-lexikon (80): vol. 16, p.p. 1089.

14. Para o conteddo deste capitulo, cf.: Gehlen (76¢): p.p. 169.
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a sua disciplina. Para tanto, seré re-
tomada a descrigdgo de suas con-
cepgoes proéprias, iniciada nos dois
Ultimos pardgrafos do capitulo se-
gundo.

Gehlen ndo apenas defende,
como estende e aplica de fato a
Antropologia Filoséfica o ponto de
vista, a meu ver extravagante, se-
gundo o qual a Filosofia é uma
ciéncia empirica. Coerente com sua
posicdo, ele procura afastar da
Antropologia Filoséfica toda per-
gunta por ele considerada metafi-
sica, ndo passivel de resposta em-
piricamente verificavel. Também
deste ponto de vista decorre seu
constante recorrer, na fundamenta-
¢do de seus argumentos e teses,
aos resultados das ciéncias experi-
mentais, especialmente da Biolo
gia.

Seu objetivo, a construcdo de
uma ciéncia do homem, Gehlen
julga poder alcangé-lo adotando
duas teses de Scheler e a elas acres-
centando uma sua. As teses de
Scheler sdo: primeiro: a da aber-
tura humana para o mundo, se
gundo: a da comparagdo entre os
animais e o homem, como ponto
de partida mais adequado a inves-
tigacdo deste. A sua prépria, sob
influéncia confessa do pragmatis-
mo filoséfico de origem america-
na, é a tese do homem como ser
em acao.

Gehler parece crer em uma
superacdo inevitdvel da visdo dua-
lista do homem, se o considerarmos
como ser em agdo. Para ele, é atra-

15. Gehlen (76b): p. 37.

vés da atividade junto a matéria,
transformarido-a de acordo com
suas necessidades, que o homem
se constitui em ser espiritual, di-
verso dos outros animais. Como
a agdo, porém, & para Gehlen ine-
rente a natureza humana, entdo
n3o haveria, para o homem, con-
tradicdo possivel entre o que nele
é natureza e o que é espirito.

Por outro lado, o agir huma-
no, que gera a distancia progres-
siva em relagdo aos outros animais,
pressupde o que, segundo Scheler,
é a abertura especificamente hu-
mana para o mundo, Admiti-la ndo
significaria, portanto, afirmar, co-
mo Scheler, a existéncia de uma
dicotomia entre os aspectos natu-
ral e espiritual do homem.

5. O Resultado da agdo humana:
a cultura,

Produto da agdo modificadora
do homem sobre a natureza, a cul-
tura é considerada, por Gehlen, co-
mo o espago e o ambiente Unicos
de vida possivel para o ser huma-
no.

De acordo com ele:

“Infolge seiner organischen primi-
tivitaet und Mittellosigkeit ist der
Mensch in jeder wirklich natuer-
lichen und urwuechsigen Naturs-
phaere lebensunfaehig. Er hat also
den Ausfall der ihm organisch ver-
sagten Mittel selbst einzuholen,
und dies geschieht, indem er die
Welt taetig ins Lebensdienliche
umarbeitet.”15
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“0Q homem, devido ao seu primiti-
vismo orgdnico e & sua falta de
recursos, é, em qualquer ambiente
natural, que realmente o seja em
estado de origem, incapaz para a
vida. Ele tem, pois, de recuperar,
por si, o déficit dos meios organi-
cos que lhe faltam, e isto ocorre
na medida em que, ativo, ele re-
faz o mundo, torna-o util @ vida.”

Ainda segundo Gehlen:

“Der inbegriff der von ihm (dem
Menschen) ins Lebensdienliche
umgearbeiteten Natur heisst Kultur,
und die Kulturwelt ist die mens-
chliche Welt. Es gibt fuer ihn kei-
ne Eristenzmoeglichkeit in der un-
veraenderten, in der nicht ‘entgifte-
ten’ Natur, und es gibt keinen
‘naturmenschen’ im Strengen Sin-
ne..."é

#1 quintessencia da natureza, que
o homem refez e tornou util a vi-
da, chama-se cultura, € o universo
da cultura é o universo humano.
Na nailureza ndo modificada, ndo
‘desenvenenada’, ndo existe, para

o homem, nenhuma possibilidade

de vida, e ndo existe, em sentido

estrito, nenhum ‘homem natu-
ral’..*

16. Ibid.: p. 38.

6. Arnold Gehlen: breve nota
bibliogréfica.17

Nascimento: Leipzig, Alemanha, a
29/01/1904,

Estudos pré-universitérios: Leipzig.

Estudos universitérios: Leipzig e Co-
I6nia.

Atividades docentes: professor, ini-
cialmente de Filosofia, depois
de Psicclogia e Sociologia nas
Universidades de Leipzig, Koe-
nigsberg e Viena, na Escola Su-
perior de Administragio em
Speyer, e, finalmente, na Esco-
la Técnica Superior de Aachen,
onde se aposentou em 1969.

Obra mais importante: publicada
pela primeira vez em 1940 com
o titulo: "Der Mensch” (O Ho-
mem) e o subtitulo: “Seine Na-
tur und seine Stellung in der
Welt” (Sua natureza e sua po-
sicdo no mundo).

Morte: Hamburgo, Alemanha, a
30/01/1976.

17. Cf.. DTV — Lexikon (80): vol. 7, p.p. 1512 e Gehlen (7%a): p. 144.
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