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Nicolaus von Autrecourt: Briefe: lat. — dt.. Neu hrsg. von Ruedi imbach u. Dominik
Perler. Uebers. u. eingeleitet von Dominik Perler, Felix Meiner, Hamburg, 1988.

1. O Autor

Nicolas d'Autrecourt (Nicolaus de
Ultricuria ou ainda: Autricuria) nasceu
cerca de 1300 na diocese de Verdun.
Por volta de 1330 era estudante ne
Universidade de Paris onde obteve o
thulo de “Magister in artibus, Baccala-
rius et Licenciatus in theologia”. Sua
carreira docente, ele a inicia, como era
habito na época, comentando as sen-
tengas de Petrus Lombardus. Em mar-
¢o de 1338 recebe uma bolsa da escola
paroguial de Metz que lhe possibilitou
uma maior liberdade de movimentos e a
extensdo de sua atividade docente a
vérias escolas superiores.

Por defender pontos de vista nao
ortodoxos, Nicolaus j& havia chamado a
ak ngdo sobre si tantc na época das
disputas teolégicas na Sorbonne, no

periodo final de seus estudos, como -

posteriormente em seus comentarios
as sentenges. A reagdo das autorida-
des eclesiasticas ocorre sob a forma de
ume carta dc papa Benedito XIl ao ar-
cebispo de Paris,instruindo-0 a enviar
Nicolaus, e alguns o.tros mestres,
dentro de um més a Avignon. Nesta ci-
dade, entdo sede da residéncia papal,
as doutrinas por eles propagadas, e ti-
das por suspeitas, deveriam ser sub-
metidas a rigoroso exame. Com a morte
subsequiente de Benedito XIi, o proces-
so s6 sera iniciado por seu sucessor
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Clemente VI, o que oficialmente acon-
tece no dia 19 de julho de 1342. Nesta
data é rcmeada uma comissao de eru-
ditos e cignitérios da igreja encarrega-
dos de proceder, sob a diregdo do car-
deal Wilhelm Curti, ao exame das dou-
trinas em guestéo.

Nicolaus é condenado e a 25 de
novembro de 1347 seus escritos sao
gueimados publicamente em Paris. Seu
titulo de mestre the & retirado, ele é ex-
pulso do corpo docente da universidade
e proibido de voltar a assumir qualguer
cargo e exercer qualquer fungdo de

natureza académica. Aqueles que se
recusassem a acatar tal decisdo pode-

riam ser punidos com a excomunhéo.

No dia 26 de agosto de 1350 Ni-
colaus foi nomeado decano da catedral
de Metz. ApoOs esta data ndo se teve
mais noticias suas.

2 Aedigdo

A presente edicdo publica duas
cartas de Nicolaus ao monge francis-
cano Bernado de Arezzo, ume. carta de
um desconhecido, de nome Egidius,
a Nicolaus, sua resposta a Egidius e as
teses condenadas. Os textos sdo pu-
blicados em latim, acompeznhados da
traducao alema.

Além dos textos, esta edigéo
contém um pequeno prefécio, uma lon-
ga e detalhada introciugao, uma lista bi-
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bliografica, observagbes a edigdo das
cartas e um [ndice remissivo bilingiie.

A lista bibliografica é ccmiposta
de duas partes e cada uma delas & di-
vidida em duas outras. A primeira, dedi-
cada & literatura primaria, relaciona as
edigbes e tradugdes das obras de Ni-
colaus. A segunda relaciona as mono-
grafias e os artigos sobre o autor e sua
obra.

Nas observagbes & edigdo das
cartas, o editor justifica a necessidade
de uma nova edigdo e expde os crité-
rios de seu préprio trabalho editorial.

Tecnicamente impecével, hé
nesta edicdo, contudo, aspectos que
poderdao causar estranheza ac leitor
brasileiro. Na introdu¢ao, por exemplo,
héa trechos citados, apenas no original,
em trés outras Iinguas além do alemao
e co latim,

3. Aobra

No centto da obra de Nicolaus
estdo duas questbes, ambas de natu-
reza epistemolégica, e intimamente re-
lacionadas entre si. A primeira diz res-
peito a evidéncia do conhecimento hu-
mano. A segunda, & possibilidade de
sua fundamentagéo.

Na primeira carta a Bernado, Ni-
colaus reproduz as teses de seu ad-
verséario para, a seguir, examina-las e
conduzi-las ao absurdo.

De acordo com Nicolaus, a posi-
¢ao de Bernado desemboca, de forma
inevitdvel, em uma aporia seguramente
involuntaria e indesejada: se para Ber-
nado n&o podemos estar certos nem da
existéncia do sujeito, nem da do objeto
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do conhecimento, entdo o ceticismo é
inelutavel, a epistemologia vazia de sig-
nificado.

Para Nicolaus, a existéncia tanto
de um como de outro é evidente. Esta
evidéncia, no entanto, nos & garantida
por nossa experiéncia cotidiana e néo
pela epistemologia.

Na segunda carta, Nicolaus for-
mula sua prépria posicdo de maneira
mais explfcita. Para ele existem dois ti-
pos de evidéncia: a empirica, que nos é
dada pela percepgdo sensivel imediata
e Unica de nossos atos e dos objetos
materiais, e a légica, que nos vem do
princlpio da ndo contradigdo. N&o ha,
para ele, causalidade e toda generali-
zagdo de caréter indutivo & apenas
provavel. Desta posicdo decorre, se-
gundo Dominik Perler, uma critica radi-
cal a teoria aristotélica dos acidentes e
substéncias.

Na sua carta a Nicolaus, Egidius
tenta, utilizando-se para tanto de argu-
mentos de natureza psicolégica, mos-
trar a Nicolaus que seu empirismo l6gi-
co gera exatamente o gque ele reprovara
a Bernado: o ceticismo.

Em sua resposta, Nicolaus recu-
sa, como inadequada, a abordagem
psicolégica do ato de percepgdo reali-
zada por Egidius, explicita e precisa
sua negag&o do conceito de causalida-
de e procura mostrar gue entre sua po-
sicdo e a de Egidius existem mais dife-
rengas de terminologia do gue de opi-
niées.

No infcio do trecho da introdugZo,
dedicado as teses condenadas, Domi-
nik Perler observa que é aconselhével
ordené-las para adquirir clareza e poder
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separar as que realmente sao do autor
das que lhe foram injustamente atribuf-
das. Nestas circunstancias, ndo nos
deve surpreender o fato de que a defe-
sa de Nicolaus tenha consistido na

afirmacao de que o conteiido de suas
teses era de importancia menor, e que
a utilidade e o objetivo Unicos destas
era fornecer a técnica de discussdo
uma oportunidade de exercicio.
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