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“O HOMEM E A GENTE”

INTRODUGAO

Por que teria eu, apés longos
anos de trabalho no meio escolar e no
Curso de P6s-Graduagéo na PUC-SP,
me deixado envolver com o pensa-
mento de Ortega y Gasset? Por que
escolhi o inquietante autor de Espanha
invertebrada e de O homem e a gente
para ser o ponto de partida de minha
dissertagédo de Mestrado?

O pensamento de Ortega y Gas-
set atraiu minha atengé@o nas aulas de
Antropologia  Filos6fica, ministradas
pelo meu orientador, de dissertagao,
Prof. Waldemar Valle Martins, a pro-
pésito do tema da comunicagéo, abor-
dado sob o prisma da busca dos atri-
butos (das “essencialidades”) que mais
qualificam o homem. Nessa obra reve-

la-se a comunicabilidade do homem,

ser capaz de dizer e de ouvir; ser em
aberto, inacabado e ansioso por com-
pletar-se. No livro O homem e a gente,
com o subtftulo intercomunicagdo hu-
mana, Ortega aprofunda o tema das
realidades sociais: humano é aquilo que
fago eu mesmo; a vida humana é sem-
pre minha e a vida é essenciaimente
solidao.

Mas o social ndo brota da minha
soliddo: Quem & o sujeito do social?

Uma Contribuigdo de Ortega y Gasset
para o processo da interagdo Profes-
sor-aluno.

llar Garotti(*)

Todos e ninguém determinado: a coleti-
vidade, a sociedade, a gente.

Seguiu-se a leitura de A rebelido
das massas (1930), sua obra prima,
que retfrata a transigdo do individualis-
mo burgués para os grandes movi-
mentos coletivistas, que parecem ab-
sorver o Eu e o Tu e projetar o império
do quantitativo: *Vivimos bajo el brutal
imperio de las massas”.

Mas o solerte pensador sabia
antever que o nivelamento, que assus-
tava aristocratas como ele, transformar-
se-ia em aumento de vitalidade e possi-
bilidade, contrariando os que preconi-
zavam a decadéncia da Espanha.

Ortega ndo foi um polttico triun-
fante, embora se tenha comprazido em
uma Unica vitéria que ele saboreou - 0
advento da Repiiblica com a queda da
monarquia. Nem foi um filésofo siste-
matico nem mesmo conseguiu dar aca-
bamento final a qualquer de seus livros,
mas, da leitura de sua obra, emerge o
percurso que fez do neokantismo,
aprendido e vivido nos cursos que fez
na Alemanha, até o perspectivismo e o
raciovitalismo, que mais o caracteri-
zam.

Néo ficou & margem do tema
educagdo, como retrata a sua confe-
réncia “La pedagogia social como pro-

* Professora do Departamento de Fundamentos da Educacéo da Universidade Federal de Uberldn-

dia.
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grama polftico” (1910):

Si educacion es transformacion
de una realidad en el sentido de
cierta idea mejor que poseemos y
la educacién no ha de ser sino
social, tendremos que la pedago-
gla es la ciencia de transformar
las sociedades. Antes llamamos
a esto polftica: he aqui, pues, que
la polftica se ha hecho para no-
sotros pedagogfa social y el pro-
blema espanol un problema pe-
dagdgico. Cémo, en efecto, mejo-
rar a Espafia seriamente si no te-
nemos una idea un poco exacta
de lo que debe ser una sociedad?

As reunibes da Revista de Occi-
dente aglutinaram um grupo de intelec-
tuais que produziram e produzem, entre
eles, Julidn Marfas, seguindo-lhes as
pegadas como seu divulgador e melhor
intérprete. “Dois insensatos, diria Orte-
ga, de volta do exflio, que se dedicaram
a Filosofia e nada mais tém a perder”.

N&o ¢ diffcit descobrir que quem
propds a vida cormo realidade radical,
quem sabe avaliar a viséo do outro co-
mo um ingrediente para a descoberta
do mundo; quem soube viver a busca
até a incompreens&o (didlogo, como
busca de I6gos); quem soube aceitar 0
abandono até a “soledad” tem algo a
dizer sobre a relacdo Professor-Aluno,
nos nossos ambientes universitarios,
para que um dia transformemos em to-
pias as utopias de nossas Escolas.

A leitura de sua obra faz-nos
sentir o poder da palavra, questionado-

ra e criativa; palavra que o mesmo Or-
tega definira: “um pouco de ar estreme-
cido que, desde a madrugada confusa
do Génesis, tem poder de criagao”.

Disciputo de Hermann Cohen em
Marburgo e educado, portanto, na tradi-
¢&o do neokantismo, absorveu a atitude
idealista, segundo a qual sé é certo o
conhecimento garantido pelas catego-
rias “a priori” de toda a experiéncia.

Até 1923, seu pensamento
orientou-se pelo perspectivismo, assu-
mindo desta data em diante uma posi-
¢ao raciovitalista.

A tese formulada em 1914: "Eu
Sou eu e minha circunstédncia” conduziu
Ortega & elaboragéo do conceito como
culfivo da espontaneidade em que a vi-
da consiste, quer dizer, a uma doutrina
do conceito como auténtico 6rgdo de
conhecimento. O conhecimento, sendo
racional, esté arraigado na vida. Por is-
so, a filosofia nd3o & um pensamento
acerca da vida, sendo um partir do fato
de qum toda a razao é vivente. Daf que
o homem seja para Ortega menos um
ente dotado de razdo do que uma reali-
dade que tem de usar da razéo para vi-
ver.

Fiel a seu tempo, teve o desejo
de ser um inovador radical e para isso
propds-se enfrentar e superar o passa-
do, sem contudo perder o contato com
ele.

Para superar e! pasado es preci-
so no perder contacto con él; por
el contrario, sentirlo bien bajo
nuestras plantas, porque nos
hemos subido sobre &1.(1)

1. GARAGORRI, Pautino. Introducién a Ortega, p. 22.

92



Educ. e Filos., Uberlandia, 3 (5 e 6): 91-104, jul. 88/jun. 89

Tomar contato com o passado €
um dos requisitos béasicos para se
abordar a filosofia de Ortega.

O interesse com que trata os te-
mas humanos fez dele um fildsofo de

inegével valor, que deu & Espanha um

auténtico metafisico original e rigoroso.

Elevou-se a uma sistemética de
valor universal com o seu perspecti-
vismo, segundo o qual a realidade &
composta, & maneira de uma paisagem,
por um numero infinito de perspectivas,
algumas das quais nés chegamos a
conhecer através da mediagdo seletiva
da razao vital. Dal o raciovitalismo, co-
mo é designado o seu pensamento, que
historicamente se coloca dentre o rela-
tivismo de Simmel e o historicismo de
Dilthey.

A tarefa do filésofo, afirma Orte-
ga, consiste em penetrar cada realida-
de, para extrair dela sua oculta essén-
cia. Dando valor a cada realidade da vi-
da, o filbsofo deve desentranhar sua
significag&o.

Como Miguel de Unamuno, inte-
ressou-se pelas causas histéricas e

psicolégicas do descompasso intelec- -

tual do seu pals.

Sua polltica de agao de “portas
abertas” teve a intengéo de repensar
nao sé os problemas filoséficos, mas
também, quanto possivel, a prépria es-
trutura da filosofia.

Pensar novamente e livremente a
realidade humana, cada aspecto, cada
redescoberta & angulos novos, dentro
de uma nova perspectiva, parece ter
sido o eixo de sua filosofia.

A vida & um fazer-se a si mesma
continuamente, um auto-fabricar-se.
Sua obra O homem e a gente pretende
mergulhar na profundidade da vida hu-
mana e na realidade desta vida, com o
propdsito de entender sua esséncia,
sua estrutura, sua natureza e suas pe-
culiaridades.

ESBOCO DE UMA
ANTROPOLOGIA FILOSOFICA
ORTEGUIANA (2)

A vida funciona na compreenséo
de toda a relidade; o homem, porém,
tarda em se dar conta dessa realidade
que é a vida, e a razao disso & que, de
inicio, ele ndo se encontra com ela, mas
nela e dentro dela tropega com todas as
coisas que vao sendo questao, suces-
sivamente. Depois de Dilthey, foram
Heidegger e Ortega que conseguiram
uma exploragdo verdadeiramente filo-
séfica dessa realidade que & a vida
humana.

Trata-se de encontrar a realidade
radical, isto &, a realidade que eu en-
contro e tal como eu a encontro. Radi-
cal, quer dizer, tudo 0 que eu encontro,
encontro em algum lugar radicado ou
arraigado. Essa realidade radical é evi-
dentemente minha vida. S6 o que eu fa-
GO0 e 0 que me acontece sdo contin-
gentes e jamais podem ser fundamento
de aigo essencial. E 0 que me aconte-
ce, antes de tudo, é o fato de eu me en-
contrar aqui e agora, numa circunstan-
cia com a qual tenho que enfrentar e fa-

2. Capitulo Il de minha dissertacdo de Mestrado, apresentada & Pontificia Universidade Catdlica de
S&o Paulo — 1982 — “O homem e a gente™: Uma contribui¢do de Ortega y Gasset para o processo
de interagao professor-aluno.
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zer algo para viver. A Unica vida que
me é presente, que me é dada em sua
realidade com tai vida, é a minha, e s6
posso entender as demais, s posso
compreender em que sentido e em que
medida s&o vida, interpretando-as ana-
logicamente a partir da minha, tirando
ou pondo requisitos concretos.

Todo “quefazer” humano envolve
quatro momentos: personalidade, o que
eu vou fazer & meu; dinamismo, eu é
que tenho que executa-lo; forgosidade,
0 que tenho que fazer me & imposto
como condig&o para viver; circunstan-
cialidade, aqui e agora, vinculado a uma
determinada circunstancia ou mundo,
particular, individual, pessoal.

A vida é, pois, algo que eu tenho
que fazer aqui e agora. E isso & viver. E
s6 a Histéria tornou manifesto o que é
propriamente a vida humana, a0 mos-
trar 0 que o homem fez com esses dis-
positivos e mecanismos biolégicos e
psiquicos que lhe foram dados para fa-
zer-se, isto &, para fazer sua vida.

Além de fazer-me, isto &, de rea-
lizar-me aqui e agora, tenho que proje-
tar, decidir previamente qual vai ser o
meu futuro, isto &, tenho que langar, jo-
gar minha vida para diante usando a
imaginagéo. Projetar minha vida é es-
sencial.

Para decidir entre as possibilida-
des inumeras que se abrem a
cada passo do meu itinerério, re-
corro ao meu programa de vida,
ao meu projeto vital. O projeto é a
imagem antecipada do que eu
pretendo ser. .Sem projeto, por

mais tosco que for, ninguém vive,
pois sem ele eu ndo me poderia
decidir por esta ou aquela atitude,
esta ou aquela agdo. Como o
projeto, sempre inevitdvel, é obra
da imaginac¢do criadora de cada
qual, Ortega costumava dizer que
o homem é novelista de si mes-
mo. Cabe-lhe inventar, na pauta
da circunsténcia, quem ele vai
ser. Como cantou Hoelderlin,
cem vezes repetido por Heideg-
ger, o homem vive poeticamente
ou dramaticamente, conforme
prefere Ortega, como didlogo vivo
entre aquele personagem emer-
gente e problematico que sou eu
mesmo e a circunsténcia, ou o
mundo que me é dado. )

Contando com um repertério de possi-
bilidades eu me encontro em um con-
torno ou mundo rodeado de coisas que
me s&o presentes de infcio como forgo-
sidades, facilidades e dificuldades.
Portanto, pelo menos ideaimante, existo
antes e em contraposi¢ao a estas. Nao
s6 conto com as coisas que me ro-
deiam como também encontro-me com
elas e encontrar é estar com elas, isto
é, me encontro a mim mesmo com elas.
A vida consiste, pois, nesta relagéo es-
sencial do eu com as coisas, porque 0
eu s se realiza como tal estando com
as coisas e estas coisas sdo 0 meu
mundo. Este meu mundo & constituido
das coisas que me rodeiam, formando a
minha circunstdncia. Neste sentido
Ortega afirma:

3. MELLO KUJAWSKI, Gilberto. Jornal da tarde, 18/10/1980.
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A circunsténcia é tudo o que nos
rodeia, tudo o que est4 circun-
dando-me, em torno de mim, ao
meu redor. E um conceito pura-
mente funcional e que nada pre-
julga, limitando-se a tomar a reafi-
dade em toda a sua imediatez e
pureza, neste sentido, é muito
mais radical que Umwelt. A des-
cricdo de Ortega acumula ime-
diatamente umas quantas notas
de vivo interesse: as coisas mu-
das levantam suas tdcitas fisio-
nomias; quer dizer, a circunstan-
cia, portanto, ndo tem voz ou
sentido. Mas nao se trata tam-
pouco de um inerte ou passivo
“estar ar’, pois as coisas sdo ofe-
renda e donativo. N6s estamos
orientados rumo a algo; multipii-
cam-se as imagens: fixo o olhar
em remotas empresas, projeta-
das, o herdi avanga como um
dardo para u'a meta. Oferenda e
projeto sdo os tragos iniciais com
que se esboga o didlogo entre a
realidade circunstancial e o su-
jeito de quem é a circunstancia.@)

Julidn Marias, a quem seguimos
de perto na elaboragdo deste capftulo,
afirma que uma das mudangas mais
profundas do século atual com respeito
ao século XIX, consiste na transforma-
¢@0 de nossa sensibilidade para com
as circunstancias. A circunstancia esta
definida por uma perspectiva, aquela
que determina minha posi¢ao nela, s6
existe como tal circunstancia enquanto
me circunda ou me cerca, enguanto

4. MARIAS, Julian. Introducéo a Filosofia, p. 207.

. esté definida por um centro que sou eu.

Longe de ser uma coisa em si ou a so-
ma de coisas, a circunsténcia é definida
por uma perspectiva, por um angulo de
visdo. Toda circunstancia é minha, tua,
e eu s6 tenho realidade numa circuns-
tancia.

Circunstancia e decisdo sédo dois
elementos radicais de que se compde a
vida humana. A circunstancia, possibili-
dade, é o que de nossa vida nos é dado
e imposto. Viver & encontrar-se com um
mundo determinado e insubstituivel,
neste aqui e agora. Viver & sentir-se
fataimente for¢cado a exercitar a liberda-
de, a decidir o que vamos fazer e ser
neste mundo. As circunstancias séo,
pois, 0 nosso dilema sempre novo, ante
0 qual temos de nos decidir a cada
instante sob pena de sucumbir.

A estrutura de nossa vida con-
siste em que estamos em uma cir-
cunstancia determinada na qual temos
que fazer algo, ocupar-nos com algo e
esta ocupacgdo é decidida por nés. Eu
ndo sou mais que um ingrediente de
minha vida; o outro ingrediente é a cir-
cunsténcia ou mundo. Minha vida, pois,
contém ambos dentro de si, porém ela é
uma realidade distinta de mim. Eu vivo
€ ao viver estou na circunstancia a qual
ndo sou eu. A realidade de meu eu é,
pois, secundéria a realidade integra!
que é minha vida. As circunstancias
sdo como que o corddo umbilical que
nos vincula ao resto do universo. Nao
nos resta outro remédio sendo aceita-
las como ponto de partida, e, talvez,
também como elo em nosso itineréario
vital e fildsofo. O homem é um ser “cir-
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cunstancial”, tudo o que faca deveré
fazé-lo em vista de suas circunstén-
cias, que s&80 como o meio em que ele
se desenvolve, vive e convive.

As circunstincias ndo s6 se
compdem das coisas presentes como
também e principalmente das coisas
latentes. O modo de presenga das coi-
sas latentes é esse “ter sem ter”, esse
“ter a crédito” que denominamos cren-
¢a. A circunsténcia inclui uma dimen-
sao temporal e, mais precisamente,
histérica. A prépria estrutura das reali-
dades sociais ¢ intrinsecamente histéri-
ca, aparecendo a histéria como que “a-
berta” para um amanha em principio ili-
mitado.

Minha circunstancia compreende,
pois, o contorno ffsico composto pelas
coisas que me sdo presentes ao senti-
do e o horizonte de possibilidades la-
tentes. Fazem parte desse contorno fi-
sico meu corpo e outros corpos que se
apresentam como localizag¢ées, a reali-
dade social, a sociedade “stricto-sen-
su”, a histdria, vivida como “nivel histé-
rico” e o repertdrio das crengas. Tenho,
pois, que fazer minha vida contando
com este horizonte de possibilidades,
facilidades e dificuldade s que a vida me
apresenta. Com estes ingredientes,
construo 0 meu “projeto vital”, que con-
siste no antecipar meu viver efetivo,
minha vida como possibilidade. Por-
tanto, o “projeto vital” é o que faz que
existam para mim ndo simples ativida-
des, mas, literalmente “quefazer”. Nao
significa que eu fago algo, mas que,
porque “projeto” ser algo concreto, te-
nho que fazer determinadas coisas. A
vida &, pois, antecipacéo de si mesma,
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na expressao de Ortega, futuricéo.

As coisas tém um ser adquirido,
adquirido por elas, quando entram numa
determinada relagéo comigo, isto &, as
coisas t&ém um ser. Por isso dizemos o
“ser das coisas”, mas o tém comigo em
minha vida. Esta é a razéo pela qual as
coisas me sdo dadas revestidas por
suas interpretagdes; entre 0 meu eu e
elas se interpde necessariamente meu
“projeto vital”; dito de outro modo, eu
projeto sobre elas essa antecipagao de
meu viver no qual irdo ser isto ou aqui-
lo, algo determinado.

O animal, pelo contrério, tem
diante de si as coisas, esté entre elas,
articulado com elas, e a elas responde
por reagdes; como nao tem um projeto
vital, ndo interpreta as coisas e estas
néo séo para ele, nao tém para ele um
ser. Portanto as coisas existem; mas
n&o séo conhecidas por ele, porque n&o
tem razdo.

Ser é pretender ser. Com as coi-
sas tenho que imaginar um “projeto vi-
tal”, uma figura ou personagem que
quero ou pretendo ser. O ser humano &
antes de tudo realidace poética, ente de
ficgdo. Necessito inventar ou “idear”
minha vida para pedir vivé-la. E é s6
quando projeto esse esquema que fiz
sobre as coisas, elas, que eram apenas
facilidades e dificuldades, se convertem
em possibilidades, das quais, como
tais, sou também seu autor, mas so-
mente neste sentido. Sou autor apenas
de parte das possibilidades, recebo a
maioria delas do contorno social, isto é,
por ser ja social e histérico encontro em
mjnha circunstancia ou mundo possibi-
lidade de ser homem.
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Para que as possibilidades sejam
minhas, eu tenho que eleger entre elas,
decidir qual irei adotar entre as que me
sdo oferecidas pelo contormno. E isto é
determinado por um esquema de vida,

mais vago e geral, do qual sou o irre- -

nuncidvel autor, e que se chama “vo-
cacéo”, E esta é a raiz dltima de meu
“projeto vital”, original ou recebido, é
a forma priméria e concreta de ser EU,
A vida me apresenta possibilida-
des, entre as quais tenho que escolher,
porque s@o apenas possibilidades, e eu
sou chamado a realidade, isto é, pro-
priamente falando ndo tenho ser com-
pleto e por isso nao tenho outro remédio
senao fazé-lo. E se é verdade gue nao
tenho ser, que este ndo me é dado, por
outro lado me é dado com que fazé-é.
Este carater do fazer humano exige o
pensamento. Ortega esclarece, distin-
guindo pensamento de conhecimento.

Néo se trata, ainda, de conheci-
mento, em sentido estrito. Pen-
samento, assinala Ortega, é tudo
0 que fazemos, seja o que for,
para sair da duvida e recuperar
de novo a certeza bdsica. Seja o
que for, por exemplo, religido,
mitologia, magia, etc. O mito é
forma de pensamento com legiti-
ma validez em certo nivel histori-
co.

O conhecimento é outra instancia
do saber a que se ater. Conhecer
é verificar o que as coisas séo,
capturar o ser das coisas. Ba-
seia-se na dupla crenca de que

hd ser, e de que este é cognosci-
vel pelo homem. O ser é uma
crenga, vale dizer, uma interpre-
tagdo conferida as coisas pelo
homem, por isso mesmo datada
historicamente. (s

O ser, esclarece Ortega, repre-
senta meu plano de ater-me as coisas,
aquela férmula que me permite saber a
que me ater a respeito dessas coisas.
E ao saber a que se ater, 0 homem se
encontra.

A REALIZAGAO DA VIDA
HUMANA

A vida me é oferecida como
"quefazer” ou tarefa e o seu ser con-
siste em realizar-se. A realiza¢éo da vi-
da supbe anteriormente uma proposi-
¢do. Proposigao e realizagao sao inse-
paraveis e correlatas, cada uma delas
adquirindo seu sentido somente em
vista da outra. Tanto uma como a outra
estéo afetadas pela limitagdo, que é um
constitutivo da prépria estrutura da vida
humana.

Em principio, eu me encontro vi-
vendo e isto implica uma limitag&o que
conto inicialmente, isto &, tenho um
passado para tras, que de algum modo
me condiciona ou limita e que é ele prb-
prio limitado. Minha vida data de um
ponto de partida, que a rigor é alheio a
ela e cujo encontro é subseqiiente a
esse primeiro ja estar vivendo.

Minha vida, além de ser “datada”,
estd “situada”. Em concreto, eu estou

5. MELLO KUJAWSKI, Gilberto. Jornal da tarde, 18/10/1980.
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numa determinada situagdo temporal,
espacial e social e ndo em outra. Mes-
mo n&o variando minha situagio espa-
cial, em cada momento estou em uma
temporal e esta se me apresenta, por
isso mesmo, como uma sé, conto com
esta e nao com outra.

Essa. “situa¢do” em que me en-
contro encerra um nimero restrito de
“ingredientes” e, portanto, ela propria
é limitada. O homem encontra-se numa
situago limitada, podendo em principio
sair dela; mas, por sua vez, a limitagdo
recai sobre ele préprio, porque essa
salda consiste no ingresso em outra
“situagdo” nova, também limitada.

Essa limitagao dos “ingredientes”
da circunstancia afeta o repertério de
“possibilidades” da vida. Estas nao me
sdo dadas, mas sé se constituem como
tais quando meu projeto vital se de-
fronta com as facilidades e dificuldades
que a circunstancia me apresenta. As
possibilidades e impossibilidades exis-
tem em fungédo de minha pretenséo ou
projeto de vida e sdo inseparaveis dos
mesmos. N&o sao, portanto, absolutas,
séo relativas a um projeto vital determi-
nado. Deve-se contar neste sentido
com a dimens&o histbrica das possibili-
dades. O repertério de possibiidades
com que me encontro nao & perma-
nente e, sim, varidvel; as possibilidades
que se me oferecem agora nao serao
tais possibilidades depois, e, inversa-
mente, outras com as quais conto no
futuro ndo o s&o ainda; aparecem, pois,
qualificadas temporalmente, vinculadas
a um “quando”, de duragdo varivel
mas também limitada.
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A limitagdo se ap6ia no fato de
que 0s projetos vitais possiveis s&o
muitos, infinitos; mas em cada caso se
reduzem a um repertério mais ou me-
nos restrito qualitativamente limitado. O
homem possui um repertério de possi-
bilidades esqueméticas, definido por
sua circunstancia; apesar disto se lhe
oferece mais uma possibilidade: a de
inovar e assim imaginar ou inventar
uma figura de vida que ndo lhe seja
apresentada pela circunstancia, poden-
do desse modo evadir-se desta ultima,
embora sempre em fungao dela prépria.

A limitagdo constitui a prépria
forma da vida efetiva, da vida realizada.
O fato de viver consiste em fazer algo
concreto e nao outra coisa; isto &, a
realidade da vida humana s6 se d& co-
mo sele¢do de uma linha de possibili-
dades, com rentincia formaf &s demais.
O homem encontra em sua vida um re-
pertério de possibilidades:

ndo de um modo primdrio: en-
contro efetivamente as possibili-
dades quando as tenha “inventa-
do”, quando projeto minha vida
e interponho entre o eu e minha
acdo uma figura ou esquema pa-
ra o qual as facilidades e dificul-
dades que primeiramente encon-
tro e que denomino coisas, se
convertem em possibilidades. Por
esse motivo. .. as possibilidades
sdo a primeira forma de minha vi-
da e essa forma é, como todas
as outras, adquirida; por isso as
possibilidades ndo ‘“estdo ai”
simplesmente; sdo minhas, e mi-
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nha relagao com elas ndo é ex-
trinseca e sobrevinda, porque
ndo sdo um puro “dado” mas sim
algo que se “constitui” em minha
vida: o que “fago” — com as coi-
sas, é claro — para poder fazer
minha vida. Nesse sentido, mas
exclusivamente nele, podemos
falar, com metdfora orteguiana,
do teclado de minthas possibilida-
des. Os elementos reais que o
integram me sdo dados; tenho
que tocar a melodia ou escrever
0 texto que me proponho, e que
de maneira alguma ja existe ou
se compoe por si $6.,

N&o se trata de se fazer uma
enumeragao quantitativa das possibili-
dades num momento concreto, ainda
menos de pesquisar sua eclosédo ou
declinio no curso da histéria; interessa
apenas precisar a configuragao do ho-
rizonte em que aparecem. O mundo
nos apresenta um horizonte de possibi-
lidades.

E necessério fazer uma distingao

entre as possibilidades e os recursos;

0S recursos, 0s meios & disposi¢éo pa-
ra realizar as possibilidades, sdo as
coisas consideradas em vista das pos-
sibilidades, dal se ver claramente que
eles ndo coincidem com estas. E fre-
glente 0 caso de uma abundéncia de
recursos unidos a uma estranha exigli-
dade de possibilidades, por pobreza
imaginativa. Os recursos sdo aquilo a
gue se pode recorrer para realizar as
possibilidades.

6. MARIAS, Julfan. Introdugéo a filosofia, p. 301.

7. MARIAS, Julian. op. dit., p. 304.

Nao podemos prescindir da refe-
réncia aos recursos, porque sé estes
conferem as possibilidades sua atuali-
dade. E importante considerar a origem
das possibilidades:

Com efeito, estas se constituem
na vida; sdo o resultado da proje-
¢do de meus esquemas ou figu-
ras imaginativas do viver sobre
as facilidades e dificuldades que
o0 contorno me oferece e que,
deste ponto de vista, funcionam
como recursos. A origem real das
possibilidades depende, portanto,
de dois momentos diferentes: o
que se refere a génese de meus
projetos e 0 que afeta as préprias
coisas sobre as quais eles ver-
sam.()

Mas viver ndo consiste em ficar
s6 nas possibilidades, e sim em estar
também na impossibilidade de ficar s6
nelas, porque a vida é urgéncia e uma
vez iniciada ndo pode parar. Viver con-
siste, pois, na escolha entre possibili-
dades, fazendo apelo aos recursos. A
vida tem que ser feita por mim, isto &,
imaginada em vista de minhas possibili-
dades e escolhida em sua concretude,
decidindo em cada momento, entre as
inimeras possibilidades presentes, a
que ir& constituir a realidade imediata-
mente futura, no momento seguinte de
minha vida. N&o se trata de atualizagdo
de poténcias, de alguma manifestagao
ou desenvolvimento de realidades ger-
minalmente implicitas, mas, com todo o
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rigor das palavras, de uma inovagao
efetiva e de uma liberdade constitutiva.

Viver é escolher entre a plurali-
dade de possibilidades. Cada ato do vi-
ver se recorta, por assim dizer, sobre
um fundo de outros atos possiveis e
eliminados, e sem estes ndo tem seu
pleno caréter real. Portanto, escolha
nao é simples afirmagdo de uma possi-
bilidade, mera adesédo a ela por seu
contetido positivo, mas sim, sem que
disso se possa separar, exclusao de
outras, das quais se nutre e nas quais
se ap6ia ou se funda.

Quando decido fazer algo, logo
de inicio esse algo pertence ao
horizonte de minhas possibilida-
des; mas além disso, minha deci-
sdo depende dele, isto é, ndo se
explica pelo conteudo daquilo que
foi escolhido, que talvez ndo me
agrade nem o deseje, que néo
provoca minha adesdo, mas sim
por sua conexdo com o resto de
minhas possibilidades; freqiien-
temente fago uma coisa por ndo
poder fazer nenhuma das outras
possiveis e por ter que fazer al-
guma; se apenas fosse levado
em conta o que é feito, 0 que é
decidido, minha conduta seria in-
compreensivel e por vezes
monstruosa.

Resulta disso que ndo se pode
entender o menor ato humano
quando ndo se tem presente a
situagdo de seu autor; ndo se sa-
be o que faz um homem se ndo

8. MARIAS, Julian. op. cit., p. 306.
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se conhece o que ele podia fa-
Zer.8)

Viver é preferir. Entre as multiplas
possibilidades de vida, potenciaimente
possiveis, sdo atualmente possiveis s6
aquelas para as quais sdo oferecidos
seus recursos. Viver &, portanto, viver
uma vida. Esta é a forma mais profunda
de limitagao a que estd sujeito o ho-
mem. A vida é um “quefazer” constan-
te, mas para que a faca o homem ne-
cessita decidir-se, escolher entre suas
inmeras possibilidades, determinando-
se para uma e nao para outra.

A vida exige uma razdo de
acontecer, isto &, exige uma “justifica-
gao”". Esta é decorréncia de uma ne-
cessidade intrinseca do prbprio viver,
uma condigdo “sine qua ron” de sua
estrutura. E o motivo pelo qual me deci-
do a agir, & a raz&o pela qual me propo-
nho agir deste modo e néo de outro.

Neste sentido entra a fungao pri-
méria do pensamento como fungéo jus-
tificativa, isto &, saindo da dlvida, o
homem justifica 0 seu ater-se a uma
determinada forma de vida. Ele s6 pode
viver justificando-se, dando razéo ao
seu viver, porque a propria vida é ra-
zd0. Todo fazer deve justificar-se, pois
a vida humana é moral em sua propria
substéncia € a moralidade exige a justi-
ficagao.

Portanto, a primeira necessidade
moral é a mesma que descobrimos co-
mo fungao radical do pensamento; dar-
se conta da circunstancia exige té-la
presente em sua integridace e em sua
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perspectiva. A inversao da perspectiva, em relagdo & circunsténcia e igual-
isto &, do &ngulo de viséo, faz com que mente falseie o seu préprio viver.
0 homem se comporte erroneamente
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