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QUESTOES DISCURSIVAS: RETOMANDO
ALGUMAS CONSIDERAGOES

Nyvia Cristina Bandeira de Castro’
INTRODUGAO

Este texto, produto de algumas leituras e outras tantas reflexées, nos
introduz no estudo de algumas questoes fundamentais sobre a Filosofia da
Linguagem.

Quando se evoca o entendimento e a compreensao de um discurso -
um conjunto de enunciados - possuidor de uma determinada qualidade
significativa, supbe-se sua interpretagdo como universalmente possivel. No
entanto, as possiveis interpretagdes serao sempre feitas em fungdo de
determinados marcos de inteligibilidade que orientarao o leitor/ouvinte/o que
interpreta o discurso, no sentido de ofazer “ver’ aquilo que ha de lhe interessar
no objeto focalizado. Em conseqiéncia, nessa sua “compreensao” estara
embutida uma série de variaveis moldaveis (e moidadas) pelo tempo, e que
o mterprete estara vuvenmando sua relagao e dialogo com o estrato histérico
em que estd inserido’, os recuros advindos do desenvolvimento da tecnoiogia,
sua aprendizagem, sua praxis e, finalmente, a propria identidade individual.

A nés, interessamos circular pelo espago virtual compreendido entre
tais enunciados, emitidos através dos discursos, e esse espago de
inteligibilidade proporcionado por aquele conjunto de variantes citadas
anteriormente.

Para isso comegaremos por estudar algumas questoes essenciais que
nos permitirdo pensar esse espa¢o potencialmente capaz de realizar
alteragbes na articulagao dos enynciados, modificagdes essas, capazes de
criar novos campos de entendimento.

Nesse percurso, serdo abordados os seguintes topicos:

- Implicito nao discursivo

- Transformagao incorporal

- Linguagem como representagao
- Palavra de ordem

* Professora da PUC de Séo Paulo.

1. Os esfratos histéricos sdo, para Foucault, camadas sedimentares formados da combinagao
de: maneiras de dizer (campo da dizibilidade) e maneiras de ver (campo de visibilidade); de
palavras e coisas; de expressées e conteldos (expresséo e conteldo nao séo, como para
Hjelmsleu, sinénimos de significado e significante pois, tanto expressao como conteudo tém
forma e substancia).
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IMPLICITO NAO DISCURSIVO

Ha uma prética primitiva, que se traduz no que poderiamos chamar de

uma “prética do dom e do contra doni'. Nessa prética, uma tribo é convidada

or uma outra tribo para visita-la. A convidada, sera oferecida uma faustosa

esta. A tribo convidada comparece a festa e participa dela, sabendo que,

nesse convite, esta implicita uma lei: a tribo convidada tera que retribuir com
uma outra festa, ainda mais luxuosa que a que lhe foi oferecida.

Ai esta um exemplo do que se entende por implicito nao discursivo: algo
que se passa na ordem da linqguagem, mas que nao foi explicitado no cédigo.
Nao constitui uma proposigao a parte, mas também nao faz parte do contetido
do discurso nao podendo, portanto, se constituir numa frase. Assim, se se faz
uma andlise da proposicdo, ndo se encontrard nada explicitamente
enunciado. Mas esse implicito nao discursivo ali estara representado.

Koch (1987, 26) citando Ducrot (1978) comenta que “o sentido explicito
(aquele cuja transmissao é apresentada como objeto do discurso) constitui,
nas linguas naturais, apenas um nivel seméntico, de modo que, subjacentes
a ele, podem-se dissimular outros niveis de significagao implicitos. Aléem
disso, existe um implicito absoluto - aquilo que se introduz por si mesmo no
discurso e que o locutor diz sem que o queira e mesmo sem que o saiba - e
o implicito relatlvo, interno, aquilo que o locutor quer dizer... Compreende-
se o querer dizer como um querer fazer; desse modo, introduzem-se no
sentido todas as intengées de agao (isto é, atos ilocutérios) e admite-se que
o locutor deseja, de algum modo, fazer conhecer essa intengao. Dal a
necessidade de o ato ilocutério possuir um carater publico, declarado, o que
porém nao impede que o locutor negue a responsabilidade do implicito,; além
disso, o querer dizer do locutor pode tomar a forma, bastante indireta, de um
consentimento ao que os outros queiram fazé-lo dizer."

Todas essas consideragoes desembocam numa questao fundamen-
tal: A linguagem é, afinal, pura representagao ou, em si mesma, ela tem um
carater ativo? (E ainda, tal questdo poderia ser colocada de forma tao
dicotomizada?)

Existem duas perspectivas para se abordar essa questao. Uma primeira
trata a linguagem, simplesmente, como representagdo de um mundo de
FORMAS/IDEIAS, inapreensivel em si. Numa segunda perspectiva, a
linguagem é vista como pura a¢ao, como possibilidade de produgao. Nesse
caso, eleva-se a operagao dos corpos a dimensao da linguagem.

Enquanto representagao, na finguagem reproduz-se algo que esta

dentro darealidade. A nogao de agéo, por outro lado, implicaumatransformagao
na realidade.

34



Educ. e Filos., Uberlandia, 7 (13): 33-40, jan./jun. 1993

Segundo Foucault (1972), o ponto de partida para se observar essa
agao na linguagem esta numa analise dos enunciados. Nao Ihe interessarao
as proposigbes e as frases, mas os enunciados que, para ele, sao
essencialmente raros. “Ndo apenas de fato, mas de direito: eles sao
inseparaveis de uma lei e de um efeito de raridade. E inclusive uma das
caracteristicas que fazem com que eles se oponham as proposicées e as
frases.” (Deleuze 1988, 14).

Ainda segundo Foucault, as proposigoes e as frases, ao contrario dos
enunciados, visam a um objeto discursivo. O objeto discursivo dos enunciados
deriva, no entanto, do proprio enunciado. As frases podem ser reiniciadas. As
proposigdes se reatualizam. Sé os enunciados, porém, podem se repetir, pois
eles se definem sempre através da relagao com alguma outra coisa. Se essa
outra coisa é um outro enunciado, entao, ele se repetira.

Os enunciados se distinguem também das palavras, frases e
proposigoes, porque abarcam tanto as fungoes de objeto, como de sujeito e
ainda também a fungéo de conceito.

Perceber as transformagoes ocorridas nesse espago virtual composto
pela articulagado enunciado/sujeito/objeto/conceito &, para Foucault, trabaihar
numa diagonal que corta o campo formado pelas relagoes discursivas
{campo da dizibilidade) e as relagdoes nao discursivas (campo da visibilidade).

TRANSFORMAGAO INCORPORAL

O implicito nao discursivo - esse regime de produgao que existe
enquanto poténcia, mas nao objetivamente como realizagao ou ato - ainda que
nao esteja formulado, produz uma transformagao. Essa transformagao é de
ordem juridica, pois faz emergir uma alianga, um compromisso, embora nao
se encontre em nivel dos corpos. Pelo fato de nao haver uma materialidade
visivel, poder-se-a dizer que é uma transformagao incorporal.

Em virtude dessa transformagao, entra-se em um outro universo. Uma
nova perspectiva se abre, sem que os corpos tenham se transformado. As
praticas humanas passam a fazer parte de um outro universo discursivo. A
linguagem, ao invés de se encontrar no campo da representagao, passa para
o campo da produgao, atualizando seu potencial de transformagao.

Isso significa que o reino dos signos intervém no mundo dos corpos.
Intervém, mas nao transforma. Nos corpos nao ha transformagao, mas a
emergéncia de um novo universo discursivo. Um novo sentido.

Esse novo sentido se tornara dizivel, em um segundo momento,
designavel. Tera uma significagao que se manifestara na conformagao de um,
qualquer, outro enunciado.
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Para esse novo sentido - um acontecimento - havera a possibilidade de
poder ser expresso ou exprimivel, enunciado ou enunciavel, por meio de
proposigbes. Benveniste (1966), em Problemas de Lingiiistica Geral,
fala da existéncia de trés relagoes distintas na proposigcao: a designagao, a
manifestagao e a significagao.

“A primeira chamada designag¢do ou indicagdo é a relagao da
proposigao a urm estado de coisas exteriores. O estado de coisas é individual,
comporta tal ou tal corpo, misturas de corpos, qualidades e quantidades,
relagées. A designagdo opera pela associagao das prdprias palavras com
imagens particulares que devem representar o estado de coisas: entre
todas aquelas que sdo associadas a palavra, tal ou tal palavra a proposigao,
€ preciso escolher, selecionar as que correspondem ao complexo dado. A
intuicdo designadora exprime-se entao, sob a forma: é isto, ndo é Isto.

... Uma segunda relagao da proposigao é freqtientemente chamada de
manifestagao. Trata-se da relagdo da proposigao ao sujeito que fala e que se
exprime. A manifestagdo se apresenta, pois, como o enunciado dos desejos
e das crengas que correspondem a proposigao.

A indicagao ou designagao subsumia os estados de coisas individuais,
as imagens particulares e os designantes singulares: mas os manifestantes,
a partir do EU constituem o dominio do pessoal, que serve de principio a toda
designagdo possivel. Enfim, da designagdo a manifestagdo se produz um
deslocamento de valores légicos representados pelo COGITO: nao mais o
verdadeiro e o falso, mas a veracidade e o engano.

A terceira dimenséao da proposigao € a significagao: trata-se da rela¢ao
da palavra com conceitos universais ou gerais e das ligagoes sintaticas
com implicagées de conceito.” E ainda, “a significagao nao fundamenta a
verdade sem tornar ao mesmo tempo o erro possivel. Eis porque a condigao
de verdade ndo se opée ao falso, mas ao absurdo. o que é sem significa¢ao,
0 que ndo pode ser verdadeiro nem falso.” (Deleuze, 1974, 15).

LINGUAGEM COMO REPRESENTAGCAO

Aqui nos deparamos com a necessidade de nos reportarmos a um
ponto de visto histarico.

Ha um momento na histéria do pensamento do homem que pode ser
chamado de pré-racional. Mas, ainda que pré-racional, nele existe uma pratica
da Verdade.

Em Vigiar e Punir, Foucault (1977) introduz, na histéria do pensamento

humano, a idéia da existéncia de dois momentos bem distintos. Para ele,
mesmo antes do advento da polis grega, os homens ja se preocupavam com
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a verdade que se manifestava, sobretudo, através de duas praticas: o duelo
e a jura aos deuses. Através do duelo, produzia-se uma verdade que estaria
com aquele que, na competigao, se mostrasse o mais forte, o mais belo, o mais
justo, o mais valoroso. O estatuto de verdade resultava da agao, importancia
e prestigio do herdi - era PRODUZIDO pelo herdi. A verdade, nesse momento,
esta, portanto, no campo da produgao.

A partir do nascimento da cidade grega, emerge um elemento que a
verdade nao pressupunha: a figura da testemunha. Assim, so existird a
verdade se houver uma testemunha para fazer a narrativa do acontecimento.
Para Vernant (1989, 34), “o que implica o sistema da polis é primeiramente
uma extraordindria preeméncia da palavra sobre todos os outros instrumentos
de poder’.

A testemunha narra, faz um discurso - esse discurso é a reatualizagao
de um acontecimento do passado.

Ao reatualizar o acontecimento, ela re-apresenta-o, tornando-o
VERDADEIRO. E é por uma representagao discursiva que, na posigao de
testemunha, se opera essa reatualizagao: com a testemunha, a verdade que
esta no passado é representada através do discurso.

A testemunha faz da verdade uma representagao: ela representa um
acontecimento do passado, algo consumado. A verdade sai, portanto, do
campo da produgao para entrar no campo da representagao.

O platonismo vai colocar a questao da verdade perguntando-se: com
quem esta essa VERDADE? Para Platao (sec. IV a.C.) aquele que esta
investido do poder de falar a verdade, como testemunha, & o filésofo (o
filosofo é que representard o Estado). E ele que re-produz, re-apresenta o
passado através do discurso.

Poderiamos, entao, afirmar que a conseqiéncia (o efeito) dessa
representacao é a produgio da verdade? Nao. Nao porque, nessa
perspectiva, a verdade continua no passado. A testemunha/filésofo apenas
reproduz a verdade no discurso. Seu papel sera o de atribuir a palavra a sua
“verdadeira” fungao: a negagao da doxa/opiniao (que se concretizava na
pratica discursiva sofista - a retorica sofistica) através da legitimagao da
pratica tedrica de um “discurso integralmente justificado que, em cada
momento de seu desenvolvimento, explica o fato que ele diz isto ao invéz
daquilo, que diz desta maneira e ndo de outra.” (Chatelet, 1981, 87).

A partir do advento da testemunha, surgira toda uma tecnologia para
mostrar a quem cabe esse papel, quem pode se arvorar em testemunmha. E
nao sera quaiquer um. Todo o sistema de saber do ocidente vai ser montado
em cima da figura da testemunha.
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Dessa relagao da testemunha/representagao da verdade,
emerge toda uma Etica. No momento em que se coloca essa questao da
testemunha, coloca-se também a questao do depoimento faiso ou verdadeiro.
A testemunha pode dizer algo que seja falso. Os gregos, entao, e sobretudo
Platao, farao uma Filosofia dos pretendentes a testemunha: os filésofos. O
saber ja ndo sera mais visto como uma produgao de qualquer um, ao qual,
qualquer um, teria acesso, desde que pagasse (como para os sofnstas) Soéo
filosofo tem esse poder - s6 o filbsofo SABE.

No dialogo Repl.'lbllca Platao construira o que, dai para frente, sera um
verdadeiro manual de toda “produgéo tedrica - que justifica, a cada momento
de seu processo - sua prépria apari¢do. As pontuagoes estilisticas dos dois
interlocutores Adimante e Clauco, que poderiam parecer ter relagao com o
processo, tem por fim profundo sublinhar isto: que nao existe outra prova que
a que se dd no e pelo intercdmbio discursivo, e a propria realidade da adesao
de todo interlocutor possivel. A verdade é a obra e a conclusao do didlogo.”
(Chatelet, 1981, 91).

PALAVRA DE ORDEM

Em toda e qualquer lingua, aparece explicitamente uma palavra de
ordem que geralmente se apresenta caracterizada pelo uso do imperativo
verbal. No entanto, essa nogao de palavra de ordem nem sempre esta
explicitada no codigo. Ela atravessa o enunciado sem que se possa, mesmo
numa analise mais precisa, encontrar aquela palavra de ordem que vai
produzir a transformagao a ser observada, ou um compromisso tacito.

Um exemplo bem oportuno € aquele que pode ser constatado na
campanha desencadeada para se eleger o futuro presidente do Brasil. O
entao candidato, Fernando Collor de Melo, em sua campanha no Estado de
Alagoas, utilizou como apelo, o seguinte enunciado:

- "Minha gente, ndo me abandonem, conto com vocés!

A imagem e o apelo foram diversas vezes mostrados pelos meios de
comunicagao em cadeia nacional por todo pais.

No decorrer da campanha, aquele apelo foi modificado. Tendo excluido
a segunda parte “nao me abandonem, conto com vocés’, todas as vezes em
que convocava “sua gent deixava subentendido aquele apelo imperativo/
a palavra de ordem: “ndo me abandonem, conto com vocés!

Em qualquer situagdo comunicativa, nés nos habituamos a pensar a
linguagem como representagao. Se tentarmos no entanto, pensa-ia através
dessa dimensao da Palavra de Ordem, a linguagem passa de representagao
a agao, ja que a perspectiva da linguagem, enquanto representagao, sub-
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sume, em si mesma, aquela dimensao da palavra de ordem, da linguagem
enquanto agao.

Enquanto representagao, a linguagem é impassivel e se desdobra sem
se repartir: ela é sempre um futuro por vir e, ja, acontecimento passado. Alias,
ela nao é o acontecimento - o acidente. Ela é, do acontecimento o puro
expresso, otema que se constitui pelos componentes do acidente. Alinguagem,
enquanto representagao, contém o acontecimento nesse passado a ser
representado, e nesse futuro em devir, impedindo-o de se efetuar como
presente, enquanto agao.

Pela Palavra de Ordem, a agao se efetua. E possivel se fazer
intervengoes.

Pensar a dimensao da Palavra de Ordem na linguagem, permite-nos
resgatar a propria linguagem nao mais como representagao, mas ja ai como
invengao, recuperando sua capacidade de interferéncia - como produgao de
realidade.

Produzir é fazer a diferenga, é problematizar. O que nos interessara,
entdao, & perceber que tipo de estrategia esta fazendo funcionar o estrato
histérico (produto do visivel e do enunciavel) e, no qual, esta inserido o
segmento discursivo que leva a produgao, a agao e, consequentemente, as
transformagoes que mobilizam nosso interesse como objeto de estudo.
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