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Ana Luiza Bustamante Smolka

Imprevisivel inteligéncia, impertinente desejo.

O sujeito - nac mero organismo, mas corpo no mundo - quer conhecer,
quer saber. Mas nao,aprende. E erra. Muitas vezes, persiste no erro, “teima”
em errar. Por que? E essa a questao norteadora que nos leva De Piaget a
Freud.

Nesse movimento de querer/nao querer conhecer/saber, por outrolado,
pais, professores, especialistas, persistem, “teimam” em ensinar. E como?

Refletindo acerca das "vicissitudes que o sujeito suporta nas
aprendizagens”, o autor faz emergir indagagbdes - sobre conhecimento e
saber, afeto e cognicao, desenvolvimento e aprendizagem, ensino e erro, o
sujeito e o outro... - que se entrelagam e se desdobram numa muitifacetada
trama tedrico/dramatica.

Opretexto paraa problematizagao € o trabalho clinico (psico} pedagogico,
em que os profissionais em geral sao questionados ou argliidos emrelagao as
suas praticas, suas concepgdes, seus pressupostos, enquanto 0s processos
de aprendizagem vao sendo tematizados e analisados a luz da psicologia
genética piagetiana e da psicanalise freudolacaniana.

De fato, entre uma e outra (a psicologia genética piagetiana e a
psicanalise), Leandro de Lajonquiére transita com desenvoltura, propondo o
que ele argumenta ser um trabalho na “transdisciplinaridade”: importagao
conceitual que implica uma re-significagao dos termos classicos, e nao uma
mera articulagao tedrica. Dai a relevancia do empreendimento, que vai fundo
nos aspectos epistemologicos, distinguindo-o de tentativas menos cuidadosas
de uma simples composi¢ao de elementos ou costura de fragmentos das
teorias de Piaget e Freud.

Compreender o funcionamento cognitivo/afetivo, pelareconceitualizagao
destes mesmos termos, € a proposta do autor, que visa contribuir para se
repensar as aprendizagens, apresentando e examinando, didaticamente,
construtos e filigranas dessas teorias. Como ndcleo, e em questao, o sujeito
que aprende: concreto, empirico, epistémico, desiderativo. Singular.

*Professora Doutora da Universidade de Campinas.
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Assim, na arquitetura de um texto ao mesmo tempo rigoroso e bem
humorado, o leitor é habilmente conduzido por um minucioso e denso percurso
argumentatlvo onde sao destacados prlnC|p|os e discutidos pontos cruciais,
nevralgicos, das duas perspectivas teodricas. Andlises e conjecturas se
colocam, entao, na possibilidade de entrelagamento de dois objetos especificos,
recortados em distintos campos: a “materialidade cognitiva da inteligente
equilibragdo majorante”, no campo do conhecimento compartithado
socialmente; e “a materialidade significante do pensamento inconsciente”, no
campo do desejo, do saber. Pois se o mecanismo da “equilibragao majorante”
do modelo piagetiano responde pelos processos construtivos do sujeito,
incluindo ai seus conflitos e seu efros, esse mesmo mecanismo nao explica
a persisténcia/superagao do erro. E preciso indagar para além desse modelo.

Nisso consiste o esforgotedrico de Leandro: pensar o desenvolvimento
enddgeno/logico do sujeito na sua possibilidade de construgao/aprendlzagem
do conhecimento socialmente partilhado, mas pensa-lo de um “outro” lugar,
simbdlico, nao (estritamente) bio- |09|C0 Este lugar é precisamente o campo
do “Outro” caracterizado como “campo de desejos contraditérios que
transcendem a existéncia empirica da individualidade orgéanica e que esta
estruturado como linguagem”.

O autor, apaixonado, abraga a psicanélise. Mas nem por isso desloca
ou desconstroi os estudos de Genebra. Assume, sem reservas, o Paradoxo
do Saber, na medida em que este “estrutura o proprio processo epistémico
{re)construtivo”.

Sem duvida, vale a pena conferir seus argumentos. O trabalho arguto
suscita inumeras reflexées e, como tal, produz um “plus de sentido”.
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