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DIFERENGA ENTRE ALIENAGAO E ESTRANHAMENTO NOS
MANUSCRITOS ECONOMICOS-FILOSOFICOS (1844) DE KARL MARX

Eduardo Ferreira Chagas*

| PARTE: O MOMENTO DA ALIENAGAO E DO ESTRANHAMENTO NO
INTERIOR DO TRABALHO

1.1. O Trabalho Alienado

Nos “Manuscritos Econdémico-Filoséficos”, redigidos entre abril e
agosto de 1844, Marx, ao tratar da categoria trabalho (Arbeit), a toma como
a categoria central da produgdo e reprodugido da vida humana, a atividade
priméria, necessaria e natural do homem. Precisamente, o que especifica a
esséncia de um ser vivo é a forma como vive e como produz e reproduz sua
vida. Marx assevera: “No tipo de atividade vital reside todo o carater de uma
espécie, o seu carater genérico; e a atividade livre e consciente, constitui o
carater genérico do homem™. A atividade dos demais animais se reduz
exclusivamente ao consumo dos objetos de suas proprias necessidades
imediatas. “Sem ddvida, o animal também produz. Faz um ninho, uma
habitagdo; como as abelhas, os castores, as formigas, etc. Mas s6 produz o
que é estritamente necessario para si ou para as suas crias; produz numa sé
diregdo (...); produz unicamente sob a dominagio da necessidade da espécie
a que pertence. Esta forma de atividade, frisa Marx, mesmo a mais
deslumbrante, € repeti¢do instintiva e quase mecanica, restrita e impulsionada
de acordo com a propria estrutura organica e, por isso, notada apenas auma
necessidade especifica.

Ao contrério, a atividade do homem é radicalmente diversa da dos
animais, pois € livre e consciente; ela constr6i um mundo objetivo e manipula
a natureza de acordo com a prépria vontade daquele. Segundo Marx, o homem
“produz universalmente; (...) produz quando se encontra livre da necessidade
fisica e s6 produz verdadeiramente na liberdade de tal necessidade; (...)
reproduz toda a natureza; (...) é livre perante o seu produto (...), sabe como
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produzir de acordo com o padrdo apropriado ao objeto; deste modo, (...)
constréi também em conformidade com as leis da beleza™.® Esta passagem
evidencia que através do trabalho o homem se manifesta como sergenérico,
suplanta a atividade muda dos animais, produz a sua existéncia, cria a
consciéncia de que é um ser social e, destarte, atinge a existéncia de um ser
universal e livre; por isso, 0 homem s6 se constitui como ser universal e livre
na medida em que é sujeito de uma atividade livre e consciente.

O trabalho (Arbeit) como objetivagdo e autodesenvolvimento humano,
como automediagdo necessaria do homem com a natureza, constitui a esfera
ontoldgica fundamental da existéncia humana, e, portanto, a Glitima base de
todos os tipos e formas de atividades. Através dele sucede uma dupla
transformagao: a da natureza exterior e inorgénica e a da prépria natureza do
homem. Os objetos e as forgas da natureza sdo transmudados em meio, em
objetos de trabalho. Esses objetos, da mesma forma produtos do trabalho,
sdo por isso, objetos humanizados: ndo é simples natureza, mas natureza
humanizada. “O produto do trabatho”, salienta Marx, “é o trabalho que se
fixou num objeto, que se transformou em coisa fisica, é objetivagio do trabalho.
A realizagdo do trabaiho constitui simultaneamente a sua objetivagdo™. A
objetivacdo & uma “conditio sine qua non™ da universalidade do trabalho
(Arbeit), que traz necessariamente o momento da alienagao; esta incorre,
pois, no momento positivo em que o produtor, através de seu trabalho, entra
em conexdo com o produto de seu trabalho e com os outros homens. Portanto,
o homem s6 pode asseverar-se como ser genérico, mediante a atuagio
conjunta dos homens e pela manifestagdo de todas as suas forgas genéricas,
0 que a principio s6 pode ser feito sob a forma de alienagao.

A alienacdo no trabalho, enquanto momento necessario da
objetivacgdo, independente de todas as formas de sociabilidade, é a esfera
ontolégica fundamental da existéncia humana. A alienagao é essencial para
que 0 homem com a sua atividade objetiva, “a sua atividade como atividade
de um ser objetivo™. O objeto do trabalho é, pois, resultante da objetivagdo do
género humano, uma vez que o homem se desdobra ndo apenas na
consciéncia, intelectualmente, mas também ativamente, na realidade concreta;
por isso 0 homem contempla a si ndo apenas nas formas que ele criou. O
poder que tem o homem de objetivar-se, através de seu trabalho, é
especificamente humano; manifesta-se como alienagao (positiva) de sua vida
genérica e encerra caracteristicas inerentemente humanas.

3. Ibidem, p. 165.
4. Ibidem, p. 159.
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1.2. O Momento do Estranhamento no Interior do Trabélho

Na obra em questdo, ha varias passagens referentes 3 situagido do
trabalhador na sociedade industrial moderna. Frente ao cinismo do “homem
livre” advogado pela economia politica classica, Marx afirma: a existéncia do
trabalhador, no &mbito da propriedade privada, encontra-se restrita &s mesmas
condi¢des que a existéncia de qualquer outra mercadoria; quando ha uma
extensa “divisdo do trabalho", a atividade do trabathador torna-se repetitiva e
mecdnica; se a sociedade vier a diminuir sua riqueza, "o trabalhador e o
capitalista sofrem danos, o trabalhador sofre na sua existéncia enquanto o
capitalista sofre no lucro sobre sua mamona inerte™, porém ninguém sofre
tdo cruelmente com a sua declinagdo como os trabalhadores; mesmo se a
riqueza prospera “o resultado inevitavel para o trabalhador é o trabalho
excessivo e a morte prematura, a degradacéo, a sujeicdo ao capital que se
acurnula em ameagadora oposigéo a ele, nova concorréncia, a morte 4 fome
ou a mendicidade para uma parte dos trabalhadores™; “O trabalhador ndo
tem apenas de lutar pelos meios fisicos de subsisténcia; deve ainda lutar
para alcancar trabalho, isto &, pela possibilidade e pelos meios de realizar a
sua atividade™; até mesmo o singelo aumento dos salarios ndo se constitui
como solugdo adequada, pelo contrario, estimula o apetite do capitalista para
manter e aumentar seus beneficios; a “divisiao do trabalho” toma o trabalhador
cada vez mais dependente de um tipo particular de trabalho, extremamente
unilateral, que o reduz espiritual e fisicamente; as maquinas, longe de mitigar
seu peso, se lhe opdem como competidoras; a acumulagdo e a concentragdo
de forcas, que parecem sancionar rnaior racionalizagdo, se convertem em
superprodugio e findam por deixar sem trabalho uma grande parte dos
trabalhadores ou “numa condigio de penuria ou de fome”. Nestas condi¢des
o trabalho (Arbeit) deixa de ser uma atividade livre e consciente, é agora
trabalho “pernicioso e deletério”, morto, imposto, estranhado.

Na produgdo capitalista o homem ¢é pura forga de trabalho,
qualitativamente indiferencidvel do restante dos meios de produgdo: ja ndo é
identificavel pela forma de seu trabalho. O produto do trabalho separa-se do
trabalhador, converte-se em objeto alheio, torna-se estranho a ele. No &mbito
da propriedade privada produz-se o fenébmeno geral do estranhamento, pelo
qual as forgas e os produtos se subtraem ao controle e ao poder dos individuos,

S. “Saldrio do Trabalho”, in op. cit. p. 103.
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7. Ibidem, p. 103.
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transformam-se em forgas contrapostas aos homens. O trabalho, portanto,
configura-se ontologicamente de forma estranhada; Marx sublinha quatro
conexdes em que ocorre esse fen6meno: a do trabalhador com o seu produto,
do trabalhador com sua atividade produtiva, do trabalhador com sua vida
genérica e, por fim, do trabalhador com os outros homens.

Ao analisar os nexos causais da produgao burguesa, Marx descobre
que o produto, resultado da objetivagédo do trabalho humano, deixa de ser
para o trabalhador seu préprio ser objetivado para ser apenas um objeto
estranho que o enfrenta, o escraviza. O objeto produzido pelo trabaiho, o seu
produto, se lhe opde como ser estranho, volta-se contra o seu produtor e
passa a dominéa-lo. O trabalhador plasma a sua vida no objeto; porém agora
esta ndo lhe pertence, mas ao objeto (objekt). Assim, quanto mais objetos o
trabalhador produzir tanto menos ele pode apropriar e mais se subjuga ao
dominio do seu produto; quanto “mais refinado o seu produto, tanto mais
deformado o trabalhador; quanto mais civilizado o produto tanto mais
deformado o trabalhador; quanto mais civilizado o produto tanto mais barbaro
o trabalhador™. O despojamento do objeto produzido, da produgao dos meios
necessarios a prépria produgdo, enfim, de tudo que significa produgio pelo
trabalho humano, consiste na explicitacdo do estranhamento do trabalhador
com o seu produto.

Na medida em que o produto é estranho ao trabalhador, a propria
atividade produtiva se toma alheia ao trabalhador; o trabalho mesmo converte-
se em atividade extema que produz deformacao e unilateralizagdo do individuo.
Nesta atividade especifica que é repetitiva, fatigante e negadora da esséncia
humana, o trabalhador “ndo se afirma no trabalho, mas nega-se a si mesmo,
ndo se sente bem, mas infeliz, ndo desenvolve livremente as energias fisicas
e mentais, mas esgora-se fisicamente e arruina o espirito™. Por isso, 0
trabalhador s6 pode sentir-se em si fora do trabalho, porque neste esta fora
de si, agora sua realizagdo se patenteia nas fungbes puramente animais -
comer, beber, procriar, etc. Marx sublinha: o elemento humano torna-se ani-
mal e o animal humano. Conseqiientemente, quando o trabalhador se
confronta com o trabalho estranhado - como um trabalho nao tipico de sua
espécie, ndo proprio de seu género - 0 seu ser genérico (tanto no que diz
respeito a sua natureza fisica como as suas faculdades espirituais especificas)
converte-se num ser alheio a ele proprio. De fato, o trabalho, enquanto

8. “Trabalho Alienado”, in op. cit., p. 161.
9. Ibidem, p. 162.
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atividade livre e consciente, que especifica a genericidadé do homem e o
distingue do animal, é negado e se transforma em simples meio de
subsisténcia, despojado e contraposto aos demais seres humanos.

O que se constata com relagio ao estranhamento do homem frente
ao seu produto, a sua prépria atividade e a sua vida genérica, patenteia-se
também com a relagao do homem com os outros homens. Diz Marx: “quando
o homem se contrapde a si mesmo, entra igualmente em oposigdo com os
outros homens™", Este momento se evidencia, por um lado, pelo fato de que
um certo nimero de homens produzem para outros e por isso nao terem o
controle sobre o produto do seu préprio trabalho; por outro, pelo fato de um
nimero reduzido de homens - os capitalistas -, que ndo trabalham, se
apropriarem do produto alheio. Deste modo, pode-se dizer que tanto os
trabalhadores como os capitalistas sdo estranhos um frente ao outro, porém,
as conseqiiéncias sdo diferentes: o estranhamento para o trabalhador se
patenteia como miséria, sofrimento e desumaniza¢do, enquanto para o
capitalista, como riqueza, deleite e satisfagao.

1.3. Diferenga entre Alienag¢ao e Estranhamento

Nos Manuscritos de 1844, o trabalho é postulado, como vimos, tanto
em sua acepgio geral, quanto em sua concepgao particular. Na acepg¢édo
geral é visto como atividade produtiva: a determinagao ontolégica fundamen-
tal da humanidade, isto €, o modo realmente humano de existéncia. Por outro
lado, em sua concepgdo particular, na forma da “divisao do trabalho™. Nesta
altima, onde a atividade esta estruturada em moldes capitalistas, o trabalho
toma-se o fulcro de todo o estranhamento. Marx salienta: “A realizagédo do
trabalho surge de tal modo como desrealizagao que o trabalhador se invalida
até a morte pela fome. A objetivagao revela-se de tal maneira como perda do
objeto que o trabalhador fica privado dos objetos mais necessarios, ndo s6 a
vida, mas também ao trabalhador™. O momento do estranhamento no trabalho
se interpbe entre 0 homem e a sua atividade, e impede que este se realize
em seu trabalho, no exercicio de suas capacidades produtivas e na apropriagdo
humana dos produtos.

E importante ressaltar que Marx n3o esta criticando o trabalho
enquanto tal, mas apenas uma dada forma particular do trabalho, isto é, o

10. ibidem, p. 166.
11. Ibidem, p. 159.
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momento do estranhamento num trabalho especifico, dado que a esséncia
humana (*) se realiza no trabalho, ou melhor dizendo, o trabalho é a propria
esséncia do homem. E, pois, insustentavel pensar a vida humana, ou quaiquer
forma de sociabilidade, sem o trabalho, sem objetivagdo. Como é sabido,
todo processo de objetivacio traz intrinseco o momento da alienagdo, porém,
nem toda alienagdo é um estranhamento; somente uma dada forma particu-
lar da sociabilidade, cuja base é a propriedade privada dos meios de produgao,
0 processo de objetivagao traz consigo 0 momento do estranhamento, onde
a objetivacdo surge como “perda do objeto”, a atividade produtiva torna-se
atividade que desrealiza e desumaniza o homem.

Podemos evidenciar que o homem, ao objetivar-se na cultura, na
arte, no Estado, na politica, a0 mesmo tempo se aliena. A alienagdo é, pois,
um momento necessario da objetivacdo, ou melhor, um momento insuperavei
da existéncia humana. Precisamente uma das grandes dificuldades do
marxismo contemporaneo consiste em ndo compreender a distingdo ontolégica
fundamentai entre objetivacao, alienagéo e estranhamento. A alienagio, como
dissemos a partir das analises de Marx, ¢ um momento indispensavel da
objetivagido, enquanto que o estranhamento corresponde a uma forma par-
ticular da objetivagao que traz intrinseco em si 0 momento da perdicao e da
despossessiao do objeto pelo sujeito, isto é, o produto do trabalho lhe aparece
como algo auténomo, alheio e independente de sua atividade.

A objetivacdo, nas condigdes em que o trabalho se torna “exterior ao
homem”, assume um “poder estranho” que enfrenta o homem de uma “maneira
hostil”. Este poder exterior - a propriedade privada, a riqueza prodiga - é o
coroléario inevitavel do momento do estranhamento, da conexao exterior entre
o trabalhador e a natureza, entre o trabalhador e ele mesmo. Assim, se 0
resultado desse tipo de objetivagao é a produgdo de um “poder hostil®, destarte
o homem nédo pode realmente “contemplar-se num mundo por ele criado”;
subjugado a um poder exterior e despojado do sentido de sua propnia atividade,
¢ria um mundo irreal, submete-se a ele, € com isso restringe ainda mais a
sua prépria liberdade.

Il PARTE - CRITICA DE MARX EM RELAGAO AS OUTRAS
TEMATIZAGOES SOBRE O TRABALHO

2.1. Critica 2 Economia Politica Classica quanto a sua Nogao Unilateral
de Trabalho

Os Manuscritos Econémico-Filoséficos registram, entre outras
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questdes, a poiémica de Marx com 0s economistas classicos; entre eles:
Smith, Ricardo, Mill, Say, Sismondi, Malthus, Lauderlade e Skerbek. Segundo
Marx, a economia politica ndo depreende as “interconexdes do movimento
histérico” da realidade social: “A economia politica - diz ele - parte do fato da
propriedade privada. N3o explica. Concebe o processo material da
propriedade, como ele ocorre na realidade, em férmulas gerais e abstratas,
que em seguida Ihe servem de leis. Ndo compreende tais leis, isto é, ndo
demonstra como férmulas gerais e abstratas, que em seguida lhe servem de
leis. Ndo compreende tais leis, isto é, ndo demonstra como eles derivam da
esséncia da propriedade privada. A economia politica ndo fornece qualquer
explicagio sobre o fundamento da diviséo do trabalho e do capital e da terra™2,
Expondo, ao contrario, a complexidade das relagdes de produgio capitalistas,
Marx ndo principia sua investigagdo, como fez a economia politica, a partir
da producdo em geral, a - histérica, abstrata, mas de uma dada forma par-
ticular da producgao, isto é, dos fatos da sociabilidade burguesa, onde “O
trabalhador torna-se mais pobre quanto mais riqueza produz, quanto mais a
sua produgdo aumenta em poder e extensdo. O trabalhador torna-se uma
mercadoria tanto mais barata, quanto maior namero de bens produz. Com a
vailorizagdo do mundo das coisas aumenta em proporgdo direta a
desvalorizagao do mundo dos mesmos. O trabalhador ndo produz apenas
mercadorias; produz-se também a si mesmo e trabalhador como uma
mercadoria, e justamente na mesma proporgao que produz bens"'.

Marx, porém, enaltece Smith e Ricardo por terem reconhecido, como
substancia de toda riqueza, ndo sé o trabalho agricola, como os Fisocratas,
mas o trabalho em geral como “esséncia subjetiva” da riqueza; além disso,
pelo fato de terem apreendido a propriedade privada como um produto da
atividade humana. Marx menciona, neste contexto, Engels que seus “Esbogos
de urna Critica da Economia Politica” (1844) tinha denominado Adam Smith
de o Lutero economista, comparando Lutero, que interiorizou a religiao, com
Smith, que suprimiu a “objetividade extema e sem espirito” da riqueza prédiga.
Todavia, nenhum dos dois havia resgatado o homem genuino. Tais alusdes
trardo apenas de um reconhecimento aparente do homem, dado que aqueles
(principalmente Smith) s6 consideram o trabalhador quando estar a trabalhar,
e ndo como ser humano em sua totalidade. Diz Max Marx: “O burlo, o ladréo,
o pedinte, 0 desempregado, o faminto, o miseravel e o criminoso, sio figuras
de homens que n3o existem para a economia politica, mas s6 para outros

12. Ibidem, pp. 157-158.
13. Ibidem, p. 159.
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olhos, para os do médico, do juiz, do coveiro, do burocrata, etc.”* Esta
negligéncia do lado humano decorre da acepgéo basica da economia politica,
que supde ser a propriedade privada um atributo essencial da natureza
humana, abstraindo, assim, a condig¢éo aviltante do trabalhador no &mbito da
sociedade com base na propriedade privada dos meios de produgéo.

A partir do momento em que o trabalho é considerado como “esséncia
subjetiva® da propriedade privada, segue-se que a “divisao do trabalho” é
apreendida como o principal motor da produgio. Considerar os economistas
s&o o principal motor da producdo Porém, os economistas sdo confusos acerca
da natureza da “divisdo do trabalho”, como por exemplo: para Adam Smith, a
origem da “divisdo do trabalho” é decorréncia da “faculdade de troca” da
propensdo que 0 homem tem para trocar, negociar e permutar umas coisas
por outras, pois pela troca o homem adquire o que precisa para se manter
vivo; para J.B. Say, a “divisao do trabalho™ é decorréncia da permuta, pois
sem ela ndo haveria produgéo; ja para Skarbek a causa que impuisiona um
homem a prestar 0s seus servigos aoutro é o interesse proprio; para S. Mill,
o comércio, como permuta desenvolvida, é consegiiéncia da “divisdo do
trabalho”. A essa altura, eles se contradizem uns aos outros, embora todos
estejam em consonéncia ao asseverar a conexdo mutua entre a “divisdo do
trabalho™ e a acumulagao de riqueza, bem como ao advogar que s6 a
propriedade livre dos “preconceitos locais e politicos™ poderia encerrar uma
“divisdo do trabalho™ ampla e economicamente compensadora. Para eles,
em ultima insténcia, a “divisdo do trabalho”, baseada na troca, é absolutamente
indispensavel & sociedade.

Contrariamente a estas posigdes, Marx defende que os economistas
confundem o carater social do trabalho, indispensavel & sociedade, com a
divisdo imposta ao mesmo, pois pode-se postular a superagao do trabalho
estranhado, precisamente, por ser possivel contrapor o carater social do
trabalho 2 divisdo forcada do mesmo; por conseguinte, quando a atividade
deixa de ser regulada com base na propriedade privada e ndo troca, ela
adquire o caréter de atividade do homem como ser genérico. Levando, pois,
em considerag3o essas reverberagdes, Marx critica severamente a economia
politica, que ao reconhecer o lado exterior e produtivo do trabalho, enquanto
produtor de riqueza ocultou o estranhamento que esta na base da sociedade
industrial modemna e, em geral, de toda sociedade com suporte na propriedade
privada dos meios de produgao.

14. “A Relacao da Propriedade Privada™, in op. cit., p. 174.
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2.2. Critica a Hegel quanto a sua Acepgdo Abstrata de Trabalho

Marx em “Critica da Dialética e da Filosofia de Hegel", altimo capitulo
do “Terceiro Manuscrito”, consigna que os neo-hegelianos (Strauss, Bauer,
Stime, etc) se ocuparam tanto do contetido do mundo antigo quanto do método
de Hegel, e que por isso acabaram por assumir uma posi¢ao inteiramente
acritica & sua propria fonte, isto é, a filosofia de Hegel em geral, e & sua
dialética em particular. Em contrapartida, Feuerbach é elogiado por Marx como
o anico pensador que perfilhou um procedimento sério, e certamente critico,
frente a dialética hegeliana, e por isso foi o “verdadeiro superador da velha
filosofia”. Feuerbach efetivou um grande empreendimento: comparou a
dialética hegeliana a religido e a teologia, pois, para ele, assim como a teologia
apreende o real como um atributo de Deus, também a filosofia especulativa
toma o determinado, o finito, como uma derivag3o do absoluto (ou da idéia
abstrata). Feurbach exprime a dialética hegeliana assim: Hegel parte do infinito,
do universal abstrato; em seguida dissolve o infinito, pde o real, o sensivel,
finito, particular, e finalmente volta a dissolver o positivo e restabelece a
abstracdo, o infinito. A “negacao da negagao” (Aufhebung) de Hegel é, pois,
para Feuerbach, somente a antitese da filosofia consigo mesma, como a
filosofia que encerra a teologia. O juizo de Marx sobre Feuerbach, porém,
tem um duplo carater: o reconhecimento de sua virada ontoldgica - confronto
entre idealismo e materialismo -e, a0 mesmo tempo, a constatacdo de que o
materialismo feuerbachioano ignora completamente as determinagdes
concretas da atividade humana, porque sua investigagio sobre o homem é
genérica e a alienacgdo ndo tem nenhuma conexao concreta com a condigdo
do homem na atividade produtiva.

Em seguida, ao analisar a “Fenomenologia do Espirito”, Marx aponta
logo de inicio um duplo equivoco por parte de Hegel. O primeiro consiste em
que quando Hegel fala da riqueza, poder estatal e fatos sociais analogo, os
considera unicamente em sua forma espiritual, em sua esséncia abstrata,
através do pensamento filoséfico puro. “Toda a histéria da alienag3o e toda a
retratagdo da alienagdo se reduz, portanto, a histéria da produgdo do
pensamento abstrato, isto &, do pensamento absoluto, l6gico, especulativo™s.
E a alienacgdo, concebida por Hegel, & somente a contradicdo entre
pensamento abstrato e a realidade sensivel, porém circunscrita no pensamento
mesmo. O segundo erro de Hegel, diz Marx, consiste em que sua indubitavel
compreenséo profunda da contradigéo e da inversdo das relages humanas
referem-se sempre ao homem como “autoconsciéncia”.

15. “Critica da Dialética e da Filosofia de Hegel", in op. cit., p. 243.
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Marx vé, entretanto, na Fenomenologia de Hegel, uma grande
realizagdo, pois Hegel concebe a “autocriagdo” do homem como um processo,
porque depreende a esséncia do trabalho e porque evidencia 0 “homem
objetivo™ como resultado de seu proprio trabalho. Hegel, porém, ressalta Marx,
reconhece apenas o lado positivo do trabatho, ndo o seu aspecto negativo.
“Para Hegel, o ser humano, 0 homem, é equivalente & autoconsciéncia. Por
conseguinte toda a alienagdo do ser humano se reduz & alienagéo da
autoconsciéncia. A alienagdo da autoconsciéncia nio se considera como
expresso, refletida no saber e no pensamento, da alienacéo real do ser
humano. A alienacio efetiva, que se revela como real é antes (...) simples ser
fenomenal da alienagdo da vida humana real, da autoconsciéncia™®. Deste
modo, como faz notar Marx, em Hegel a superagio da alienagio (negativa),
na esfera da consciéncia, aparece como um ato puramente formal, abstrato,
que deixa, na verdade, 0 seu objeto persistir no mundo real. Por isso, somente
por intermédio do comunismo, enquanto reivindica¢oes da vida humana real
como propriedade do homem, é que a propriedade privada e sua esséncia
subjetiva, o trabalho estranhado, poderao ser sobrepujados.

2.3 - A Questdo do Comunismo e da Emancipagdo Humana

Na seclo “Propriedade Privada e Comunismo”, Terceiro Manuscrito,
Marx frisa que a conexao contraditéria entre a posse ou ndo da propriedade
privada fundamenta-se pela antitese entre o Capital e o trabalho; este é a
“esséncia subjetiva da propriedade privada enquanto exclusdo da propriedade,
e o capital [é] o trabalho objetivo enquanto exclusdo do trabalho™’. A
propriedade privada, que é a base da produg#o e do consumo da sociabilidade
burguesa, constitui a expressio objetiva da realidade humana estranhada,
uma vez que a produgdo ndo se configura como realizagdo nem como
manifestacio auténtica da vida humana, mas sim como desrealizagio e
desumanizagao. Por isso, Marx advoga a supressao da propriedade privada
e de sua esséncia subjetiva, o trabatho estranhado, como “conditio sine qua
non” para a emancipacgio de todos os sentidos e qualidades humanas.

A solugio a sobredita contradi¢c&o fundamenta-se no comunismo, o
qual é expresséo positiva da aboligdo da propriedade privada. Marx, ao tratar
desta problematica, reconhece inicialmente que Pjroudhon, Fourier e Saint-
Simon elaboram diversas reverberagdes sobre 0 comunismo, mas,

16. Ibidem, In op. ck., p. 247.
17. “Propriedade Privada e Comunismo”, in op. cit., p. 189.
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respectivamente, com palavras sarcasticas, rechaga-os. Por uma lado, critica
0 “comunismo grosseiro e irrefletido™ o qual ndo postula a supressio da
propriedade privada, nem tampouco do trabalho estranhado, pelo contrario,
reivindica a distribui¢do da propriedade privada & comunidade. Semelhante
comunismo deseja apropriar-se da propriedade privada, s6 que sob forma
distinta, e, além disto, pretende suprimir quaiquer forma de propriedade que
ndo possa ser possuida por todos, conseqiientemente as diferencas entre os
talentos dos individuos, as distintas esferas da personalidade humana e todo
0 “mundo da cultura e da civilizagdo”, sdo, pois, suprimidos ao ponto de tomar
os individuos pobres e necessitados. Por outro lado, Marx rompe também
com o comunismo “ainda de natureza politica, democratica ou despdtico”
que, através de uma evolugéo politica, pretende efetivar uma nova realidade,
porém afetada ainda pela propriedade privada e pelo trabalho estranhado.

Em relagdo as duas tematizacbes anteriores, Marx frisa que o
comunismo constitui, na verdade, um estagio de “superacgdo positiva da
propriedade privada”, bem como da auto-alienagédo (alienagido negativa)
humana, e, conseqiientemente, de apropriagdo da esséncia humana pelo e
para 0 homem. Este comunismo auténtico constitui o momento necessario
para que ocorra a explicitagdo das energias autenticamente humanas; nio
se trata de um mero movimento politico, restrito a uma determinada classe
social - a politica, de acordo com Marx, esta ligada, em maior ou menor grau,
a unilateralidade -, mas sim de uma pratica social abrangente capaz de efetivar
uma intervengao e transformacao global nas estruturas das relagbes de
produgdo burguesas, pois é através desta base que se articulam as diversas
esferas particulares da realidade humana, como a familia, a religido, a moral,
a ciéncia, a arte, o Direito, o Estado, etc., onde se explicita a vida humana
estranhada.
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