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Resumo: Partindo do pressuposto que o(s) feminismo(s)
é um ponto de referéncia crucial para a compreensao dos
principais movimentos sociais e politicos desde a Revolu-
¢éo Francesa até os dias de hoje, identificamos neste tra-
balho diversas oposi¢des em torno das quais sdo travados
debates relevantes para a vida intelectual e cotidiana.
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Abstract: Taking as presupposition that feminism(s) is a
crucial reference for understanding the most important
social and political movements since French Revolution
until nowadays, we identify in this article several oppositions
that are in the center of relevant debates for intellectual
and everyday lives.
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Introducdo

Desde a antiguidade até o final do século XVII, a
mulher era considerada imperfeita por natureza. Foi o
“modelo do sexo UGnico”, descrito minuciosamente por
Laqueur?, dominante até a Revolugdo Francesa e que
situava a mulher num degrau abaixo do homem na
hierarquia social. Mulheres ou “homens invertidos”,
ontologicamente inexistentes, impotentes como as cri-
ancas ou escravos, iniciam sua luta por reconhecimento
paralelamente aos esfor¢os dos conservadores para
justificar sua exclusdo dos primordios da cidadania
moderna ocidental. Era politicamente necessario legi-
timar como natural o dominio do homem sobre a mu-
lher. A construcéo do individuo racional pela teoria
liberal pretendeu excluir a mulher da sociedade civil
em formagdo, enfatizando a dicotomia entre os sexos
e a separagdo entre as esferas publica e privada. Em
contrapartida, tem inicio o discurso feminista da dife-
renca, inaugurando uma historia de resisténcias reple-
ta de questdes, ambivaléncias, tensGes e desdobramen-
tos.

A luta inicial das mulheres pela igualdade de direi-
tos nasce através da afirmacdo das diferencas dando
inicio a uma ambivaléncia (igualdade versus diferenca)
que acompanha toda a trajetdria do(s) feminismo(s) e
fundamenta a idéia de identidade do sujeito feminino.
O direito de votar foi uma das primeiras reivindica-
¢Oes das feministas denominadas sufragistas que, em-
bora excluidas da esfera publica sob dominio mascu-
lino, buscavam participar desta através do voto. Ale-
gavam, principalmente, que na condi¢do de mdes e
educadoras daqueles que integravam as arenas
decisorias teriam o direito de votar. A Nova Zelandia
foi o primeiro pais a conceder o direito ao sufragio
feminino em 1893, portanto, final do século XIX.

O século XX é conceitualmente marcado por trés
correntes feministas fundamentais, fruto de questio-
namentos decorrentes da diversidade intra-sexo. A
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primeira, nos anos 60, teve como reivindicacéo princi-
pal uma distribuicdo mais igualitaria do poder através
da idéia de igualdade de oportunidades e de condi-
¢Oes para ambos os sexos. Denominado “Feminismo
Igualitario”, “Liberal” ou “Universalista” tem como
principio o pensamento liberal em que os instrumen-
tos sdo: a educacdo, o trabalho e a politica para uma
acdo transformadora. A segunda corrente, o “femi-
nismo radical” faz uma critica a sociedade patriarcal e
ao liberalismo e impera nos anos 70.

Decarries? nos esclarece quanto ao uso da palavra
“radical” cujo significado é: aquilo que busca as
“raizes” das desigualdades geradas nas sociedades de
cunho liberal. O feminismo radical pode ser subdivi-
dido em quatro tendéncias, a saber: feminismo “Mate-
rialista”, “Socialista”, “da Especificidade ou Auto-
nomista” e “Lesbiano”. A primeira faz uma oposi¢do
clara a “classe dos homens” como opressores; na se-
gunda, hé vinculo direto entre o capitalismo e o siste-
ma patriarcal; a terceira se volta para a questdo das
mulheres na familia e no trabalho doméstico e, por
fim, o feminismo lesbiano encara 0 modelo heteros-
sexual como opressor e tem na homossexualidade fe-
minina uma opgao politica. As polémicas, aproxima-
cOes e distanciamentos entre os discursos dos femi-
nismos emergentes evidenciaram a complexidade das
relacbes de poder, a diversidade das experiéncias fe-
mininas e a consciéncia da centralidade do conceito
de patriarcado nas lutas e pesquisas empreendidas no
ambito do(s) género(s). Walby?® defende que, além de
ser um conceito descritivo e Util para a analise da do-
minacg&o masculina, o “patriarcado” é um sistema. Para
a autora, o patriarcado se articula com o capitalismo,
porém, é autbnomo. A definicdo deste conceito pela
autora é a seguinte: “sistema de estruturas e praticas
sociais nas quais os homens dominam, oprimem e ex-
ploram as mulheres”.

Nos anos 80, as mulheres reivindicaram uma reva-
lorizag&o da experiéncia feminina ligada a maternidade
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e aspectos bioldgicos caracteristicos das mulheres
constituindo, assim, uma terceira corrente chamada
feminismo da “Feminitude”, enfatizando novamente a
diferenca entre os sexos. Araujo identificou uma am-
bivaléncia em relagdo a nogéo de poder que, primeira-
mente, é visto como negativo por ser constitutivo de
um contexto androcéntrico, mas que passa a Ser rei-
vindicado como instrumento de insercdo social: “[...]
a opcao por uma abordagem mais relacional e menos
unilateral, ndo exclusivamente coercitiva, permite pen-
sar 0 poder como algo que também habilita e libera” .*

Multiculturalismo como bandeira

Os ideais de “liberdade, igualdade e fraternidade”
que embalaram o projeto de triunfo politico da bur-
guesia, na verdade, fundaram sociedades extremamente
desiguais e excludentes. Mulheres, negros, homosse-
Xuais, minorias étnico-religiosas e outros grupos cla-
maram por igualdade, reconhecimento, visibilidade e
participacdo politica a partir de identidades especifi-
cas. Connel® analisou a hierarquia no campo do géne-
ro e criou uma escala de poder em dégradé em que a
“masculinidade hegemdnica” estaria no topo. Segun-
do o autor, este perfil se constitui de cinco elementos,
a saber: heterossexualidade; casamento; autoridade;
trabalho remunerado; forca e resisténcia fisica. Butler,
ao contrario, problematizou a idéia de construgao de
identidades na medida em que recusa dimensdes fixas
e estruturantes de sexo, género ou desejo. Para Judith
Butler as identidades sdo frutos de discursos, praticas
e instituicGes. A autora alerta para a contradicéo ine-
rente ao conceito que pode tanto ser instrumento de
libertagdo, quanto de aprisionamento e argumenta:

[...] o debate essencialismo/construtivismo tropeca em um para-
doxo que ndo ¢ facilmente ou, na verdade, ndo é jamais supera-
do. Assim como nenhuma materialidade anterior esta acessivel
a ndo ser através do discurso, também o discurso ndo consegue
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captar aquela materialidade anterior.®

Ao mesmo tempo, admite: “ninguém pode sobre-
viver sem, de alguma forma, ser carregado pelo dis-
curso”. Atestando a inevitabilidade constatada, a no-
cdo de identidade ganha terreno. Existe no mundo
contemporaneo a demanda por uma noc¢éo de cidada-
nia mais abrangente, onde a diversidade cultural ¢ um
mote continuo. O debate atual expressa os conflitos
entre duas correntes principais que dialogam perma-
nentemente: Universalismo (Igualitarismo) versus Multi-
culturalismo (Comunitarismo). Criticos(as) do Univer-
salismo afirmam que, por ser uma doutrina que prioriza
0 geral em detrimento do particular, acaba por invi-
sibilizar as diferencgas (gender/colour blindness), produ-
zindo e reificando as desigualdades sociais. Em res-
posta a este efeito, 0s grupos sociais em desvantagem
tém clamado por uma “cidadania diferenciada” que
permita a construcéo de sociedades mais inclusivas.

No passado, alguns marxistas e liberais considera-
ram as desigualdades sociais como fruto, fundamen-
talmente, de aspectos econdémicos. No entanto, pen-
sadores contemporaneos afirmam que a questéo é bem
mais complexa e ndo se reduz as desigualdades eco-
ndmicas, embora interajam. Na obra “A Dominagéo
Masculina” Bourdieu escreve:

[...] é ainda mais surpreendente, que a ordem estabelecida, com
suas relacdes de dominagdo, seus direitos e suas imunidades, seus
privilégios e suas injusticas, salvo uns poucos acidentes histori-
€0s, perpetue-se apesar de tudo t&o facilmente, e que condigfes de
existéncia das mais intoleraveis possam permanentemente ser
vistas como aceitaveis ou até mesmo como naturais. Também
sempre vi na dominag&o masculina, e no modo como é imposta e
vivenciada, o exemplo por exceléncia desta submissdo parado-
xal, resultante daquilo que eu chamo de violéncia simhélica,
violéncia suave, insensivel, invisivel a suas proprias vitimas, que
se exerce essencialmente pelas vias puramente simblicas da co-
municagdo e do conhecimento, ou, mais precisamente, do desco-
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nhecimento, do reconhecimento ou, em Gltima instancia, do sen-
timento.”

Os adeptos do chamado Multiculturalismo lutam
por uma politica do reconhecimento que tem por base
a identidade de grupo. Tedricos e militantes desta li-
nha de pensamento argumentam que membros de uma
comunidade politica ou nagao (cidaddos) nem sempre
compartilham as mesmas comunidades culturais.
Kymlicka® identifica trés tipos de multiculturalismo, a
saber: multiculturalismo como comunitarismo,
multiculturalismo dentro de uma estrutura liberal e
multiculturalismo como uma resposta a construcéo do
Estado.

O primeiro pode ser descrito a partir da idéia de
minorias versus a concepg¢do do individualismo liberal.
Alguns isolacionistas querem defender seu estilo de
vida incondicionalmente e sdo considerados radicais.
Segundo o autor, o extremismo desta corrente pode
levar a restringir as liberdades individuais e, conse-
qlientemente a opressao de alguns grupos dentro das
comunidades culturais. Por exemplo, em algumas cul-
turas as mulheres séo forcadas a se casar e obrigadas a
ficar em casa. A segunda linha de pensamento e
ativismo defende que os grupos em desvantagem de-
vem ser incluidos socialmente, no entanto, sem abrir
mao de suas diferencas. Neste caso, 0 multiculturalismo
é compativel com a democracia e os principios libe-
rais. O autor denomina este tipo de “cultural liberal”.
Os adeptos do terceiro tipo defendem a criacdo de
instrumentos especificos para “pluralizar” o Estado.
Isto é, o Estado liberal tradicionalmente considerado
neutro, na verdade ndo € neutro e gera a dominancia
de um grupo homogéneo e a exclusdo de todos os
outros. Existe implicita aqui a idéia de reconstrucéo
de um projeto que ndo deu certo e, portanto, ndo sim-
plesmente a sua negacdo ou a inclusdo dos excluidos
€Omo no primeiro e segundo caso.

Kymlicka destaca dois pontos principais que de-
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vem ser resguardados e respeitados: as liberdades in-
dividuais dentro dos grupos e as relagdes igualitarias
entre os diferentes grupos. Young afirma que

numa sociedade em que alguns grupos sdo privilegiados enquanto
outros sdo oprimidos, insistir que como cidad&os deveriam dei-
Xar para tras suas afiliagdes e experiéncias particulares a fim
de adotar um ponto de vista geral, serve somente para reforcar o
privilégio (traducdo minha).®

Segundo a autora é possivel para os grupos man-
terem suas identidades construidas a partir de suas
experiéncias especificas e, a0 mesmo tempo, compar-
tilharem um espirito publico mais abrangente e esta-
rem abertos a ouvir e perceber 0s interesses de ou-
tros. Iris Young descreve cinco caracteristicas que
configuram uma relacéo de opressdo de um grupo em
relagdo a outro: (1) exploragcdo — quando os benefici-
o0s do trabalho e energia de alguns sdo apropriados
por outros sem reciprocidade; (2) marginalizagdo —
quando um grupo € excluido de atividades sociais em
larga em escala, em geral, da esfera do mercado de
trabalho; (3) destituicdo de poder (powerlessness) — vi-
ver e trabalhar sob a autoridade de outros e ter pouca
autonomia e autoridade sobre outros; (4) imperialismo
cultural — gera grupos sociais estereotipados e, ao
mesmo tempo, invisiveis no que diz respeito a ex-
pressdo de suas experiéncias e acesso a oportunida-
des; (5) sofrer violéncia ou perseguicéo por ser consi-
derado membro de um grupo que é odiado ou temido
socialmente. A autora cita, entre outros, alguns gru-
pos que sdo oprimidos em um ou mais destes aspec-
tos: mulheres, negros, homossexuais, operarios, po-
bres, idosos e portadores de necessidades especiais.
Young™ afirma que o sujeito constroi a prdpria identi-
dade individual, mas a partir de condi¢Ges sociais ja
estabelecidas. As relagdes sociais, instituigdes e estru-
turas estdo acima das subjetividades.

Nancy Fraser' observa que existem no mundo
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contemporaneo dois tipos de reivindicacdo por justica
social. O primeiro é o redistributivo ou igualitario e
existe ha mais de cento e cinqiienta anos. O segundo
tipo, o qual o feminismo pode ser considerado como
um de seus pilares fundamentais, é o das “politicas de
reconhecimento”, movimentos sociais que lutam para
que as diferengas sejam mais aceitas e respeitadas. Se-
gundo a autora, ha nos dias de hoje uma predominan-
cia deste dltimo e um esforgo para “desenvolver um
novo paradigma de justica que coloque o reconheci-
mento em seu centro”. Fraser aponta a queda do co-
munismo, a expansdo do mercado e das “politicas de
identidade” como elementos causais inerentes a este
processo. Os seguidores do paradigma igualitério clas-
sificam de “falsa consciéncia” o modelo do reconhe-
cimento que, por sua vez, rechaga o primeiro julgan-
do-o ultrapassado e inadequado para dar conta do con-
texto atual.

A proposta da autora consiste em elaborar uma te-
oria alternativa, capaz de conciliar os dois modelos, a
fim de superar a oposi¢do e lidar com a complexidade
da questdo da justica na realidade contemporanea.
Fraser identifica dois problemas no paradigma do re-
conhecimento. Em primeiro lugar, a reificacdo das
identidades que reforgariam o separatismo e comuni-
tarismo repressivo e em segundo, a oposi¢do entre
reconhecimento e redistribui¢do, cuja integracdo con-
sidera fundamental.

Segundo Nancy Fraser é imprescindivel distinguir
reconhecimento de identidade e propde um “modelo
de status” a fim de alcangar um “reconhecimento re-
ciproco e status de igualdade”. A injustica significa,
neste modelo, “reconhecimento inapropriado e subor-
dinacéo de status” que seriam conseqiiéncia de uma
assimetria nas interacfes sociais. Em termos concei-
tuais, a autora define a estrutura de classes como fru-
to de mecanismos econdmicos e a hierarquia de status
gerida por valores culturais. Como alternativa teorica,
Fraser sugere o “dualismo perspectivo”: “Aqui, redistri-
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buicdo e reconhecimento ndo correspondem a dois
dominios sociais substantivos — economia e cultura.
Antes, constituem duas perspectivas analiticas que
podem ser assumidas com respeito a qualquer domi-
nio”.

Outra importante referéncia no debate feminista
contemporaneo, Benhabib critica 0 multiculturalismo
e sua énfase na identidade. Segundo a autora, o esfor-
¢o por reconhecimento pode vir a negar a alteridade
como um elemento social construtivo. “O ‘outro’ esta
sempre dentro de nds também e € um de nds”.*2 Seyla
Benhabib defende que é possivel criar instituicdes
imparciais na democracia igualitaria e que o reconhe-
cimento das diferencas culturais pode existir sem do-
minagao.

Ao comentar o artigo de Coleman?®3, Benhabib ob-
serva 0 aumento do uso do argumento cultural “My
culture made me do it” nos tribunais norte-americanos ao
tratar de casos relativos a imigrantes. A autora afirma
que este tipo de procedimento enfatizou a vulne-
rabilidade de certos membros dos grupos, em geral,
mulheres e criangas. E interessante notar que, embora
tanto a corrente universalista quanto a multiculturalista
apresentem discursos antagdnicos em prol da justica,
nos casos comentados hd uma injustica consensual
ocorrendo na prética judiciaria.

0 principio da igualdade e as agdes afirmativas

Segundo Bobbio a tolerancia “é a virtude da mo-
derna democracia pluralista”.** Tolerancia versus into-
lerdncia, igualdade versus desigualdade, homogeneidade
versus diferenca, individualismo versus coletivismo séo
oposi¢des constituintes do debate e da politica con-
temporanea em diversas areas do conhecimento assim
como do senso comum. Norberto Bobbio considerou
fundamental formular duas questdes em relacdo ao
principio da igualdade. Em primeiro lugar, igualdade
entre quem e em segundo, igualdade em qué? A idéia
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de que “todos séo iguais, porém alguns sdo mais iguais
do que outros™ é crucial para a proposicao de que se
faz necessario “tratar os desiguais de forma desigual”,
através de politicas e a¢Bes afirmativas. O objetivo
principal das acdes afirmativas é restituir ou atingir
uma igualdade que foi rompida ou jamais existiu. Em
relacdo a participacdo das mulheres na politica, Luis
Felipe Miguel afirma:

A legislacdo brasileira de cotas ¢, para dizer o minimo, timida.
Em primeiro lugar, ndo ha reserva de cadeiras no Parlamento,
mas apenas de vagas de candidatura. Ficam de fora todos os
cargos preenchidos por eleicdo majoritaria, bem como aqueles
“de confianca”, isto &, os escaldes preenchidos por critérios politi-
c0s no executivo. A porcentagem fixada (20%, ampliada para
25% pela Lei n® 9504/97, que prevé 30% para as préximas
eleigfes) esta bem abaixo da desejada paridade entre os sexos.
E os partidos ndo séo sequer obrigados a preencher efetivamente
as vagas, podendo deixa-las (no todo ou em parte) ociosas. Foi 0
que ocorreu, alias, na maioria dos casos. Em 1998, com uma
Unica excecdo (a lista para a Camara Federal do Estado de
Tocantins), em nenhuma unidade da Federagdo o nGmero de
candidatas chegou de fato a 25% do total.®

Sobre a critica a meritocracia, Clara Aratjo comenta:

As cotas ndo constituem apenas uma estratégia circunstancial
para 0 acesso as arenas decisorias. Articulam também um dis-
curso politico que busca legitimar uma forma particular de inser-
¢do, para além daquela concebida via os mecanismos classicos
liberais com base em critérios “meritocraticos”. Trata-se de uma
insercdo com base na idéia de que o mérito é também socialmente
construido e de que ha outros requisitos de justica a serem obser-
vados, como a reparagdo de excluses politicas.”

O deslocamento do predominio do “individualis-
mo” em favor do “coletivismo” e da “politica de idéi-
as” em favor da “politica de presenga™® se manifesta
nas ac¢oes afirmativas, politicas publicas adotadas e em
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desenvolvimento num contexto universal. As cotas
para as mulheres no espaco de representacdo politica
e para negros nas universidades sdo casos emble-
maticos destas politicas. No caso das mulheres exis-
tem as cotas aplicadas pela legislacdo e aquelas em
que os partidos politicos adotam por iniciativa volun-
taria. No caso brasileiro, Araljo'® aponta trés aspectos
estruturantes das desigualdades de género na arena
politica. Em primeiro lugar, os longos periodos de
autoritarismo (1937-1945 e 1964-1984) da historia poli-
tica, em segundo, o clientelismo como cultura politica
reinante nas elites e, finalmente, a desigualdade socio-
econdmica profunda entre homens e mulheres.
Embora seja indiscutivel que a diferenca quantita-
tiva entre homens e mulheres na representagao politi-
ca é fruto da histérica dominagdo masculina, existem
muitas contradi¢Ges e questdes interessantes a serem
investigadas. Serd que as mulheres que se elegem re-
presentardo os interesses das mulheres? E ainda, que
interesses e de quais mulheres? E mais, retornando a
Butler, o que é, afinal, ser mulher? Aratjo escreve:

Trabalhar uma perspectiva ndo dual de poder em relagdo ao gé-
nero — masculino e/ou feminino — assumindo que o seu exer-
cicio remete a algumas categorias, tais como “conflito”, “forga”,
“interesses”, entre outras, que ndo necessariamente dependem do
sexo de quem o exerce, seria um dos desafios a enfrentar.?

Bourdieu chama a atencéo para a desvantagem da
dominagdo masculina, também, para os homens. Na
condicdo de pesquisador, desabafa:

[...] quando se trata de um homem, que evidentemente nada
pode contrapor aquelas que se arrogam, em nome da autoridade
absoluta que representa a “experiéncia” da feminilidade, o di-
reito de condenar sem apelagdo toda tentativa de pensar o objeto
cujo monopoélio elas assim detém sem dificuldade.?

Apesar de a opressao ser construida por dominan-
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nacdo masculina. 5. ed. Rio de
Janeiro: Bertrand Brasil, 2007.

Caderno Espago Feminino, v.18, n.2, Ago./Dez. 2007 167



Bandeiras e reflexdes acerca do(s) feminismo(s)

22 Segundo o Dicionario do Pen-

samento Social do Século XX
da Zahar, Gemeinschaft quer
dizer comunidade “uma for-
ma social caracterizada por re-
lagBes pessoais, intenso espi-
rito emocional, constituida por
cooperagao, costume e peque-
nas comunidades urbanas”; e
Gesellschaft quer dizer socieda-
de “uma organizac&o de gran-
de escala, como cidade, estado
ou nacao, baseada em relacdes
impessoais, interesses parti-
culares, direito e opini&o pu-
blica”.
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tes e dominados e, por que ndo concordar com
Bourdieu, vitimar dominantes e dominados, sdo inega-
veis os efeitos perversos das discriminagdes sociais
referentes a categorias como género, raca, etnicidade,
orientacdo sexual, etc. Se as politicas de reconheci-
mento configuram e instrumentalizam identidades a
fim de justificar interesses especificos, ndo o fizeram/
fazem também os universalistas? Ha que se conside-
rar, porém, os abusos cometidos em nome de justas
reivindicacdes cujo risco é a deslegitimacdo destas.

Consideragdes finais

Em 1887, Ferdinand TOnnies cunhou os conceitos
Gemeinschaft e Gesellschaft que traduziam o espirito de
transformacdo da época e o cerne da era moderna.?
Esses principios antagdnicos que priorizam a hierar-
quia ou a igualdade balizaram a maioria dos esforgos
analiticos e politicos das sociedades humanas.

Identificamos neste trabalho diversas oposicdes e
oscilagdes fundamentais em torno das quais foram tra-
vados importantes debates, entre elas: homens versus
mulheres, igualdade versus diferenca, esfera pablica versus
esfera privada, heterossexualidade versus homossexua-
lidade, individualismo versus coletivismo, poder como
um valor a ser rechagado versus poder como um valor
a ser conquistado, liberdade versus aprisionamento,
redistribuicdo versus reconhecimento, politica de idéias
versus politica de presenca, universalismo versus multi-
culturalismo, tolerancia versus intolerancia, etc. Deve-
mos levar em conta que Tanto Walby quanto Benhabib
identificaram a dominag¢do masculina em sistemas eco-
noémicos e politicos diversos e sua presenca em prati-
cas sociais embasadas por correntes de pensamento
aparentemente opostas. Como instrumento de analise
mais abrangente de forma a superar as dicotomias,
Fraser propGe o “dualismo perspectivo”, buscando
lidar com a complexidade do mundo contemporaneo.

Juntamente com a idéia de identidade, individual
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e/ou coletiva e na corda bamba entre o discurso da
diferenca e a afirmagdo da isonomia nasceu 0 movi-
mento que marcou a passagem da visdo do sexo Unico
para a oposi¢ao dicotdmica homem/mulher. Foi capaz
de gerar polémicas e inspirar outras lutas. Congregou
homens e mulheres para compartilhar seus anseios.
Apesar de suas contradi¢des e paradoxos aparente-
mente insollveis, se vé representado na politica, no
mundo académico, na midia, nas artes e no cotidiano,
mentes e corpos. Desde sua origem, ninguém passou
incolume por este movimento, a favor ou contra,
engajado ou alienado, que de alguma forma, tocou a
todos. E a0 mesmo tempo conservador e progressis-
ta, local e universal, micro e macro, publico e domés-
tico. O feminismo é, indubitavelmente, um divisor de
aguas e referéncia constante na histéria da humani-
dade.
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